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DE LA PROBLEMATIZACION RECURSIVA

Fernandez, Ana Maria; Borakievich, Sandra; Cabrera, Candela; Ortiz Molinuevo, Santiago
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Resumen

Este escrito avanza en la conceptualizacion de herramientas epis-
témico metodolégicas de la investigacion-intervencion en el campo
de problemas de la subjetividad. Las mismas se inscriben en la
Metodologia de la Problematizacion Recursiva. En el marco de esta
especificidad metodoldgica, tanto los procedimientos de elucida-
cion critica como de indagacion de las implicaciones habilitan las
condiciones de un pensar hacer con-entre-otros donde poder des-
naturalizar las cristalizaciones del sentido comun, lo instituido, las
operatorias naturalizadas de la diferencia. Funcionan como recaudo
metodoldgico contra el cierre de sentidos que producen nuestros a
prioris conceptuales, epistemoldgicos, politicos, morales, etc. Su ri-
queza metodoldgica cuenta entre sus principales procedimientos el
hacer visible lo invisible, pero no se agota en ello. En este escrito se
trabaja particularmente en la puntuacion de una afectacion. Enten-
demos que cuando en el pensar con-entre-otros algo con-mueve
es porque algo se produjo. Esto posibilita que en el despliegue de
practicas de indagacion por momentos acontezca algo que opera
al modo de un agenciamiento. En esta presentacion, se trata de
pensar algunas modalidades de acontecimiento de sentido como
aquello que puede producirse en el entre del trabajo de indagacion
de las visibilidades e invisibilidades de nuestras implicaciones.
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Abstract

SUBJECTIVITIES INQUIRY: BODIES AND AFFECTATIONS IN THE
METHODOLOGY OF RECURSIVE PROBLEMATIZATION

This paper advances in the conceptualization of epistemic method-
ological tools of research-intervention in the subjectivity problems
field. These are part of the Methodology of Recursive Problematiza-
tion. In the context of this specific methodology, critical elucidation
procedures and implications inquiry enabled conditions of thinking
doing with-among-others where to denature the crystallization of
common sense, the instituted, the naturalized operations of differ-
ence. It works as a methodological precaution against the sense
closure that our conceptual, epistemological, political, moral, etc.
a prioris produce. Their methodological wealth has among its main
procedures to make visible the invisible, but does not end on it. This
paper works on pointing an affectation. We understand that when in
the thinking with-among-others something shakes up it is because
something had been produced. This enables that on the deployment
of inquiry practices at times something happens that operates as an
assemblage. In this presentation, we are trying to think the sense
event as that that can occur in the between of the of inquiry work of
visibilities and invisibilities of our implications.
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. Introduccién

Este trabajo avanza en la conceptualizacion de herramientas episté-
mico metodoldgicas de la investigacidn-intervencion en el campo de
problemas de la subjetividad. Las mismas se inscriben en la Metodo-
logia de la Problematizacion Recursiva (MPR) (Fernandez, 2007) con la
que se trabaja, desde hace mas de 15 afios, en las investigaciones
UBACyT de la Catedra | de Teoria y Técnica de Grupos, de la Facultad
de Psicologia de la UBA. Esta propuesta epistemoldgica, conceptual
y metodoldgica nos resulta eficaz en la indagacion de imaginarios
y préacticas sociales, de logicas colectivas, de modos histéricos de
subjetivacion y en situaciones de produccion de subjetividad.

La MPR fue inicialmente disefiada y conceptualizada por uno de no-
sotros (Fernandez, 2007). Posteriormente, otros escritos muestran
el continuum de investigaciones acreditadas de catedra en las que
se ha trabajado desde la MPR. El proyecto de Investigacion UBACyT
en curso, “Modos de subjetivacion contemporaneos: diversidades
amorosas, erdticas, conyugales y parentales en sectores medios ur-
banos”, continlia trabajando desde esa especificidad metodoldgica
(Fernandez, Lopez, Borakievich, Ojam, 2011; Fernandez, Borakie-
vich, Cabrera, 2012).

La decision de reflexionar en esos topicos responde a la urgencia
de producir conceptos para pensar de otro modo los cuerpos y la
produccion de subjetividades en la diversidad de practicas amo-
rosas, eréticas, conyugales y parentales, en tanto -a nuestro en-
tender- estas practicas y sus significaciones imaginarias sociales
ponen de manifiesto algunos procesos de transformacion de los
modos de subjetivacion contemporaneos.

A modo de ejemplo, las composiciones diversas en las conexio-
nes amorosas y de eleccién de partenaire erético, irreductibles a
la heteronormatividad; la multiplicidad de identidades sexuales y
genéricas; las hormonizaciones e intervenciones quirdrgicas de
“adecuacion del sexo al género”; las conyugalidades efimeras; las
transformaciones en los modos de concebir las maternidades y las
paternidades; el aumento de la violencia de género, etc., configu-
ran algunas de las transformaciones antes aludidas. De no menor
importancia son las diversas formas actuales de reaccion y resis-
tencias contra la discriminacion, la obtencion de leyes como el ma-
trimonio igualitario, etc.

Se trata de préacticas e imaginarios sociales contemporaneos que
situan el desafio de avanzar en la construccion de categorias con-
ceptuales y procedimientos metodoldgicos que puedan captar tales
despliegues en el momento en que se producen (Fernandez, Bora-
kievich, Cabrera, 2012).

La MPR concibe sus procedimientos desde la nocion de campo de
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problematicas (Fernandez, 1989 y 2007). Sus herramientas con-
ceptuales y metodoldgicas se inscriben en un estilo de trabajo que,
en el desdibujamiento de las categorias modernas clasicas de “in-
dividuo/sociedad”, “sujeto/objeto” y los binarismos desde donde se
instalan, enfatizan la tension epistemoldgica entre las territorialida-
des disciplinarias y el desdisciplinamiento de saberes y practicas.
Recorrer esta tension requiere habilitar condiciones para modali-
dades de indagacion y recaudos metodoldgicos que configuren un
pensar-hacer en situacion, que no describe ni descubre sino que se
despliega como un modo de experiencia. Entender el pensamiento
como un modo de experiencia supone pensar en el limite de lo que
sabe (Fernandez, 2007).

Si pensamos que la recursividad opera construyendo su caja de
herramientas al compas del avance del programa de trabajo, en-
tonces el método no precede a las practicas sino que se va cons-
truyendo en el hacer. Met-odhos, literalmente, ponerse en camino
(Fernandez, 2007). En este sentido, algunas de las preguntas que se
estan trabajando en este equipo de investigacion son las siguientes:
¢ Como captar aquello que en el juego de insistencia y tensiones co-
rre los margenes de lo instituido y su reproduccion? ;Como alojar lo
inesperado en la indagacion de los modos de subjetivacion contem-
poraneo? ;Como tratar con la invencion imaginante que, por su es-
pecificidad, siempre esta en fuga, siempre esta en otros territorios?

II. La elucidacién critica y la indagacion de las implicaciones

La metodologia con la que indagamos el campo de problemas de
la subjetividad contempla la posibilidad de la recursividad. Enten-
demos por recursividad que la composicion de la caja de herra-
mientas se hace gradualmente a medida que la indagacién avanza,
habilitando circuitos de ida y vuelta entre herramientas conceptua-
les, elucidacion de experiencias y reformulacion conceptual (Fer-
nandez, 2007).

De esta forma los criterios de lectura no se sostienen en operacio-
nes de traducciones interpretarivas de los materiales que arroja una
investigacion o intervencion, sino que pretenden habilitar un modo
de lectura que se produce mas alla de lo manifiesto-argumental.
Se trata de incluir diferentes registros para evitar homogeneizar
las diversidades que puedan desplegarse. Junto al recaudo me-
todoldgico de suspender la inmediatez en la atribucion de sentido,
situamos la importancia de la permanente interrogacion de aquello
que se presenta como obvio. Las operatorias de distincién y pun-
tuacion iran estableciendo conexiones, desconexiones, insistencias
eny entre los distintos materiales relevados. Aqui el acto de trazar
una distincion es productivo. Puntda un pliegue que al desplegarse
abre un campo de posibles (Montenegro, 2004).

Asimismo, en el trazado de circuitos de problematizacion recursiva,
la nocion de elucidacion critica de Cornelius Castoriadis (Castoria-
dis, 1983) es agenciada por A. M. Fernandez como una de las he-
rramientas centrales de la MPR (Fernandez, 2007). Se transforma
asi en nuestros equipos, en un instrumento conceptual que permite
delinear coordenadas relativas a un modo de situarnos en el des-
pliegue de las dimensiones socio-histdricas, institucionales, poli-
ticas, epistemoldgicas, tedricas, que atraviesan un programa de
indagacion. En tanto procedimiento genera condiciones de enun-
ciabilidad que, en los pliegues de visibles e invisibles de mdltiples
atravesamientos, habra de abrir a la problematizacion de aquello
que fue posible pensar y de sus impensables (Fernandez, 2007).
La indagacion de las implicaciones (Fernandez, A.M., Lopez, M.,
Borakievich, S., Rivera, L. y Bokser, J., 2008. Fernandez, 2013-a)
es otro de los procedimientos elucidatorios en nuestros modos de
trabajo: aquel por el cual es posible ubicar desde qué posiciones

cada una/o y como equipo, enuncia algo. En el marco de la MPR
la indagacion de las implicaciones permite la interrogacion conti-
nua de las naturalizaciones o invisibilizaciones de la expresion de
criterios de vida, de posicionamientos de género, de opcion sexual,
de clase etaria, etc. No se trata de las opiniones de cada quien
-es0 es lo basico- sino de como en los encuentros con otras/os, se
puede ser hablada/o o actuada/o por los imaginarios sociales que
laten-ahi-todo el tiempo. Se trata de estar advertidas/os de modo
tal que las eventuales similitudes con la propia experiencia de vida
no obturen, por naturalizacion, la potencia de interrogacion de lo
obvio. O a la inversa: que las diferencias con nuestra experiencia
hagan transvestir de concepciones y enunciados tedricos e inclu-
so interpretaciones nuestros posicionamientos de género, opcion
sexual, etarias, etc. No se trata meramente de la decision basica
pero volitiva de no tomar partido, sino de un trabajo permanente de
indagacion de la propia diferencia (Fernandez, 2013-a). Es decir, im-
plica visibilizar también los modos y las operatorias de eventuales
apriors, prejuicios o extrafiamientos de las desigualaciones sociales
que ineludiblemente se produciran en el propio equipo respecto de
la poblacion con que esta investigacion trabaja.

Las instancias de elucidacion critica e indagacion de las implica-
ciones involucran diferentes dimensiones a interrogar. Se produ-
cen en cada encuentro de trabajo del equipo, con cada entrevista,
en cada una de las observaciones, en la participacion en espacios
grupales y eventos multitudinarios y respecto de los dispositivos
que implementamos. Estas instancias, también se producen en los
momentos de escritura y elaboracion conceptual.

Funcionan como recaudo metodoldgico contra el cierre de sentidos
que producen nuestros a prioris conceptuales, epistemoldgicos, po-
liticos, morales etc. En tanto se crean las condiciones de posibilidad
de un juego reflexivo sobre las implicaciones de las/os investiga-
doras/es en el proceso de indagacion, se habilita la revision per-
manente de las categorias de pensamiento con las que llegamos
no sélo al trabajo de campo sino también cuando efectuamos las
inferencias conceptuales.

Esas operatorias de recursividad permiten volver tanto sobre las
preguntas que guian el trabajo como sobre las respuestas que se
van construyendo. A su vez, estas aperturas generaran condiciones
para alojar y producir nuevos interrogantes, pasibles de reconfigu-
rar el campo de problemas que se esta indagando.

En otras palabras, se trata de una modalidad de trabajo que busca
crear condiciones para el registro y elucidacion del desborde de
los instituidos, de las naturalizaciones, de aquello que se presenta
como cristalizaciones de sentido. Asi, elucidacion critica e indaga-
cion de las implicaciones son herramientas para desmontar “sen-
tidos comunes” desde los cuales las/os investigadoras/es suelen
obturar la multiplicidad de los posibles (Lazaratto, 2006) a la hora
de nominar las practicas y significaciones acerca de las que indaga.
En tal sentido, son procedimientos que generan condiciones para
que un equipo opere desde Idgicas de la diversidad. Recursivamen-
te, operar desde Idgicas de la diversidad generara condiciones para
sostener la disposicion transdisciplinaria.

lll. De una afectacion y algunas de sus recursividades

Consideramos que la riqueza metodoldgica de los procedimientos
de elucidacion critica y de indagacion de las implicaciones antes
descriptos no se agota en el juego de hacer visible lo invisible (Fer-
nandez, 1989). Elucidar las implicaciones respecto de un campo de
problemas genera condiciones para que nuevas conexiones maqui-
nicas acontezcan (Deleuze, Guattari, 2009). Tanto los procedimien-
tos de elucidacion critica como los de indagacion de las implicacio-
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nes, al desnaturalizar, sueltan o desconectan elementos, dejando
sinergias libres que eventualmente podran posibilitar conexiones
inesperadas. Este tipo de operatorias se producen ya que disponen
a la circulacion de afectaciones que bordean, atraviesan, traman
distintos registros (Fernandez, 2007).

Quiere destacarse también que en nuestro estilo de trabajo, tales
instancias no son momentos determinados con antelacion en una
reunion de investigacion sino que se dan en el trabajo con-entre otros.
Es decir, se producen en situaciony en modalidades colectivas.
Quienes investigan estan implicados en el campo de problemas
que indagan. Estan ahi. Corporalidades sensibles que resuenan;
materialidades sensibles que estan en un campo, desplegando sus
estrategias de indagacion. Lo sensible aqui no refiere a los senti-
mientos sino a la capacidad de los cuerpos de ser afectados. Las
corporalidades sensible son aquellas susceptible de ser apropia-
das (Coccia, 2011) por un agenciamiento al entrar en conexiones
maquinicas con elementos que componen ese campo. Cuando eso
acontece hablamos de una afectacion. No es la afectacion de nadie
en particular; no es mi o tu afectacion. Es una afectacion (Deleuze,
2004). El criterio de trabajar desde y con afectacciones difiere del
pasaje del “siento al pienso”.

En el marco de la MPR, los procedimientos de indagacion de las
implicaciones habilitan las condiciones de un pensar hacer con-en-
tre-otros donde poder desnaturalizar las cristalizaciones del sentido
comun, lo instituido, las operatorias naturalizadas de la diferencia.
Se trataria de pensar algun acontecimiento de sentido como aque-
llo que se produce en el entre del trabajo de indagacion de las visi-
bilidades e invisibilidades de nuestras implicaciones.

En una de las reuniones de equipo, una integrante comenta una
entrevista semidirigida que realizé a una mujer de treinta y cuatro
afos. En dicha reunion refiere que la entrevistada, luego de tres
parejas heterosexuales, a los treinta afios, conoce a una mujer con
la que desde hace cuatro afios esta en pareja. También refiere que
cuando la entrevistada conoce a su pareja actual fue para ella toda
una novedad. Esa experiencia respecto de su sexualidad le permiti6
sentirse “mads a gusto consigo misma”. Cuando la entrevista “for-
malmente” ya habia finalizado y estaban despidiéndose, la entre-
vistada le dice: “el cambio es algo incorporado a mi vida” y afiade
que eso por un lado le produce cierto vacio existencial al no dispo-
ner de seguridades y tener “todo resuelto”, y por el otro, “algo” que
cuando lo acepta le permite sentirse cada vez mejor, estar cada vez
mejor parada respecto a otras elecciones de la vida. Luego de este
relato, quien tomd la entrevista, dijo en la reunion de equipo: “Esta
entrevista me conmovid, me impacto tanto. .. se trata de un cambio
en la existencia!l!”,

En el relato de esta situacion opera aquel criterio metodologico que
no restringe el registro s6lo a lo expresado en el marco de la en-
trevista sino que atiende a aquello que puede ser dicho y/o hecho
por las/os entrevistadas/os por fuera de la entrevista formal y que
importa resaltar. Casi siempre sucede que después de las entrevis-
tas, cuando se apaga el grabador o al momento de despedirnos, se
producen charlas informales que suelen ser muy ricas tanto para
el/la entrevistada/o como para el/la entrevistador/a. Esto sin duda,
hace a los climas por los que transita toda situacion de entrevista.
Ahora bien, en la reunion con el equipo, la entrevistadora comenta
que algo de esa entrevista -no todo- la conmueve. Entendemos que
cuando en el pensar con-entre-otros algo con-mueve -una afecta-
cion acontece- es porque algo se produjo. No se trata de dejar de
lado, en pos de cierta objetividad de las/os investigadoras/es, eso
que al modo de un indicio se produjo, sino de demorar alli (Fer-

nandez, 2013-a). Esto posibilita que en el despliegue de practicas
de indagacion por momentos pueda acontecer algo -se trata de
instantes- que opera al modo de un agenciamiento.

En un agenciamiento, lo implicado de los/as investigadores/as,
aquella materialidad sensible en un campo -una afectacion- puede
entrar en conexiones maquinicas con otros elementos (Fernandez,
2013-h). Ahi, solo podemos decir que algo acontece al modo del
agenciamiento. Y que en tanto tal no se trata de una determinacion
atribuible a un sujeto. “Sujeto” aqui refiere al sustrato metafisico
de la modernidad, aquel que mira al mundo como una imagen
buscando el ser de lo ente en su capacidad para ser representado
(Heidegger 1984, Ortiz Molinuevo 2012). No es la voluntad reflexiva
del/a investigador/a “el sujeto” de esa afectacion. Una afectacion
acontece, y en ella investigadoras/es y campo son apropiados mu-
tuamente por un mismo proceso que configura un nuevo territorio.
Si retomamos el ejemplo descripto lineas arriba, se trata de abrir
herramientas metodoldgicas y conceptuales a partir de la singu-
laridad de un fractal de una entrevista, es decir un momento, una
impresion, una afectacion de la entrevistadora. En este sentido,
cabe destacar que ni se interpretan los motivos psicoldgicos de lo
dicho por el/la entrevistada, hace tiempo que desde las investiga-
ciones UBACYT en las que trabajamos venimos haciendo una critica
al reduccionismo que opera la psicologizacion de la subjetividad
(Fernandez y Cols., 2006); tampoco se trata de comprender que se
quiso decir en lo que se dijo. Se trata de la distincion y puntuacion,
en situacion, de aquella afectacion y el derrotero que inaugura.
Hubo una experiencia que, sorprendiendo a quien la transita, pro-
duce un cambio en su existencia. Esa experiencia que sorprende,
en otra situacion conmueve. Ya no se trata de la sorpresa de la per-
sona entrevistada sino de la conmocién de una afectacion que en
tanto indicio produce mas alla de lo puntualmente expresado. Ha-
bilita condiciones para agenciamientos colectivos de enunciacion
que se producen ahi en situacion, en la demora en una afectacion,
en el pensar-decir-afectar con-entre-otros. Como sefialamos lineas
arriba, no se trata de mi o fu afectacion sino de una afectacion
que acontece. No hay ahi un sujeto que mira el mundo sino una
materialidad sensible que esta en el mundo y ha sido transforma-
da, alterada, modificada con él. De eso hablamos cuando decimos
“experiencia”.

Entonces, ¢como se conecta-desconecta el cambio que expreso la
entrevistada con ese cambio en la existencia que refiere quien tomo
la entrevista? La entrevistada hablaba del cambio como algo que
incorpora a su vida luego de la experiencia de una relacion amorosa
con otra mujer, y la sorpresa que le produjo respecto de si misma.
Lejos de remitir a una identidad finalmente asumida o reconocida
-“salir del closet”, suele llamarsele- parece referir a una experien-
ciay la sorpresa que la misma suscita. Pareciera que se trata de ex-
periencias que no remiten a identidades hétero, homo o bisexuales.
Cambio incorporado a la vida; hay movimiento. El desafio es como
pensar esas experiencias que parecieran no remitir a la categoria
metafisica de identidad (Heidegger, 1990).

Las diversidades amorosas, eroticas, conyugales han dislocado el
orden sexual moderno (Fernandez, 2009, 2013-a) por ende las con-
figuraciones identitarias que tales ordenamientos operan en las ex-
periencias de si. La condicion sexual como experiencia que provoca
cambios y mutaciones y no como aquello que necesariamente de-
bera fraguar en alguna referencia identitaria. La experiencia como
aquello que puede, eventualmente, inaugurar otros existenciarios
(Fernandez y Cols., 2006).

Pensamos las afectaciones como inesperadas desconexiones y
conexiones que se producen, que algunas veces abren a produc-
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ciones de sentido y que la elucidacion de esas experiencias re-
cursivamente re-configuran el campo de problemas que se indaga.
En la MPR se trata de hacer método de esta recursividad. Estas
reconfiguraciones mueven las categorias con las que se piensa.
De esta forma, las/os investigadoras/es ahi no sdlo indagan sus
pertenencias de clase, género, etc., sino que ademas en situacion
ellos mismos resuenan y son transformados por lo que “ven” en
el trabajo de campo, en las reuniones de equipo, en el trabajo ela-
borativo de la escritura. Ahi, cuando se produce lo inesperado, se
hace experiencia a partir de eso que conmueve. El pasaje de lo que
con-mueve a la experiencia es posibilitado por el trabajo colectivo
de la indagacion de la implicacion. Es decir, se hace experiencia de
€S0 que con-mueve.

Cuando se termina una entrevista tenemos como criterio de traba-
jo escribir inmediatamente nuestras primeras impresiones; ¢Qué
nos paso en la situacion de entrevista? Registrar aquellas prime-
ras afectaciones e impresiones, también alguna primera inferencia
conceptual. Luego, este registro también es trabajado en el equipo.
En esta linea, quien tomd la entrevista en el ejemplo que aqui pre-
sentamos, en sus anotaciones refirid: “Me resulto muy interesante
acomparniar en esta breve entrevista a alguien que va descubriéndose
en su propio movimiento, en su propia transformacion. Y me resulto
muy bello también”.

Algo nuevo y bien real se produce que relanza una pregunta. Es
cuestion de darle el lugar y seguir la pista, ya que tal vez se trate
de un indicio.

Se trata de un pensar en los bordes de lo que se sabe, incomodo,
disruptivo. Jovialidad, decia Nietzsche (2007). Esa potencia con la
que puede darse -a veces- un pensar que inventa, que innova, que
abre nuevos senderos, casi siempre en los bordes. Esto decimos
cuando hablamos del pensamiento como un modo de experiencia.
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