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“Aunque nunca se hubiesen

declarado los Pampas manifiestamente enemigos de los espafioles, y hasta afectasen
muchos de sus caciques llevar nombres de santos y apellidos castellanos, se habia perdido
toda esperanza de sacar de ellos verdaderos cristianos, cuando en 1739 dos de sus jefes y
dos de los Serranos fueron a ver en Buenos Aires al Maestre de Campo, D. Juan de San
Martin para pedirle que les procurase Padres de la Compaiiia, que quisieran tomarse el
trabajo de instruirlos en nuestra santa Religion. Dio al punto aviso D. Juan al Gobernador
de la provincia, D. Miguel de Salcedo, quien inmediatamente escribi6 al P. Machoni,
Provincial a la sazén de los Jesuitas, para empenarlo en aprovechar tan bella ocasion de
llevar la luz del Evangelio a aquellos pueblos. Propuso el Provincial la empresa a los
Padres del Colegio de Buenos Aires, y se ofrecieron gustosos para ella el PP. Matias
Strobel y Manuel Querini, que fueron aceptados...

[Finalmente] pusose en marcha toda la colonia a 6 de mayo de 1740 con los dos
Misioneros, y no habian recorrido mucho trecho, cuando Dios dio a conocer que habia
llegado el tiempo de la misericordia para aquellos infieles. La mujer de un cacique cay6
enferma; pidid el bautismo con las mayores instancias, lo recibié y muri6 con los mas
hermosos sentimientos que puede inspirar la Religion, mientras se le hacia la
recomendacion del alma. Siguidla muy de cerca a la gloria un nifio, después de haber sido
regenerado con las aguas del bautismo, y lo més admirable fue que el marido de la una y
los padres del otro no parecieron tener afectos sino para gozarse de ver a los dos
predestinados ir a tomar posesion de la mansion de lo bienaventurados en nombre de su
nacion.

[Pedro Francisco Javier de Charlevoix, SJ (1916: t. VI, p. 170-173)].


mailto:gwilde@mail.retina.ar
mailto:paz_carlos@yahoo.com
mailto:ariasfabian@yahoo.com

a) El contexto general de la convocatoria de los Jesuita a la region de Pampas

Este es uno de los relatos clasicos que dieron a conocer al mundo la experiencia
misional que la Compaiiia de Jesus habia iniciado en 1740 entre los indigenas que
habitaban el territorio de las Pampas. Charlevoix, en 1754 fecha de edicion de su obra en
Paris, era uno de los cronistas de la historia de la Compania en América que se preocupd de
dar los detalles mas infimos de uno de los lugares mas apartados del continente, en este
caso el sur de la extensa Provincia Jesuitica de Paraquaria donde habitaban, segin la
concepcion de la época, algunos de los grupos indigenas mas ‘salvajes e irreductibles’.

Quizas sean dos los aspectos centrales, entre muchos, que abren la duda sobre cuan
‘amorosa’ fue la conformacion de la mision de la Concepcion: por un lado, esta la cuestion
de que existe un proceso previo, de casi un afio y medio antes de la reunion de los caciques
Pampas con el gobernador Salcedo, el cual denota el interés de las autoridades coloniales
de formar una mision entre los indigenas de ‘Pampas y Patagonia’, como se definia a groso
modo aquella poblacion ‘desconocida’; pero, por otro lado, se encuentran las medidas que
se estaban tratando de tomar en la defensa de las fronteras alrededor de la Campaia
portefia, para contener los malones indigenas que se habian hecho cada vez mas asiduos
desde los inicios de la década del ‘30, en cuyo esquema las misiones eran una
‘componente’ mas.

En principio los dos temas parecen estar desvinculados en virtud de la construccion
discursiva elaborada en torno de la conformacion de la mision Jesuita, si bien es claro que
para la década del ‘30, las autoridades de Buenos Aires se habian hecho eco de las politicas
que la corona Borbona estaba aplicando en todas las fronteras conflictivas del Imperio,
donde las iniciativas de paz o de guerra en las areas de frontera contaban con el accionar de
soldados, del Ejército Real tanto como milicianos, junto a misioneros quienes
mancomunadamente interactuaban con los indigenas en el logro de una estrategia de
contencion. Las misiones de Pampas constituyeron desde su origen una medida
defensiva mas en la estrategia de sujecion de los indigenas en la region. Para esa fecha
no solo existian los antecedentes de las medidas tomadas por las autoridades de Salta,
Tucuman, Cordoba y Santiago del Estero sobre el borde occidental del Chaco', sino que
ademas se estaba avanzando en el mismo sentido en el norte de Santa F ez, en la ribera oeste
del rio Paran4 y bastante mas al norte hacia el extremo meridional de la selva amazoénica”.
En todos esos lugares la Compania de Jesus era una de las partes integrantes, dandose la

particularidad interesante de que muchos de los sacerdotes a lo largo de su vida



participaban en varios de esas misiones en las distintas fronteras acumulando una
experiencia importante.

El caso de Pampas no fue ajeno a este proceso general. En un principio, el
incremento de la violencia fronteriza en Buenos Aires tuvo como contrapartida la accion de
las milicias locales, lideradas por Juan de San Martin, provocando como respuestas a los
sucesivos malones una cruenta seguidilla de entradas punitivas. Una de ellas se produjo en
el contexto de la Expedicion a las Salinas de 1739, que tuvo como resultado la solicitud de
parte de un grupo de lideres de pactar una tregua; es esa particular circunstancia la que
posibilité al Gobernador Salcedo concretar el plan de formar una mision Jesuita entre los
indigenas que solicitaron las paces. El proceso de fundacion se vio notoriamente acelerado
por esta particular coyuntura de las autoridades coloniales, las cuales, a pesar de todo, no
tuvieron en cuenta la necesidad de incluir en esas paces al lider indigena més importante

del periodo: el Cacique Bravo Cacapol.

b) La estrategia de los lideres étnicos del borde oriental de Pampas frente a los espafioles

(1739-1745)

Como conclusion de la entrada punitiva de noviembre de 1739, varios caciques

Pampas se acercaron hasta Buenos Aires a pedir la paz, es en este contexto que,
aparentemente, también solicitan misioneros. ;Quienes eran estos caciques? De los varios
relatos que hay sobre este hecho, se pueden sacar algunos datos interesantes; en principio,
parece que se acercaron hasta Buenos Aires al menos 5 caciques: cuatro Pampas y al menos
uno Serrano. Lozano brinda los nombres de estos individuos: “los primeros fundadores han
sido los 4 caciques Pampas Carayhel Don Lorenzo Machado, D. Jos¢ Acazuzo, Don
Lorenzo Massiel, Don Pedro Milan, y ademés un cacique de Pampas Serranos D, Y ahati.
El total de los miembros de estas familias eran de 300 personas” (Lozano, 1924: 373,
resaltados mios).

Esta informacion debe ser analizada por dos lados, el dato étnico y el dato
onomastico, para poder comprender quienes fueron los que solicitaron las paces con los
espanoles. Lozano aclara sobre los Pampas Carayhel: “los Pampas llamados Puelches
Carayheles, es decir: vivientes casi en medio de los espanoles” (1924: 299, resaltados
mios). El término Carayhel (o Carayheles), estd definiendo a una parcialidad dentro de los
Pampas, especificamente al grupo mas cercano de la Campafia bonaerense, por eso se
agrega el gentilicio relativo ‘puelches’, término muy usado en la Campana y que solo

define a ‘la gente del este’ en idioma araucano. El todo significaria ‘los Pampas mas



orientales o Carayhel” Con respecto al gentilicio ‘Pampas Serranos’, se refiere a otra
parcialidad que en este caso habitaba las Sierras Bonaerenses a pesar de que se movilizaban
habitualmente hasta el sur de la Campana portena.

El dato onomastico agrega mayor fuerza al argumento de que los caciques
‘Carayhel’ vivian en el interior de la Campafa o muy cercanos al rio Salado; los nombres
son todos espafioles y en todos los casos, curiosamente, son apellidos de estancieros que
vivian en esa época’. ;Porqué los indigenas tomaban esos nombres?, probablemente porque
habitualmente ocupaban con sus tolderias tierras que estos estancieros usaban, y como una
suerte de norma de convivencia social, muy comun en el ambito rural, se establecidé un

compadrazgo entre el estanciero espafiol y el cacique Pampa.

Es importante dejar claro que estos caciques se acercan al Maestre de Campo San
Martin y al Gobernador Salcedo, pidiendo refrendar las paces ya establecidas
anteriormente, para de esa forma evitar tener problemas con los espafioles, por un lado,
pero fundamentalmente con sus propios ‘paisanos’ indigenas. Lozano lo expresa
claramente: “Los Pampas Carayheles... temblando de miedo estaban, que les pudiera
suceder lo mismo [que al cacique Tehuel Maximiliano Tolmichiya], porque no podian huir,
teniendo a sus espaldas a los Pampas Serranos, con los cuales en este tiempo estaban muy
enemistados. Se reunieron en consejo sus caciques y resolvieron que les era mas
provechoso acercarse al espafiol el cual, ofendido a la sazon, sin embargo era mas inclinado
al perdon, y podia eficazmente defenderlos de sus enemigos™ (1924: 299). ;A qué
enemigos les temian estos caciques?, Falkner nos da un indicio cuando agrega a la lista de
caciques muertos en ese periodo que va de 1738 a 1740, al famoso Gregorio Mayupilquiya,
un pariente politico de Cacapol e integrante de una familia de mucho renombre en el sur
bonaerense: “los espanoles, aturdidamente y faltando a los deberes de gratitud, obligaron a
Mayu Pilqui-Ya, tnico cacique de los Taluhets que estaba en paz con ellos, a que se
retirase lejos [de la frontera], con grave peligro de ser atacado por aquellos enemigos que
se habia hecho al defender los campos de los espafioles contra los indios de su misma
nacion y de la de los Picunches, quedando asi a tal distancia que se hacia imposible ser
socorrido por sus malos aliados” (1974: 131). Finalmente Mayupilquiya es muerto, lo cual
genera el ataque de sus aliados Serranos, Tseucunantu y Carulonco sobre las estancias de

Areco y Arrecifes.



Cuando Mayupilquiya se debe alejar de la seguridad que le ofrecia la cercania a los
espafioles, ;por quien es atacado y muerto?, una vez mas Falkner nos da la pista: “fue el
caso que habiéndose reunido [los Chechehets con los Tehuelhets] invadieron los campos de
Buenos Aires con mucha gente y mataron al famoso Gregorio Mayu Pilqui Ya, quien
estaba en la laguna de los Lobos con una fuerte partida de Taluhets; a estos los deshicieron
sin dejar uno y después se retiraron al Vuulcan” (1974: 130).

Justamente con Chechehets y Tehuelhets son vinculados los Pampas ‘serranos’ o
simplemente Serranos, que vivian en las sierras bonaerenses. El asesinado Maximiliano
Tolmichiya, Cacapol y su hijo Cangapol, los caciques Bravos, son sindicados como
Tehuelhets.

En suma, se puede sostener que entre los grupos étnicos del borde oriental de
Pampas, durante las décadas del ‘30 al ‘50 existia una evidente territorializacion respecto
de otros grupos indigenas mas nortefios o surefos o de los propios espafioles, en funcion
de diversos factores: sociales, como lo eran el parentesco y las alianzas politicas o
econdmicas, y econémicos, como lo era la definicion del tipo de poblamiento que cada

parcialidad establecia en el ambito regional que habitaba’.

El que tan rapidamente, a fines de 1739, los caciques se hayan acercado a hablar
con el gobernador Salcedo después de las muertes de Gregorio Mayupilquiya y de
Maximiliano Tolmichiya nos da una pauta de lo desorientados que estaban con el proceder
incomprensible del Maestre de Campo Juan de San Martin.;Qué reaccion provoca el
accionar violento del maestre de campo San Martin?, literalmente ‘revolver el avispero’, el

cual solo se calmo hacia 1741, con la convocatoria a las ‘Paces del Casuhati’.

¢) El cacique Bravo Cacapol y su liderazgo politico entre 1730-1745

(Quién era este cacique que genero tantos problemas a los espafioles durante el
periodo? En principio es importante definir donde vivia para comprender las extensiones de
su poder. No voy a explayarme en el tema de la descripcion del territorio del cacique
Bravo®, el cual solo voy a ubicar con respecto a la posicion geografica de las misiones
Jesuitas y de la Campana bonaerense.

Es Tomaés Falkner quien define al territorio del Bravo Cacapol como Huichin (1974:
129-130), e incluso lo reproduce en el mapa que acompana el libro de 1774. Contamos con
varios datos como para poder ubicar esta region entre el meridiano de los 70° grados de

longitud por el oeste, el rio Collon Cura por el este, y el rio Limay por el sur; inclusive



tenemos una descripcion de primera mano en las palabras del marino Isaac Morris (1956:
43-47).

El misionero José Cardiel, hacia 1747, nos brinda una mirada de este territorio de
Huichin, descrito desde la mision del Pilar que en ese momento estaba en sus inicios: “esta
nacion [de los Serranos] tienen cinco caciques. Dos de ellos viven en estas sierras 100
leguas de Buenos Aires. Los demads [a] 200 leguas de aqui hacia el Poniente con su regulo
el Bravo, que de tan lejanas tierras, que estan a la falda de la cordillera de Chile, bajan las
mas [de las veces] cada afio a estas sierras y a Buenos Aires a su comercio de ponchos por
abalorios y aguardientes; gastando la mayor parte del afio en esta larga peregrinacion”

(1956: 151).

LEn qué aspectos se basaba el poder que ejercian los caciques Bravos, lideres de
parcialidades cordilleranas, sobre los caciques que vivian en las Sierras bonaerenses? En
principio, y teniendo en cuenta las caracteristicas de la sociedad tribal, es necesario
destacar al parentesco como uno de los elementos que organizaba a las parcialidades y
establecia un lugar a cada individuo en la red parental; a esto debemos sumar el desarrollo
de la dimension politica por parte de los ‘hombres fuertes’ de la tolderia, que generaba ‘un
prestigio’ o capital politico a cada uno de esos individuos, aspecto que se va entrelazando y
potenciando con otras facetas de la vida comunal ordenadas por lo econémico.

El mas claro reflejo de ese vinculo estrecho entre las caracteristicas que tomaban
las relaciones sociales y las relaciones productivas lo constituye el contradictorio
mecanismo de la reciprocidad’ que fortalece la posicion social del gran lider y que templa
las alianzas politicas conseguidas, conformando redes sociales de diversa extension y peso
alrededor del ‘gran hombre’ proporcionales a la circulacion de los flujos de bienes e
influencias que este podia movilizar. En este sentido, es que estrategias tan distintas como
los malones o las tratativas de paz fortalecian esta dinamica de apropiacion del poder por
parte del lider, quien tenia la capacidad tanto de organizar un maldn, del cual se pueden
obtener una buena cantidad de despojos, como podia convocar un parlamento, en el cual el
lider sabe que recibira regalos, como agasajos, pero fundamentalmente gestara ‘amistades’
de los funcionarios coloniales, milicianos o misioneros, bienes ideoldgicos que después
‘circularan’ por los canales sociales de la redistribucion a lo largo de toda la red de aliados
y parientes.

Pero dadas las caracteristicas que tomaron las sociedades tribales de la primera

mitad del siglo XVIII frente a la convivencia con las poblaciones del Imperio espafiol, es



en el poder de organizar ‘ejércitos’ para encarar una represalia bélica en donde mayor
prestigio se les reconocia a los grandes lideres: “en una guerra general, si varias naciones
hacen alianza contra un enemigo comun, eligen un Apo® o general en jefe, que sera el de
mas edad o el mas prestigioso de los caciques. Este puesto honorifico, no obstante ser
electivo, desde hace muchos arios se ha vuelto mas bien hereditario entre los indios del sur,
v en la familia de Cangapol: este encabeza a los Tehuelhets, Chechehets, Huilliches,
Pehuenches y Dihuihets, cada vez que tiene ocasién de reunir sus fuerzas” (1974: 147,

resaltados mios).

Falkner nos expresa claramente el lugar que ocupaban los caciques Bravos, hacia
1740-50 en la politica tribal del espacio de las Pampas: “Cacapol y su hijo Cangapol hacen
las veces de reyes de los demas. Cuando se declaran en guerra al punto acuden los
Chechehts, Tehuelhets y Huilliches, y también aquellos Pehuenches que viven al extremo
sur, mas abajo de Valdivia”- y agrega el cronista un ejemplo de lo que le pasaba a aquellos
individuos que osaban enfrentarse al Bravo- “El cacique Cacapol muestra a sus huéspedes
montones grandes de huesos, calaveras, etc., de esos enemigos, a quienes se jacta de haber
dado muerte (1974: 130, resaltado mio).

(Quienes son los principales caciques aliados de Cacapol hacia 1740? El historiador
Jesuita Lozano, nos brinda algunos datos: “Los Pampas de esta region [de las Sierras]
tienen 4 caciques: el primero es Cacapol, al cual dan los espafioles el apodo de Bravo... El
segundo cacique es Don Nicolas [Cangapol], el hijo de Cacapol; el tercero es Gualimeco, y
el cuarto es Cancalcac. Juntamente con ellos viven tres caciques Aucas o araucanos, que
son su amigos y aliados; se llaman Amolepi, Nicolasquen y Colopichum” (1925: 297). Por
la cita anterior de Cardiel sabemos que dos de los caciques aliados de Cacapol viven en las
sierras, en este caso deben ser Gualimeco y Calcalcac. Amolepi, Nicolasquen (o
Nicolafquen) y Colopichun, son sindicados por Falkner como Pehuenches (1974: 124);
mientras que Cancalcac es definido como Dihuihet (Ibidem, 127), ubicando esta
parcialidad en el monte pampeano, entre el sistema serrano de Ventania y el rio Sanquel (o
Neuquén), teniendo como una suerte de limite geografico por el sur al rio Colorado. Sobre
Gualimeco nada podemos decir. Es interesante el dato de Falkner cuando habla de los
Pehuenches que estan aliados a Cacapol: son aquellos que viven en la latitud mas al sur de
Valdivia, es decir por debajo del paralelo de los 40° en pleno territorio de la actual
provincia de Neuquén, y extendidos alrededor de la gran rastrillada del sur que conecta el

paso de la Villa Rica con el rio Negro.



d) La politica defensiva espafiola para la frontera de Pampas a partir de 1740

Retomando el relato de la fundacion de la mision de la Concepcidn, la misma se
empezd a construir en mayo de 1740, pero el hecho se vio ensombrecido poco tiempo
después, en el mes de noviembre, por el maléon al Pago de la Magdalena, que serd
recordado durante décadas por su violencia.

El motivo de este maldén organizado por Cacapol fue la muerte del cacique
Maximiliano Tolmichiya y de casi toda su familia’; se debe recordar que este cacique era
primo de Cacapol, y uno de los pocos caciques Tehuelhet que vivia en las cercanias de la
Campafia bonaerense en virtud de los tratos de paz firmados previamente con el
Gobernador Salcedo. Con su asesinato se desencadenaron una serie de hechos que
cambiaron la faceta de las relaciones sociales de la frontera por casi una década.

Lozano nos relata como fue la organizacion del malon por el Bravo: “convocod a
todos sus caciques aliados, juntamente con los araucanos, los indios Pampas de Cordoba y
los Peguenches” - ;es posible que el Bravo Cacapol haya podido articular un alianza
interétnica tan heterogénea?, los ataques de las milicias de Buenos Aires durante el afio
1739 habian sido contra tolderias de todas las parcialidades indigenas sin distincién, por
tanto era factible que todos los caciques, a pesar de sus enemistades pasadas, se juntaran en
una sola fuerza, aunque veremos como esto se dio con ciertos reparos- “Todos estos
primeramente en el mes de septiembre [del ‘40] hicieron un asalto al pago de Arrecifes;
pero prevenidos los espafioles con tiempo, los rechazaron con una pérdida de ellos de 52
indios. No escarmentaron con esta desgracia; repuestos con un socorro de indios mas,
volvieron con mas rabia asaltando de pronto una estancia cerca de Lujan matando a los
hombres y llevandose presas a las mujeres. Lo mismo hicieron en el pago de la Matanza, al
cual en vano socorrieron los soldados espafoles, porque con tiempo se habia retirado ya la
indiada, invadiendo en la parte opuesta el pago de Magdalena, entregdndose sin reparo a
todo furor de la venganza, pereciendo nada menos que 100 espafioles, y quedando
prisioneros otras tantas mujeres y nifios. El mismo dia que un afio antes fue muerto el
cacique Maximiliano, el 26 de noviembre, se llevaron de alli 4000 vacas y un sinnimero de
caballos” (1924: 374)"°.

Queda claro en este parrafo como una parte de la fuerza indigena ataca en la zona
de Lujan y Arrecifes y son justamente estas fuerzas las mas reprimidas, mientras que las
propias dirigidas por Cangapol, el hijo de Cacapol, se concentran en los pagos surefios de

Matanzas y Magdalena, donde el dispositivo defensivo espafiol era endeble.



e) El plan del Gobernador Salcedo para ‘pacificar la frontera’

El giro en la politica defensiva es evidente una vez sucedido el malon del afio *40 a
la Magdalena; a fines del afio anterior, como ya se menciond, un pequefio grupo de
caciques solicitan reforzar la paz con el gobierno portefio hecho que segin la crénica
clasica propicié la formacion de las misiones. Se puede sostener que en realidad las
misiones como un instrumento de contencion ya estaban presentes en la mente de Salcedo
desde hacia algun tiempo quien en agosto de 1738 solicitaba el permiso a la Corona para
convocar a los misioneros de la Compaiiia, haciendo un breve relato de la importancia que
estos habian tenido en la resolucion pacifica de otros conflictos fronterizos similares.

Salcedo inicia su pedido formal comentando sobre la poca cantidad de misioneros
que hay pese al gran trabajo que enfrentan: “estoy en la obligacion de expresar a V. M. el
corto numero de Jesuitas que hay en estas provincias respecto a la extension de mas de
setecientas leguas en que tienen sus Colegios”; a esto agrega los lugares en donde mayores
resultados estan teniendo, en la gobernacion de Santa Cruz de la Sierra, entre los Chiquitos,
en el Corregimiento de Tarija, entre los Chiriguanos, en la Provincia de Tucuman, entre los
Lules; finalmente menciona “que por lo que toca a los Guaranies dependientes de este
Gobierno debo asegurar a V. M. que no solo se conservan en buenas costumbres, sino que
también en una perfecta obediencia y puntualidad a mis 6rdenes en todo lo que se ofrece al
Real Servicio”. Pero el eje de la carta es “la mision de los Patagones, que esta como
trescientas leguas de esta Ciudad a la parte del sur hacia el Estrecho de Magallanes”, tema
sobre el cual la Corona ya se habia expedido en las décadas finales del siglo XVII, en el
reinado de Carlos II, pero que por diversas razones no se habian llevado a la practica;
Salcedo pide en concreto liberar el tramite administrativo iniciado en aquella época para
iniciar misiones en el sur de la jurisdiccion de Buenos Aires: “seria conveniente que V. M.
se dignase de renovar este mismo R. Despacho para bien de tantas Almas... y para esta
empresa a ninguno juzgo por mds a proposito que a los Padres de la Compaiiia de JHS,
siempre prontos para su instituto a semejantes Expediciones, y los unicos que las
acometen, y domestican en estas partes mediante el favor que V. M con su Real Clemencia
les dispensa™'".

Recién en enero de 1740 el Fiscal del Consejo de Indias le contesta a Salcedo; pese
a esta enorme tardanza de las autoridades metropolitanas, el Gobernador debe actuar
rapidamente en funcién de los acontecimientos candentes que estan sucediendo en la

frontera; de tal forma, debe responder al pedido formal de los caciques Pampas Carayhel de



integrarse a una doctrina. Es posible argumentar que gracias a ese pedido, hecho en
apariencia por los propios interesados, Salcedo pudo acortar mucho de los tramites,
convocar a los misioneros y avanzar en la conformacion de la Reduccion de la Concepcion,
y cuando informa al Fiscal, en Espafia, con todos los datos que este le solicita, directamente

le relata como ya se inici6 la primera misién del Sur'?,

El segundo giro de timén, que mostré la intencion de cambio planteada por el
Gobernador fue la destitucion del Maestre de Campo Juan de San Martin por los hechos
ocurridos durante el afio ‘39 contra la familia de Maximiliano Tolmichiya en momentos en
que aparentemente Salcedo ya estaba negociando la organizacion de misiones. Frente a la
opcion sugerida por el propio Gobernador, San Martin decide renunciar a su cargo, dado
que su propuesta es la guerra de exterminio. En este contexto, Cristobal Cabral, hasta
entonces Sargento Mayor (es decir el segundo de San Martin) es promovido por Salcedo, y
en sus manos se dispone la organizacion de las tratativas para las ‘Paces de Casuhati’, en
1741-42.

f) Las ‘Paces de Casuhati’ (1741-1742)

Cuando sucedio el cruento malon a la Magdalena la mision de la Concepcion de los
Pampas ya estaba fundada, pero el evento del ataque simbolizé un claro posicionamiento
politico de Cacapol con respecto a la fundacion que no podia ser obviado, y menos por los
Jesuitas. Inmediatamente se comenz6 a gestar las condiciones para un parlamento decisivo.

Para la convocatoria a las Paces se utilizO como mensajera a una hermana de
Cacapol quien vivia en la incipiente mision de la Concepcion (Charlevoix, 1916: t. VI,
185). La expedicion espafiola que se encarga de las negociaciones es dirigida por Cristobal
Cabral. Seguin consta en una carta escrita por el propio Salcedo al Rey, el 20 de noviembre
de 1741, le ordend a Cabral “en primer lugar que solicitase la pacificacion de los Indios, y
procurando atraerlos a la amistad, paz, y buena Correspondencia, siguiendo el orden y
método que provienen las leyes de estos Reinos... ofreciendo guardar aquellas justas
condiciones bajo de las cuales se ha empezado a ajustar la paz”">.

El clima con el cual se inici6 la expedicion no fue del todo propicio: “como paso
mucho tiempo sin que se tuviesen noticias de ella [la mensajera enviada al Bravo], creyo el
Gobernador que era menester intimidar al enemigo para hacerle mas tratable. Dio orden a
d. Cristobal de Cabral, Teniente del Maestre de Campo General, para que con 600 hombres
fuese a las montanas, ofreciese la paz al cacique y si la rehusaba, le hiciese la guerra. La

eleccion del comandante no fue del gusto de todos. Muchos pidieron por General al
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Maestre de Campo [Juan de San Martin] mismo, que ya habia hecho con éxito la guerra
contra los serranos; y vista la negativa del Gobernador, 200 hombres, que parece eran
indios, rehusaron ir a la guerraM. No por eso dejo de entrar en campana Cabral; y e/
Gobernador, persuadido de que para mejor asegurar el éxito de aquella negociacion seria
bueno enviar con el a un Jesuita, pidio uno al Rector del colegio de Buenos Aires, quien le
dio al P. [Matias] Strobel” (Charlevoix, 1916: t. VI, 185-186, resaltados mios).

En realidad las paces con los Serranos se realizan en dos etapas: en un primer
momento, entre octubre y diciembre de 1741, Cristobal Cabral se entrevista con varios
caciques, algunos de ellos parientes de los caciques Bravos quienes son los encargados de
avisarles a los poderosos lideres de la intencién espafiola de establecer las paces;
posteriormente, en 1742, la comitiva espaflola retorna a las Sierras y formaliza el pacto
donde se redacta un tratado directamente con el Bravo Nicolas Cangapol; a fines de 1742,
los caciques ‘bajan’ a Buenos Aires para refrendar las paces frente al Gobernador Domingo
Ortiz de Rozas. Comento cada uno de estos momentos, dado que nos brindaran valiosos
detalles sobre la situacion en que se encontraban las alianzas entre los propios indigenas y

como se recibe el pacto sugerido por los propios espafoles.

El 8 de octubre de 1741'°, Cristobal Cabral dirigiendo una partida de cerca 800
hombres llega hasta las Sierras de Cairti; las diferentes batidas que envia a recorrer las
sierras no encuentran ninguna tolderia, las cuales seguramente se retrajeron al interior de
Pampas en virtud de la noticia del avance de semejante expedicion espanola. Finalmente,
Cabral decide avanzar hasta el Casuhati, donde se encuentra con un cacique que solo
denomina ‘un Auca’, quien se compromete a llamar a otros dos caciques: Agustin Mayu,
sobrino de Cacapol e hijo del asesinado Gregorio Mayupilquiya, y a Juan Gallo, quien
actia como intermediario de los Bravos en la region de las Sierras. Dias después se
presentaron “otro cacique nieto del Bravo, y otros dos caciques sobrinos del dho. Bravo, y
un hermano del cacique que matdé San Martin en el Salado'®”. Cabral realiza una primer
reunidon con estos seis caciques y les expresa que el Gobernador solicita que ‘bajen’ dos
caciques hasta Buenos Aires a discutir la paz; frente a esta propuesta se ofrecen “dn.
Agustin Mayu el sobrino del cacique Bravo y el cacique Auca”, los cuales ponen como
reparo el ir primero hasta sus toldos, que estan a cierta distancia de las Sierras, a buscar
caballos para el viaje”. Finalmente, Cabral con un limitado grupo de 133 hombres
practicamente se acerca hasta los toldos de Mayu. En este encuentro los indigenas realizan

la corrida del Gualicho, que los espafioles siempre toman como una suerte de simulacro de
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guerra: “dhs. Indios se escuadronaron en una fila todos, y de alli fueron saliendo a
escaramusearme, y los de las flechas me amagaban al pecho, y pasaban a ponerse en la fila,
y los de las lanzas hacian la misma demostracion y después que todos ellos se portaron de
este modo vinieron los tres caciques a darme la mano... luego de ir llegando mi gente hice
que se escuadronasen en una fila en frente de dichos Indios... aparte a los oficiales que
llevaba, y los par¢ en medio de los dos Escuadrones y alli llamé a los Caciques, y hice que
se diesen las manos con los cap. y demas ofic., y sobre las Armas se concertaron las paces”.
Este proceder del Maestre de Campo Cabral, era nuevo en las tratativas con los indigenas
Serranos, dado que seguia la cortesia exigida por la diplomacia tribal, donde cada tercio
debia presentarse formalmente y después de las evoluciones ‘para correr el Gualicho’,
todas las autoridades presentes debian saludarse; posteriormente y sobre los caballos
empezaban las ‘parlas’.

Seguramente es esta actitud de los espafioles lo que les hace dar confianza a los
caciques, quienes se comprometieron a ‘bajar’ hasta la mision de la Concepcion, donde se
firmaria el tratado de paz, momento cuando iban a ser convocados los Bravos, verdaderos
garantes de la paz. Al fin de informar a los Caciques Bravos de todo lo actuado se
ofrecieron de mensajeros “el cacique Juan Gallo y el Cacique Auca que tenia los 100 Indios
[quienes] irian a donde estaban los Caciques Bravos, a darle parte de que ya estaban
ajustadas las Paces, y juntamente a sacar los cautivos; este tal Juan Gallo fue quien ajusto
la paz en nombre de los Caciques Bravos, pues lo habian enviado a ese fin, porque supone
mucho entre ellos”.

Los excelentes resultados de esta primera etapa de las parlas son los que brindan
buenos augurios al gobernador de Buenos Aires, quien sabe que esta en el camino correcto.
A tal fin es que el afio siguiente deja en las manos de su sucesor, Domingo Ortiz de Rozas,
el logro de un tratado muy importante con los mismos caciques Bravos. También es un
acierto la designacion de Cristobal Cabral al frente de los Milicianos, quien ha sabido
respetar los codigos bésicos de la diplomacia en la frontera y se ha ganado la confianza de

los caciques.

En 1742, parte nuevamente Cabral en compafiia del Jesuita Matias Strobel a las
charlas de paz que fueron concertadas el afio anterior. El inicio de la expedicion fue
auspiciado por el nuevo gobernador Ortiz de Rozas, logrando reunir 700 milicianos.

Alguno de los cronistas Jesuitas relatan con mas detalle en qué medida Matias

Strobel se convirtid en un intermediario importante en estas parlas, destacando como
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contestd el misionero a los reclamos del Bravo. “[Cristobal Cabral] temeroso de las
consecuencias que resultarian de una nueva desinteligencia, ofrecio, entre otras cosas,
entregar todos los indios cautivos sin recompensa alguna, y rescatar los indios a los
espaioles. La ignominia de tales condiciones fue puesta de manifiesto por el misionero de
la Compaiiia de Jesus, quien con algunos de sus Chechehets y Tehuel convertidos se
encontraba con los espafioles en su real... Este proponia que se canjeasen los prisioneros
reciprocamente; pero era tal el recelo que mediaba de una nueva guerra, que no quisieron
oirle... Algunos caciques Tehuel, que se habian traido los cautivos consigo los entregaron
en seguida de hacer las paces, porque no se daban cuenta que las propuestas del maestre de
campo podia tener mas alcance que la entrega de los prisioneros por una y otra parte”
(Falkner, 1974: 134).

Estas palabras de Falkner nos desnudan una negociacion mas dificil y compleja, que
aparece en parte resefiada por Pedro de Charlevoix: “Empezo el [cacique] principal
formulando grandes quejas contra los espanioles. Afiadi6 que toda su nacidn estaba a punto
de partir con una numerosa tropa de indios de la parte meridional para ir a hacer en Buenos
Aires lo que el cacique Bravo habia hecho en la Magdalena... Tomo la palabra el P. Strobel
y respondio a las quejas del cacique de modo que los satisfizo. Hizole ver que no eran los
espafioles los que habian comenzado la guerra, y anadio que el Gobernador del Rio de la
Plata se hallaba con fuerzas para hacerla con mucha ventaja. Trabajaron por su parte con
eficacia algunos neofitos serranos que el Misionero habia traido consigo para inclinar a sus
compatriotas... Por fin quedaron convenidos en que cesase toda hostilidad por una y otra
parte y que se canjeasen los prisioneros. Y ain se comprometié el cacique Bravo a recobrar
los espafioles que habian sido vendidos a los Aucées y a los Peguenches: [se] hizo regalos a
todos los que fueron encargados de esta comision y a todos los caciques interesados en
ella... No faltaba mas que hacer firmar el tratado al Gobernador... ofreciéronse a presentarlo
cuatro caciques, dos Serranos y dos Peguenches. Fueron todos bien recibidos, Don
Domingo Ortiz de Rozas les colm6 de obsequios” (1916: t. VI, p. 186-188, resaltados
mios).

La letra del tratado'’ muestra como los Jesuitas sacaron un gran provecho para dejar
lo mas claramente esclarecida la relacion entre sus catecumenos de la mision de la
Concepcion y los indigenas ‘no convertidos’ del interior de Pampas. Sorprendentemente, la
mayoria de los puntos del tratado estan estrictamente vinculados a este tema'®. Me interesa
concentrarme en aquellas cldusulas que especificamente hacen mencion y reconocimiento

de la autoridad del Cacique Bravo.
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Frente a todo el concierto de intereses dentro ‘del real espafiol’, es mas que evidente
que ‘El Bravo’ Nicolas Cangapol usa en su favor la presencia del misionero Matias Strobel,
tanto como el respeto que le demostraban los espafioles al liderazgo de ¢l y su padre,
ventajas estas que aparecen claramente expresadas en el texto del tratado que finalmente se
firmo entre los caciques y el Maestre de Campo, y que posteriormente el gobernador Ortiz
de Rozas refrendd y envi6 a la Metropoli.

Los puntos en los que directamente se beneficia a los Bravos son los siguientes:

“3) para evitar grandes desérdenes y ocasiones de muchas guerras el cacique Bravo, como
maestre de campo de toda la sierra, no dejara bajar ningun indio ni india a Buenos Aires
ni a sus estancias, sin expresa licencia del Sefior Gobernador, por lo cual el Saladillo [el
rio Salado], que cifie dichas estancias de Buenos Aires, serd en adelante el lindero, el cual
ningun indio infiel pasara sin dicha licencia, y si alguno sin licencia lo pasare y se cogiere
en esta banda del Saladillo se pondréd en la carcel de Buenos Aires hasta que lo pida el

cacique Bravo”;

“6) si algun indio o india de las avecindadas en dicha reduccion se huyere de esta a los
indios amigos o a otros, e/ cacique Bravo como maestre de campo de la sierra, lo castigara

v lo restituird a dicha reduccion”;

“7) si alguno de los indios amigos fuere el delincuente, lo castigara el cacique Bravo™.

En un primer plano de andlisis, es evidente el reconocimiento a la autoridad de los
caciques Bravos la que por este hecho se ve fortalecida hacia el interior de las parcialidades
indigenas de Pampas.

Un segundo plano de estas paces es que después de todo el conflicto violento de los
ultimos afios, en donde varios sectores sociales del poder en Buenos Aires solo piensan en
los indigenas como enemigos a exterminar, la letra, al menos, de las ‘paces de Casuhati’
desnuda la intencion formal de las autoridades coloniales de reconocer a los indigenas, y
principalmente a sus autoridades con los Bravos a la cabeza, como interlocutores de otra
‘nacion’ segin se acostumbraba decir en la época. Esta es una nueva actitud de las
autoridades portefias, quienes hasta el momento solo habian hecho la guerra o tratos

informales con caciques individuales, y no con ‘naciones’"’.
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Este hecho abre una nueva época en el trato con los indigenas en Pampas los cuales
de ahora en més son visualizados como parte de un grupo étnico con el cual se debe
intentar negociar en conjunto; un indicio muy fuerte de esta nueva politica se puede
destacar en el reconocimiento del rio Salado como una frontera, ‘un linde’, con otra

‘nacion’.

g) El rio Salado como limite con las naciones del borde oriental de Pampas

(Porqué es importante comprender que todas estas medidas constituian una
estrategia politica integral para relacionarse con las sociedades indigenas del borde oriental
de Pampas?, porque delinean una doctrina politica y filosofica que, desde la perspectiva
espafiola, da entidad legal a las fronteras, es decir, legitima y reconoce los procesos
sociales que historicamente se viven desde hace décadas.

En cada ‘tratado de paz’ la Corona reconocia la autodeterminacion de los indigenas
fundamentalmente a partir del reconocimiento formal de sus lideres y de ciertos aspectos
culturales, como podia ser el uso de la lengua, pero al mismo tiempo se reconocia, al menos
circunstancialmente, una autonomia territorial. En el siglo XVIII, y por la impronta
establecida por los pensadores politicos espafioles y americanos desde el siglo XVI, el
poder colonial de hecho negociaba los tratados politicos y comerciales en las fronteras
reconociendo en ‘los Otros’ a verdaderas ‘Naciones’ conformadas por ‘indios’. De alli que
el derecho de gentes, que con las transformaciones del siglo XVI se transformé de norma
entre comunidades a ley internacional, regia legalmente las relaciones fronterizas.

En este sentido, el tratado refrendado en 1742 por las autoridades coloniales e
indigenas en las ‘Paces de Casuhati’ sigue toda una tradicion, al reconocer en una de sus
clausulas que: “para evitar grandes desordenes y ocasiones de muchas guerras el cacique
Bravo, como maestre de campo de toda la sierra, no dejard bajar ningun indio ni india a
buenos Aires ni a sus estancias, sin expresa licencia del Sefior Gobernador, por lo cual e/
Saladillo [el rio Salado], que ciiie dichas estancias de Buenos Aires, sera en adelante el
lindero, ¢l cual ningun indio infiel pasara sin dicha licencia, y si alguno sin licencia lo
pasare y se cogiere en esta banda del Saladillo se pondra en la carcel de Buenos Aires hasta
que lo pida el cacique Bravo” (Marfany, 1940: 78-80, resaltados mios). El reconocimiento
al lider étnico es claro, pero més evidente es la autonomia que se reconoce a ese liderazgo
en un territorio especifico que es limitrofe del area ocupada por los espafioles.

El Gobernador Salcedo y el Cacique Bravo Cangapol, como el lider indigena mas

fuerte, con el tratado de las ‘Paces de Casuhati’ le dan entidad legal a la situacion
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fronteriza que se vive en el borde oriental del espacio de las Pampas desde hacia unas
décadas. El dato no es menor dado que de ahora en mas todas las disposiciones politicas de
las autoridades de Buenos Aires, como las de la Metrdopoli, reconoceran formalmente la
linea del rio Salado como frontera de las ‘Naciones de Indios’ de Pampas.

En suma, el rio Salado se convierte por medio del tratado firmado durante la ‘Paces
de Casuhati’ en la frontera natural y politica aceptada por espafioles e indigenas en todos
los tratados elaborados en el transcurso del siglo XVIII, hasta el avance efectivo de la
colonizaciéon fronteriza en la época republicana, hacia la década de 1820. Este sera el

mayor logro politico de los Caciques Bravos en 1742.
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nacion, un territorio, una lengua. El gran problema del borde oriental de Pampas se centraba en las
fuertes vinculaciones, culturales y linguisticas, que a pesar de todo hacian dificil la diseccion en
partes: por eso, por ejemplo, Falkner debe ‘inventar’ una categorizacién que le permita aprehender
eI orden socio-histérico con el que estuvo en contacto.

Para el lector interesado en este tema lo exploro en otro lado: (Arias, 2005).

Dlgo que la reciprocidad es un ‘mecanismo socioecondmico contradictorio’ en la medida que le

genera al lider la ‘tension politica’ de tener que contar con un constante flujo de bienes, materiales
o simbadlicos, sin los cuales le resulta imposible mantener la red de aliados.
Para la realidad histérica de las sociedades indigenas de Pampas en la primera mitad del siglo
XVIII el unico cronista que registra tanto la existencia de la reciprocidad como esa contradiccion
que mencionaba es Tomas Falkner. “Los caciques no pueden sacar impuestos ni cosa alguna a
sus vasallos, ni los pueden obligar a que les sirvan sin paga; por lo contrario tienen la obligacion de
tratarlos bien y con suavidad, y muchas veces atender a sus necesidades, porque si no van a
buscar la proteccidon de algun otro cacique. A esto se debe que muchos de los Elmen [lUlmen], o
sea los que son caciques de nacimiento, renuncian a tener vasallos, porque salen caros, y no les
resulta de provecho alguno” (1974: 148).

Apo es el término en kechua para definir al jefe guerrero; los Inkas lo usaban para designar a un

tipo de lideres administrativos regionales, lo gobernadores. Entre los araucanos de principios del
siglo XVII inclusive circulaba la expresién Vucha Apo, que también significaba gobernador. Luis de
Valdivia registré estos términos en su famoso Manual de la Lengua Araucana (1887) editado en
Lima en 1606. De este texto también toma Falkner la expresion t/men como ‘el hombre principal’
(Falkner escribe en su texto ‘Elmen’ (1974: 146)).
Los araucanos, en su idioma, hablarian de Toqui, personaje que en la Araucania chilena era
elegido en el seno de una asamblea para dirigir una alianza guerrera y distinguido con la posesién
de una clava o masa de piedra, tan tipica de las culturas andinas, de donde por extension el
hombre tomaba el nombre de guerra. Valdivia registra la palabra Toqui, como hacha, y toquilin
como mandar. Falkner y sus comparieros de misién estudiaron la lengua araucana con el Manual
de Valdivia de donde el cronista inglés tomoé las voces; por eso no uso la expresion Toqui.

% “Unos pocos indios habian escapado de aquella matanza de la gente del cacique Maximiliano, los

que derechito se fueron al cacique Bravo, para denunciarle la muerte de su pariente. Causé esta
noticia gran rabia en el animo del Bravo, y se propuso hacer venganza” (Lozano, 1924: 374).
1% Charlevoix describe este ataque de los caciques Bravos a la Magdalena, estableciendo como
fecha del malén el 26 de noviembre (1916: t. VI, p. 180-181). Marfany brinda una mirada a los
acontecimientos que rodearon este malén centrandose solo en la lectura de las Actas del Cabildo
g1940 74-76). Fakner también describe los pormenores de este malén (1974: 133-134).

[Carta del Gobernador Salcedo al Rey, Bs. As., 20/8/1738], incluida en el expediente Cartas y
expedientes de personas eclesiasticas del distrito de aquella Audiencia de Charcas, DME, Caja I,
n° 8, p. 2-3, resaltados mios.

2 [Informe del P. Manuel Querini al Rey, pidiendo la confirmacién de los 400 pesos para los
m|3|oneros Bs. As., 20/10/1740], en op. cit., p. 7-8.

DME Caja I, n°14 p. 2.

* Es probable que aqui el cronista se refiera a un grupo de ‘Indios Amigos’ que aceptaron
acompanar la expedicion si estaba presente San Martin.

® En los proximos parrafos voy a extractar una interesante carta del propio Cabral: [Carta de
Cristébal Cabral al Gob. Salcedo, Sierra del Cayru, 2/11/1741], en: Carta del Gobernador Miguel
de Salcedo al Rey, Buenos Aires, 20/11/1741, DME, Caja |, n® 14, p. 3-6.

Se refiere a Maximiliano Tolmichiya.

" En los proximos parrafos resefio el ‘Tratado del Casuhati’ que, curiosamente, es reproducido
integro por Roberto Marfany, quien lo obtiene directamente de los archivos espanoles (1940a: 78-
80), aunque no lo trabaja en sus tan interesantes alcances. Levaggi (1995: 703-704), también
reproduce la letra del tratado y analiza de forma muy somera sus extensiones

® De 10 clausulas que establece el tratado, 6 estan vinculadas con la forma en que los indigenas
del ‘interior’ se debian comportar con respecto a la presencia de la reduccion.

° Es evidente que las autoridades espafolas de Buenos Aires se ven influenciadas por los
tratados que se dieron en el caso de los Abipones y los Mocovies del Chaco oriental, donde se
establece como limite la porcion mas meridional del rio Salado, al norte de Santa Fe; en el caso de
los Lules-Tonocotes e incluso de los Tobas que atacaban el occidente del Chaco, sobre la
jurisdiccion de Tucuman, la porcion meridional del mismo rio Salado, que discurre por el interior de
Santiago del Estero, es tomada como limite ‘entre naciones’.
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