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Pensar el piquete detras de la capucha.

Subjetividad de jévenes de autodefensas piquetetas

Lucia Corsiglia Mura
luciacorsiglia@yahoo.com.ar

Estudiante avanzado de Licenciatura en Sociolégilace. Unlp

Introduccion.

Este trabajo pretende ser una aproximacion deserigxploratoria de una
faceta de préactica-militancia juvenil popular quargee poco desarrollada dentro del
espectro de estudios sobre el tema.

Desde una experiencia que, en cuanto a su dinageocaral, si ha sido
bastamente abordada, la del movimiento piquetengsyaristas colectivas, comunitarias
y beligerantes, vamos a focalizar puntualmente aanjdvenes. Y especificamente,
vamos a observar a los jévenes de rostros cubignasos en mano, los jovenes de los
cordones de seguridad que, parados como primdtemadinea, custodian celosamente
las columnas piqueteras, anunciando desafiantendettés de sus capuchas, que no
pondran ninguna de sus mejillas ante una sociedadbg mira con hostilidad.

Estos jovenes, portadores de una estética notablerpepular, parados en clara
actitud desafiante y parte de un dispositivo orz@iio de fuerte contenido simbolico
trasgresor y, por qué no decirlo, también violestidgran notoriedad sobre todo como
construccion mediatica del prototipo del joven, ngobpiquetero y violento que
condensa un fuerte proceso estigmatizante quettsraye cotidianamente como parte
de las otroras concebidas clases peligfosas

Por tanto, proponemos detenernos en ellos, justamgorque las producciones
de sentido que los contienen, especialmente agque#h ambito de lo mediatico, se
detienen fundamentalmente en este aspecto estmgmiique potencia los procesos
excluyentes (materiales, pero también simbélicedpd cuales son presa, mientras que,

poco atienden a los procesos de expresividad grolitimilitante que transitan. Esto

! cabe aclarar que, el hecho de su participaciérepiga aparece, en todo caso, como un aditamento de
esta construccion del imaginario de clases peligrogue ya de por si transitan usualmente estet®suj

por el mero hecho de ser jévenes y pobres. Paraletdde acerca de la estigmatizacién y constrmccio
de sentidos de peligrosidad sobre jovenes margipalede verse Rodriguez, 2009.



mismo, ocurre en alguna medida en la producciodémia tedrica, que mayormente
ocupada en resaltar los contenidos identitariosciados al trabajo, al valor
comunitario, a las formas democratizantes de umaigpolitica identificada como
novedosa por un lado, o a las logicas de recipadc@ de necesidad de reproduccion
material por el otro, a nuestro criterio no ha raga lo suficiente, en ciertos rasgos
distintivos que implica la emergencia de estosrjésgea la accion colectiva.

Nos abocaremos aqui entonces, a estos aspectobjdividad subalterna que
generaron poca visibilidad analitica dentro dedstsidios de los movimientos sociales
y que seran resaltados por nosotros como priargakspecialmente, porque mixturan
procesos propios de sociabilidad politica paridnseé marco de la efervescencia
contenciosa y comunitaria de fin de siglo pasadauastro pais; junto con patrones de
sociabilidad no convencional que vienen siendo mbs®s en sectores de jovenes
pobres y que tienen que ver con formatos alterostde interrelacion social ante la

retirada de las instituciones que tradicionalmé&mteon soporte de integracion.

Esta ponencia, es producto de la investigaciondgsarrollara entre octubre de
2009 y Junio de 2010, para llevar adelante mi &esie grado en Licenciatura en
Sociologia en la UNLP. Los objetivos que guiarochdi trabajo se relacionaron con
buscar puntos de confluencia o de distanciamiemti® ébgicas de sociabilidad popular
que vienen destacando diversos abordajes de |lagaitgia y la Sociologia Cultural
reciente y que refieren una serie de locus idem#ay entramados de sociabilidad
alternativos en sectores populares y, en espenidb® jovenes, asociados en gran
medida a practicas de trasgresion, violencia,ieaitconsumos culturales, (cuando no,
delito); y una forma particular de practica colegtbeligerante, la autodefensa o cordon
de seguridad piquetero. Para ello, a través deewastias en profundidad, se indago
sobre representaciones sociales de jovenes queastende la autodefensa piquetera de
una organizacion en especial, la Coordinadora @bajadores Desocupados Anibal
Veron (CTD AV) en sus ambitos del Gran Buenos AyeSran La Plata, intentando

reconstruir algunos de los significantes en jueagesa participacion juvenil.

Algunos debates que subyacen la teoria piquetera
El campo de estudio sobre la experiencia piqueterka Argentina reciente es
nutrido y lejos estamos aqui de pretender recdnstrsolo indicaremos algunos ejes

que, a criterio nuestro, dan cuenta de luces y smnfue distintos abordajes echan



sobre un proceso de accion colectiva de relevgmamia diversos grupos de sectores
suballternos.

En primer lugar, destacamos una primera aproximaaidenémeno piquetero,
desde los distintos encuadres mas asentados &idia gstratégica politica, en especial
en el marco de las Teorias de la Accidn Colectigahien aquellos afianzados en las
Teorias de los Movimientos Sociales y su preocdpagor lo identitario. Entre unos y
otros abundaron discusiones sobre continuidadeptaras, novedades o persistencias
de procesos de lucha y de constitucion identitdeasectores populares. De todas
maneras, podriamos decir que estas elaboraciodesate fueron confluyendo entre si
hacia una suerte de sociologia politica de los migvitos sociales que privilegié la
lectura desde la perspectiva del actor colectivoegpecial destacan de estos abordajes
la carcaterizacion de préacticas (y conformacioresigacios de sociabilidad) asentadas
en los valores democratizantes, asamblearios yhantds, asi como la capacidad, en
tanto actor colectivo, de imponerse a través dmdsrnovedosas y contenciosas de
irrupcion publica, en una agenda politica que @m@ente le resultaba clausurada

Por otro lado, hay otro grupo de investigacione® qviene ganando terreno
especialmente a partir de un retraimiento del peyisgno de la escena politica
contenciosa, cosa que se da en coincidencia cpnogeso de reinstitucionalizacion de
la politica a sus canales mas formales y de lamrposicion socioecondémica post crisis
de fin de siglo. Paulatinamente, desde 2003 eraatiglfue mermando la centralidad
del movimiento piquetero como actor publico potitic también fueron moderandose
las expectativas académicas en cuanto a su coadi@lercomo sujeto colectivo
novedoso. Asi, se dan una serie de abordajes gsiadan su mirada desde el actor
colectivo a la particularidad de los sujetos ineohdlos en estas organizaciones. Estos
trabajos, muchos de cufio etnogréfico, se centraslafuentalmente, en la visualizacion
de la trama de relaciones que constituyen estamiaagriones, focalizando en procesos
de tipo microsociales y cuestionando la pertinemigalos supuestos sobre identidad
colectiva. Destacan en general, las relacionesalesciejidas a partir de l6gicas de
reciprocidad, haciendo en algunos casos una piégree este concepto a sentidos
hermandados al clientelismo y postulando la instescia del planteo de
transformaciones de los marcos de subjetividad lpomue desde los otros estudios

sobre piqueteros se sostenia. Algunos de estoslaggsrseparan las dimensiones de

2 Entre estos abordajes destaca como pionero Svampreyra, 2004



domesticidad y politicidad, enfatizando el caraciglitario de la participacion en el
seno de las organizaciones barriales, especialnentelacion a la necesidad de los
sujetos de resolver materialmente la supervivéncia

Y en este contexto se improvisa este trabajo, priepdo hablar de piqueteros
en el marco de su merma como sujeto politico pdblic de un cierto
“desenamoramiento” académico respecto de elloso Bén asi, tomandolos como
objeto de estudio.

Esto se debe, fundamentalmente, a que de invesiigacrecientes (Corsiglia,
2009; Corsiglia, 2010), podemos sugerir que, auneigetivamente se den estos
procesos de retraccion resefiados, subsisten nudigos de anclaje territorial que
siguen siendo relevantes para abordar el tratam@smtia pobreza urbana organizada.
Sobre todo, pensando en los sectores de pobreza esiasgctural donde la
recomposicion socioecondémica posterior a 2003 naelartido las condiciones de
desigualdad (Del Cueto y Luzzi, 2008: 37) y exdungiSalvia, 2008).

Asi mismo, del trabajo de campo realizado, sugesique estas experiencias de
insercion colectiva subalterna que subsisten, gamjan, desde la perspectiva de los
sujetos que las integran, motivos de participa@@presados a través de diversas
l6gicas (algunas mas declaradas que otras) y, iabpeate, de la mixtura de estas
l6gicas que los abordajes tedricos a veces postobemo dicotdmicas. Lejos de
alternativizar entre la politica o la identidad por lado y la necesidad o reciprocidad
por el otro, pareciera ser que los actores prinrigagiin en qué momento, una, o varias,
o todas estas matrices (politica, reciproca, afidit simbdlica, afectiva, identitaria, etc).

En ese sentido, sostendremos aqui que esta exparide participacion
colectiva, que implica diversos grados de adhesidmstituyéndose en algunos casos en
experiencias militantes, conforman, aun en el maleda coexistencia de distintos
sentidos puestos en juego por los actores, espdeigsciabilidad alternativos, donde
los sujetos estructuran interrelaciones socialesyalven su supervivencia material,
pero ademas, construyen representaciones acersa lgar en la sociedad y de los
posibles cursos de accidn para cambiarlos.

También pareciera ser asi en el caso de los joveuesconstituyen el caso

especifico de estudio que hemos propuesto. Antesavdgzar, en SuS procesos

3 Entre estos otros abordajes, aunque no toddsades en organizaciones piqueteras, pero si tdien
eje en las tramas de construccion de relacionesaifrocidad en los barrios populares, puede
mencionarse, con las diferencias que tienen elb® Eerraudi Curto, 2006; Puex, 2006; Noel, 2006.



subjetivantes en relacion a al tarea realizadadetendremos en la caracterizacion de

ellos.

Desde donde pensar a nuestros jovenes investigados

Los jovenes aqui investigados, jovenes proveniedesectores de pobreza
estructural, comparten una serie de condicionagg@sicturales que los ubican como
principales afectados por la crisis socioeconord&din de siglo pasado, y como sector
de escaso dinamismo para participar de la recomipasvigente desde por lo menos
2003 (Salvia, 2008). Por las caracteristicas denarcado de trabajo fragmentado, sus
relaciones con éste seran inestables, cuando eatagsPor su parte, las relaciones con
el sistema educativo son aun peores, impactanddebsabordaje de campo las
proporciones generales de desercion escolar temphain estos jovenes dan cuenta de
como las dos instituciones fundamentales de int&grasocial, reproducen circuitos
expulsivos aun en el marco de ciclos econdmicdsos0s.

Constatamos que en ellos, no prima el valor deajoa como elemento
movilizador, porque intergeneracionalmente no parebaber vivido la cultura del
trabajo; la pobreza aparece como lugar de la eatigation y la relacion con el Estado
ha sido mayormente desde su lugar de objeto diécpdibcalizada o desde experiencias
represivas de diversos tipos, configurando lo querkidn (2005) llamaria “pobres
ciudadanias” y favoreciendo el surgimiento de @sgate sociabilidad alternativos.

Dentro de esta categoria socioldgica de jovenehiidrs, diversos estudios,
sobre todo del campo de la Antropologia y la Sogia Cultural (Miguez y Seman,
2006; Auyero, 1992; Kuasfiosky y Szulik, 2000) vienebservandose las
transformaciones en los universos de sociabilidelgs atafien, inmersos en contextos
marcados por la inestabilidad. La incertidumbres(€la2010), emerge como categoria
central de estos grupos marginados. Aparecen egtamente en estos trabajos, la
mencion a locus identitarios relacionados en gnadida a la trasgresion, la violencia,
el conflicto con la ley, los consumos culturaledigiosos, todos posibles soportes de
construccion de proyectos biograficos ante el ceSo de los soportes tipicos.
Fundamentalmente, vamos a tomar las nociones dgrésaon, “aguante”, violencia
social, des-pacificacién de la vida cotidiana (Weoy, 2001) para contextualizar los
sentidos comunes naturalizados por nuestros joyarsstos en espirales crecientes de
vulnerabilidad (Saravi, 2006)



Asi, nuestros investigados, son claramente in@gildentro de estos estudios
sobre formatos de sociabilidad alternativa. Algudellos, son ejemplo de los jovenes
gue “paran” en las esquinas, los que transitanimsiitutos de menores o los que
alternan entre su casa y la calle como lugar dedaorTambién en algunos casos, se
criaron comiendo en comedores barriales, creci@amoneando, o de piquete en
piquete. Estos jovenes, con diversos puntos deocapoyconvencionales para construir
sus proyectos biograficos, son los que condensavasuformas de sociabilidad
sostenidas en patrones culturales que cambiantrab rde las transformaciones
socioestructurales.

Ahora bien, los trabajos sobre nuevos formatos atgakilidad en sectores
populares, ponen el acento en una suerte de "dfigiero, 1992) que, desde los afios
90 comienza a observarse en los jévenes, caraderpor el desencanto generalizado y
la resignacion. Surge aqui la visualizacion deolnad como estatico y naturalizado y se
rutiniza la exclusion, ademas de una creencia é@miadiatez del presente por la poca
expectativa en el futuro. Todo esto, daria pasmeegos de recluimiento defensivo y
atomizacion, favoreciendo escenarios de deteriertosl lazos sociales (Kuasiiosky y
Szulik, 2000). Aqui, nuestros investigados muestireandiferencia sustancial.

Lejos esta nuestro trabajo de campo de enconggosale apatia o rutinizacion
de las condiciones de exclusion en las que est@ngs viven. Mas bien, parecieran
expresar un proceso de desnaturalizacion de susliccmmes estructuralmente
desventajosas. Nosotros, y en general ellos tandnésus relatos, relacionamos esto,
fundamentalmente a la adscripcién colectiva.

Cabe destacar que, tomaremos para esta ponenajasiente las referencias
de campo de aquellos que aparecen a nuestros yojaslos suyos propios, como
militantes activos, con el compromiso que ello iicgol

Estos sujetos entonces, ademas de encarnar certasteristicas propias de los
procesos de interrelacion social alternativa queawntaron de la profunda crisis
socioeconOmica reciente, son parte de una exjpeaienlectiva que es a la vez politica
y comunitaria. Elementos estos, que se articulamoé@o complejo con los anteriores
rasgos subalternos mencionados generando processsbgketivacion que resultan, a

nuestro entender, muy poco dogmaticos.

Los estudios sobre piqueteros y jovenes



Si bien en los estudios sobre piqueterismo, sedwsguo atencion a la presencia
juvenil, creemos que esta atencion ha focalizad@asrectos que no contienen por
completo a nuestros sujetos.

Asi, es factible encontrar rastros acerca de c@nanedio del auge de accion
colectiva de afios anteriores, se ha reparado @malaiosa participacion de jovenes que
caracteriz6 desde sus inicios a las organizacieoesles, y en especial a las de
raigambre territorial. En estos tratamientos, hejul no figurard como un rasgo en si
mismo, dado que ello no constituia la identidaditagnte. Lo juvenil se presentara
mas bien, como caracteristica subsidiaria a umociédeario en torno al que giraria una
identidad presentada como novedosa. Asi,‘mnelevo ethos militante” (Svampa,
2005:33) que se expresaria paradigmaticamente ifolenes, y los mostraria, en
sintonia con lo planteado por Zibechi (2003), copnotagonistas de una suerte de
recambio generacional aportando novedades acetogpdético y lo social. Los modos
de esta nueva militancia devuelven, segun estastigaciones, capacidad y voluntad
de agencia a los jovenes que ya no apareceran apaticos y escépticos, sino como
hacedores de nuevas formas de praxis social yigaolEstas novedades radicarian en
los ejes de la defensa de la autonomia, el takamiieapitalista y antirrepresivo, asi
como en una especial aspiracion a la democratizad® las relaciones sociales
complementaria al descreimiento de las institugdrnedicionales de insercidn politica.
En similar sintonia, Vazquez y Vommaro (2009) agorademas, como uno de los
soportes de la militancia popular de los jovetlasfigura del militante ‘desclasado’ en
la politica territorial” (Vazquez y Vommaro, 2009: 63), haciendo alusitm@esencia
de jovenes de sectores medios en las experiengjasipativas territoriales de sectores
pobres.

Sin desmerecer esta perspectiva, sugiero que,njaesta en este ultimo
elemento mencionado, radica un opacamiento de disastas dimensiones identitarias
y subjetivantes propias de jévenes excluidos quepsote activa de las organizaciones
sociales, en especial las piqueteras. En una sderg@eracion metonimica, que tiende
a generalizar lo juvenil con una perspectiva mediida por universos simbélicos con
fuertes bagajes de sectores medios, se invisibilitas practicas e imaginarios que, a

nuestro criterio, son fundamentales para poderirdaligibilidad a la persistencia de

4  En este mismo sentido puede verse en Pined@)Y2Dinmportancia de la militancia universitaria en
la conformacion de algunas organizaciones piquetera



procesos de insercion e identificacion de los jégemarginales dentro de estas
experiencias colectivas.

Entonces, sugeriremos que, en los estudios enuessq tiene en cuenta la
participacion juvenil territorial y comunitaria, sl hace a la luz de mostrar
fundamentalmente elementos organizacionales yataepisociales y culturales propios
de sectores no totalmente excluidos (ya sean nysdMo®s, 0 directamente militantes
provenientes de otros ambitos de sociabilidad). r@obfuerza en estos analisis
mencionados, asi como en Otero (2006) la impoam® la modificacion de
representaciones acerca del trabajo y la produc¢Egm especial a partir de
emprendimientos autbnomos), las experiencias egasay culturales comunitarias, o
cooperativo, el valor por lo asambleario, la camstidn de espacios de sociabilidad
mas ampliados que el propio barrio. Pero poco apareaquellas matrices de
construccion de interrelacion social y subjetivieadue los estudios de raigambre mas
cultural vienen notando para los jovenes marginales

Mientras que, en el tratamiento de las formas aeabiidad al interior de las
organizaciones piqueteras, focalizadas en la dacitesd y corridas del eje politizante,
poco se habla de los jovenes en particular, pesgieaeste tratamiento suele ir
acompafiado por la caracterizacion de los diveredesde sociabilidad alternativa en
sectores populares, donde se destacan los trabegefiados sobre juventudes en
condicién de exclusion.

Asi, donde los jévenes aparecen tratados en sgifisigad y por su inscripcion
colectiva, resultan muy poco contempladas las teniaticas que implican a jovenes
pobres en sus formas de construccion de subjediviB@specto a los hallazgos de
campo aqui presentados, poco diria el tratamieotwesjovenes dentro de los
movimientos sociales respecto a los emergentesatigratizacion de la violencia,
l6gicas del “aguante”, valoracion de “poner el paéro acerca de las estrategias
concretas para garantizar la reproduccion material.

Por otro lado, el tratamiento de las formas deadwlgilad subalternas a partir de
sus especificidades, corre tanto el eje del amibtda politicidad, que sélo esboza

explicaciones utilitarias a la inscripcion de estogtos en experiencias colectivas.

5 Excelente ejemplo de esto es Miguez y Semar6{de@o en la integralidad de sus capitulos y bajo
la l6gica de'semblanza de familia” (et al: 25) expresada por los editores para exipél criterio de
agrupamiento de los distintos textos y para pegigaroducto final de la obra entera.



Partimos de la hipotesis de que moviles de tipentdlar o utilitario, no
alcanzan para dar cuenta de procesos multidimeale®ry mas complejos donde se
ponen en juego busquedas de adhesion, reconoacimidentidad, afecto, etc; todos
elementos fundamentales para abordar la complejastroocion de proyectos
biograficos que transcurre especialmente en laagtgnil. Y a su vez, diremos que es
necesario que, para que este reconocimiento epata,que efectivamente transcurra
un proceso de subjetivacion a partir de las prasticolectivas, el ambito que las
contiene tiene que incorporar, reapropiar, los geposobre los que descansan los
universos de sentido que hacen a la sociabilidadiaoa.

Justamente en esta interseccion vacante a los@stabre jovenes marginales
y a la de participaciébn en movimientos socialesgue indica la confluencia de las
matrices de sociabilidad alternativa y las de I|gigpacion colectiva, comunitaria y
politizante, es que proponemos observar a estengden condiciones de exclusion y

participes de la autodefensa de la CTD AV.

¢ Y por qué detenernos en el palo y la capucha?

Hemos propuesto detenernos en la tarea tan gartide la autodefensa o
cordones de seguridad pigueteros, a modo de catigotale la superposicion que
encontramos en esta tarea, de patrones de satd@bisociados a la trasgresion, el
aguante, la violencia; con otros propios de defnies politizadas en el marco de
experiencias colectivas beligerantes.

Las autodefensas, o cordones de seguridad (variaombre segun la
organizacién que se referencie), consisten en unsgtesde formacion al interior de
algunas fuerzas piqueteras, que pretenden ganamdizeeguridad del grueso de la
columna de manifestantes ante posibles embatessreps o0 cualquier otro tipo de
conflicto (automovilistas, por ejemplo). En el cgsoticular de la organizacion tomada
para la investigacion, la CTD AV, implica una forin de cierta regularidad, que
incorpora a mas de media centena de miembros, l@riaade ellos jovenes, que
apareceran publicamente con sus rostros tapadogtando palos en una clara actitud
desafiante.

Nos da la impresién, que ademas de la tarea candedinida por el mismo
nombre (auto-defensa, defenderse de), estos dispescumplen una tarea de fuerte
contenido simbdlico identitario. Asi, los cordomiesjovenes de rostro cubierto, el palo

y la capucha, son una carta de presentacion. Aamrpor un lado, la decision de no



quedar inhertes ante cualquier posible agresiéro Benbién, funcionan como sefia

distintiva, definiendo una forma de actuar de Igaaizacion y de los sujetos que la

encarnan, en el marco de cddigos de respetabiicsakistentes en sectores populares.
Valga de explicacion la siguiente cita de un infamte clave:

“Auto — defensa. Defendernos de... una especie ne.de ejército, pero si
algo un poco mas uniformado (...) presentarnos hdwea, no para dar
temor, pero si dar una imagen de fortaleza, dezede que vamos a bancar
cualquier cosa, etc, etc, ante toda la gente. Aod®s, el pueblo, los milicos,
los dirigente, politicos, etc, etc. y ése era elaapto. Porque deciamos, de
esa fortaleza es que nos respetan. De otra maryerapasamos como unos
cachivaches, unos qué se yo, como que estamoadodie

Entonces, en el palo y la capucha, en la tareatdelefensa, se produce una serte de
operacion de sincretismo, donde esta imagen, foanomo como simbolo, tendria la
capacidad de hablar en el lenguaje de la vidaieoti sobreentendiéndose a partir de
algunos cddigos compartidos y preexistentes, siddiede puente entre el tiempo
episodico de la protesta y ciertos valores de tigiemeidad.

Asi, la adhesion que esta tarea despierta en Vesgs que la practican, comienza a
cobrar sentido pese a la tension siempre presatedaposibilidad del enfrentamiento
represivo o0 la fuerte carga estigmatizante queremadesde los dispositivos de
construccion de opinién publica. Y esto, nos llaveeflexionar sobre los aditamentos
gue esta misma tarea suma en el proceso de sidgetide sus miembros. ¢ Cuales son
las representaciones sociales que movilizan a gsteses de cara tapada y palos en la
mano?¢;Cuales los universos de sentido desde losolgservan el piquete, su

cotidianeidad y a la sociedad toda, por detrasideapuchas?

¢, Qué es la autodefensa?

Dada la ausencia de bibliografia académica que denta de estas
construcciones al interior de las organizacionesigieras, sera necesario basarnos en
una descripcion de los hallazgos de campo parattzdefensa de la CTD AV para
avanzar en algunas de las preguntas ya planteadas.

Previamente, diremos para contextualizar a estadugue la CTD AV es una
organizacién piquetera de insercién de larga datssertores urbanos de pobreza

estructural, sobre todo en lo referente a sus esnaletropolitandsen los que se

6 La CTD AV es una organizacion de Desocupados delidgse nacional con presencia en 13
provincias. Sin embargo, su identificacion paremeca@rse mas bien al estilo metropolitano contando



verifica el proceso de transicion a una pobrezatransicional e intergeneracional,
elementos condicionantes de las transformaciondaserepresentaciones sociales que
subyacen a las formas de sociabilidad que se quadrgervar (Miguez y Seman, 2006).
La autodefensa, los cordones de jovenes de padpycba al frente de las actividades,
son asi mismo, un rasgo de aparicion publica mitede observable en esta
organizacién, caracterizada por la radicalidadusefermatos de accion.

Por su parte, del trabajo de campo se desprendéacudodefensa de la CTD
AV es una formacion de relativa estabilidad, deeeb0 y 70 integrantes regulares, que
se organizan en grupos zonales de entre 4 y 10 bndsncon un responsable en cada
caso y en general un funcionamiento local semau&mas de tener funcionamientos
centralizados.

La autodefensa es un espacio de practica no exdtkigentro de otros posibles
que tiene la organizacion de desocupados (tareamtofas de funcionamiento de
comedores, proyectos, cooperativas, administratidas relacionamiento con otras
fuerzas, de negociacion con aparatos burocratetoy,siendo que la adhesion es a la
organizacion y no a la funcion cumplida al interie ésta. De hecho, nuestros
entrevistados, ademas de integrar la autodefermapidn participan de otras
actividades organicas cotidianas. Sin embargomugague el tipo especial de tarea de
la autodefensa, asi como su funcionamiento int@amticularizado, implican ciertos
patrones recurrentes en cuanto a quiénes se intggaala intensidad referida a esta
practica.

Por su parte, el componente etario de la autode@fessmayormente juvenil,
cubriendo una franja de entre los 15 o 16 afiosahastmucho mas de 30. La mayor
cantidad de miembros se nutren en general de chycaghicas muy jovenes,
practicamente adolescentes, otorgandole un aspetial a los cordones de seguridad
afianzado en una estética claramente juvenil y laopu

Finalmente, dentro de estas generalidades que gsremumerando, una de las
caracteristicas que mas nos llamé la atencion estru relevamiento, es la fuerte
presencia femenina al interior de la autodefenlsanaando cerca de la mitad de sus

integrantes y ocupando en varios casos lugaressgemsabilidad.

con referencia en 20 municipios en la zona del Gi@nos Aires y La Plata. La expresién zonal, es
una expresion nativa para designar las localidedesnsercion. Para mas detalle sobre esta
organizacion ver Torres, 2006; Corsiglia, 2009;9gpia, 2010



Reconstruyendo subjetividades a partir de algunasepresentaciones emergentes
*Sentido comun del por qué defenderse

Existe una recurrencia (que excede a los miembeo$a cautodefensa y que
incluso, diriamos que excede a esta organizaciopaeicular) que gira alrededor de
una suerte de sentido comun compartido, relacioaddaaturalizacion de la repeticion
de conflictos con automovilistas, de posibilidadesgeras represivas, de la operatoria
de “civiles” de fuerzas de seguridad o de procesatos judiciales que terminen con
militantes detenidos a raiz de las aparicionesigailde la organizacion. De esta
manera, la tarea de “defenderse” pareciera no requas explicacion que la obvia,
ante seguros conflictos derivados de su irrupcival @mbito de lo publico.

Esto, implica dos cosas que sugieren los relattenmos del trabajo de campo.
Por un lado, una reconceptualizacion®“ldejusto” en una sintonia que nada tiene que
ver con la justicia pensada como legalidad. Loojegiarece asociado a la esencia del
reclamo y al derecho de hacerse oir y la injustigiada del lado de su situacién
socioeconOmica estructural, de la institucionalidad los reprime o de los particulares
que los cuestionan (especialmente los automow)iséesi 10 expresara un entrevistado:

“Algunos pasan y te dicen : Aguante los piquetendsitros te dicen: Andé a
laburar, negro de mierda! Y qué? Yo nunca laburé® @ pensas, que estoy
aca al pedo? Estoy buscando laburo. Y yo voy aasusduro a cualquier
lado y no me dan. (...)Pero el laburo también se gafm estoy luchando
hasta ganar un laburo, que cuando esté laburandoavdecir: uh, que bueno,
estoy laburando, mira: ahi estuve parado 33 hshd@lla (se refiere a un
plan de lucha por puestos del Plan Argentina Traban corte de la Av 9 de
Julio por 33 hs en nov/09) y aca estoy laburandoX200 pesos por mes que
es una cifra importante.” T. varon, 21 afios

Por otro lado, esta naturalizaciéon del conflictaivdelo de la aparicion publica,
refuerza una construccion de alteridad contra $titircional y en particular contra los
aparatos de control del Estado. En gran medidaigaseque esta alteridad no surge a
partir de la militancia, verificandose en variosasa trayectorias previas de conflictos
con la ley. Sin embargo, notaremos que desde teipacion colectiva se refuerza esta
rivalidad, sobre todo con la policia, desde untoetaganizacional que rememora en
forma épica diversos enfrentamientos y que recueedaicamente a militantes muertos
en episodios represivos.

“Policia es un cagén, con un fierro y una chapa.fibede a los que tienen
plata, mientras el pueblo va a prisién. Un manoanmvamo’hacer, a los que
vienen con bastones. Porque son unos cagoneswatoss a correr” (canto



gue usualmente la autodefensa, y gran parte delanmna, le canta cara a
cara a la Infanteria Policial)

*Definiendo la Tarea: “Cuidar a nuestra gente”

El trabajo de campo arroja que quienes forman phetéa autodefensa tienen
asumida su tarea en términos de resguardo del wstdos integrantes de la
organizacion.

“La autodefensa lo que tiene que hacer es estalaade siempre. Ser el
escudo, diriamos. Para que no salgan heridos |lospadieros.

Pta: ¢y qué se siente estar encapuchado con palo?

Rta: te sentis piola. Porque tenés una banda detegerras. Gente
embarazada, gente con chicos, gente sentada comigp@ van al piquete
porque necesitan (...)Tenemos tanta gente atras guféacen nosotros...” T.
varon, 21 afios

Para lograr estos objetivos, se definen dispositiledcomo moverse, coOmo enfrentar
a la policia, como establecer interlocutores, Atgui la formacion politica, tedrica y
también técnica, aparece recurrentemente en la®vitas como un elemento

fundamental.

*¢ Quiénes son parte de la Autodefensa?

Si bien de las entrevistas derivaria que cualqujaeaquiera incorporarse puede
hacerlo y todos definen su interés en la partiogpaen términos mas generales de
adhesion a los motivos de “la lucha”, también emetlg los relatos una suerte de
auotidentificacion, como “los que les gusta el guibo”. Dira uno de nuestros
informantes:

“yo lo que queria era encapucharme y agarrar uriopy salir a la calle.
Era lo que... me gusto ver eso. Y al primer piqueiey fdije, yo me voy a
encapuchar (...) después, hay algunos comparferogz camavan por un plan
o0 anda’saber. O porgue les gusta el quilombo, camodos. A mi, aparte de
eso, me gusto la lucha” . T. vardn, 21 afios

Sin embargo, esta especie de adscripcion al “gbitdma la violencia si se quiere,
no implica el libre albedrio de accion, sino quédaesnmarcada en una serie de
reglamentaciones impuestas por la membresia deutiedefensa, por lo que la
formacion politica y el compromiso organizativo s®nvierten en recursos
imprescindibles para formar parte de esta area deghnizacion.

“los pibes cuando van a la movilizacion, van y antra la Capital por
ejemplo, que siempre es una ciudad bastante hemstila gente de barrio, se



produce algo que, es como que los compafieros s&iieomo que estamos,
COMO gque sSomos nosotros, como que tenemos una,fuerpoder, viste. Y
hay muchos compafieros que esa bronca que masticks fos dias, que
tiene que ver con la forma de vivir, que nos obligavivir de esta manera,
toda esa bronca cotidiana, a veces explota, visteosotros no podemos dejar
gue explote individualmente la bronca, sino en tedeo, si tenemos como
organizacion, tenemos que responder a algo, bukneespondemos entre
todos, viste. Entonces no dejamos que cada uno lagme quiera.” P.
varon, 28 afios

Entre estas reglas destacan desde el respeto ypaz e mando y las jerarquias
organicamente decididas hasta la obligacién destar drogado en las actividades. Los
incumplimientos de las normas establecidas reduedasanciones, suspension de la
participacion, separacion de la tarea de autodafengn casos extremos, del propio
movimiento.

Este elemento normativo, resalta fundamentalmemteel tratamiento publico,
especialmente mediatico, que se hace respectoapdaiciones de la CTD AV con sus
estructuras de autodefensa. Alli, las accioneségtee Ultima despliega, son en mas de
una oportunidad presentadas como irracionalesntesrele sentido, o producto de una
cierta barbarie. Calificados como salvajes, inaaldgg o0 con otros adjetivos

agraviantes, el trato estigmatizante mediaticoevladnano con el trato delictdal

*La capucha es como nuestra escarapela

El pafiuelo en el rostro es uno de los elementashente distintivos de estas
formaciones de autodefensa. Tanto éste, como@&lgo& portan ostensiblemente tienen
explicaciones pragmaticas. El rostro tapado esnaegtado para evitar identificaciones
y procesamientos judiciales y el palo es sefalamoocla herramienta defensiva por
excelencia.

Sin embargo la cara tapada, la “capucha” o “chglit@anbién aparece como un

insumo simbdlico que retrotrae al discurso mitimuptero, rememorando los primeros

7 No podemos dejar de recordar en este sentigor, ka afinidad de las calificaciones mencionadhs,
desarrollo que hace Laclau (2009) respecto adicttm de “la denigracion de las masas” (Nombre
gue identifica al Cap Il de la obra de referenaiag@igada en las ciencias sociales en el SXIX, que
relacionaba los conceptos de accion de masas éstrawwaso accion colectiva subalterna) a ideas de
multitud y contagio, condenandolas al juicio délacional o patolégico. Acotamos como muestra,
una naoticia que referia al reciente proyecto deRolecia Metropolitana que se encargaria, entasotr
cosas, de la represién de actividades piqueterak&@nbito de la Ciudad de Buenos Aires: “Tres
plagas portefias”, titulo con que en la noticiaesgha al campo primordial de aplicacion del
proyecto punitivo metropolitano, los llamados “itap”, los jovenes que limpian vidrios en los
semaforos y los piqueteros encapuchados. Diariddaédn del 04/04/2010



piquetes de mitad de los afios 90. Pero ademascapaomo un elemento identitario
gue distingue a la CTD AV de otras organizacionss jgaulatinamente han moderado
sus formatos de aparicion publica.

Los cordones de autodefensa parecen funcionar cama de presentacion de
esta organizacion, sefialando una autoproclamadsistegicia de la voluntad de
enfrentamiento.

“(la capucha) es algo, algo propio. Como el escudomo una escarapela.
(...). La capucha, forma algo mas patriético nuestina insignia buena. Con
lo que nos identificamos mucho en la calle y pagus, no sé, adelante. O
para que sepan que también podemos formarnos ylastavistos, y parados
todos iguales... ehh en la calle, a veces, comaoolosditos... que estan todos
ellos ahi con el mismo uniforme? Bueno, nosotra®gocon una misma
capucha” G. mujer, 32 afios,

Arribando a algunas conclusiones

El punteo recorrido, aunque breve, da una primgreoxanacion a las
discusiones planteadas. Los sujetos investigadasgra dar cuenta de una particular
interpretacion de su situacion socioestructurarimediada por su activacion colectiva.

Aparecen como sujetos fuertemente condicionadosspquosicion estructural
desventajosa, jévenes pobres y por tanto, altanedattados por las transformaciones
del mundo del trabajo e inmersos en formas de Isitida@d novedosas que presentan
nodos identitarios distintos a los tradicionalegdos a patrones culturales con légicas
trasgresoras, asociadas a la violencia, la inmegjitds consumos culturales, etc. Pero
ademas, estos sujetos, se inscriben en experietwiestivas, reformulando asi estas
formas de sociabilidad a la luz de esta practicapgimiéndole a lo colectivo su propia
marca plebeya.

Si bien rastreando las percepciones nativas de osdiadn de juventud
encontramos que existe una tendencia a la no autifidacion como tales salvo que
sean adolescentes, aun asi destacamos que, tagkigoalentrevistados, atraviesan en
su caracter de jovenes, por un periodo de su cuoafmén subjetiva donde la
construccion biografica de un proyecto de futuraccegial. En particular, sugerimos
gue algunas visiones épicas emergentes de lasvistdse las apreciaciones de ser
respetado por el resto del grupo, o de estar cdaarotros, dan pistas de la asimilacion
de la tarea de autodefensa a través de logicaast@ehdencia personal y construccion

de trayectoria y prestigio al interior del colectiv



Al extremo resalta en este sentido una cita textedh entrevista a un joven de
21 afios con una trayectoria de sociabilizacioniemitos altamente marginales, con
experiencias previas a la militancia de penalizagigituacion de calle:

“Eso es lo que tratamos nosotros, digamos. Protegless compareros y que
haiga los menos detenidos posibles en la represifue no agarren a una
cocinera, a un chico que va a buscar la comidaomhedor. La autodefensa
esta ahi. La autodefensa pone el pecho y la awtodafva a caer en cana. Si
tienen que ir en cana van en cana, si tienen gee caierto, va a caer
muerto, pero vamos a morir luchando de ultima”(T,,24ron)

Destacamos esta idea de @sigiene que caer muerto (...) pero vamos a morir
luchando”, donde pareciera que la militancia le otorga untide a una muerte que
aparece como posibilidad certera, cosa paraddjie marco de la juventud, donde la
moratoria vital pone a este tramo de la vida atepella percepcion de la propia
finitud®. Reaparece esta idea en reiteradas oportunidadesrelato, en que la muerte
se entrelaza dentro de una construccion de heagic@bbrando un sentido que de otro

modo no tendria.

"yo sé que algun dia voy a estar en cana o mubtépor que sea por
esto"(idem)

Por su parte, existe una fuerte tendencia dentro gdgpo de jovenes
investigados, a la autodefinicion social como pspreastreando trayectorias
intergeneracionales y no transicionales. Asi mismor apariencia, estética y
procedencia nuestros entrevistados tienen clarei@mia de ser estigmatizadoEste
reconocimiento de la condicion de pobreza, asi codeda segregacion social que
genera, aparece de la mano de una percepcion dedizaida del orden social que pasa
a ser visto en clave agraviante activando proceosccion beligerante. En este
proceso, reconocen nuestros entrevistados comoariugrital el acercamiento a la
participacion colectiva.

Respecto a los topicos mas identificados por ladgjtafia especifica en cuanto

a la participacion de jévenes en experiencias tiodex; destacamos que aparece en

8 Tomamos esta idea de Margulis (2008). El conceptmoratoria vital, a diferencia del de moratoria
social que aparece restringido 0 ausente en eldmsectores de pobreza exacerbada, hace referencia
a una suerte de “tiempo plus” de la juventud pemsadfuncion de las condiciones fisicas propias de
esta etapa biolégica, relacionadas a fuerza, Ejgotencial de la muerte, etc.

9 Esta nocién de estigma recuerda a la idealds€e® peligrosas”, aplicada en el SXIX a los
sectores populares, y hoy reactualizada, aungeseenpre de modo explicito, para sefialar a grupos
sociales ubicados en los margenes, sociales yialmd/éase al respecto Castel (2004)



nuestro trabajo de campo el valor de la inserciégamzativa como bisagra de
modificacion de sus horizontes de significaciomeesalmente los referidos a la propia
percepcion de los condicionantes estructurales,casio la apreciacion de efectos
amplificadores en los universos sociabilizantes. &mnto a los valores de

democratizacion, de practicas asamblearias, deqjeracion de lo autonoémico,

respecto a la demanda al estado e incluso, dejeraismo como un aglutinador por
excelencia; no podemos decir que hayan sido emesggejue tuvieran presencia
destacable dentro de las entrevistas realizadas.

Todo indicaria, que nuestros sujetos encuentradafuentalmente en otros
elementos, poco destacados en la bibliografia @&@e@ la accion colectiva, pero
significativos a sus sentidos comunes y cotidigmmesxistentes, las motivaciones de su
participacion.

Y en ese marco, volvemos sobre la relevancia lagsasuformas de sociabilidad
rastreadas en sectores populares y en gran madidatas del tratamiento de la accion
colectiva subalterna. En el caso propuesto enimgtstigacion, destacan las visiones
compartidas acerca de la trasgresion, el agualaesiolencia, subyacentes todas en la
practica propia de la autodefensa. Ya se dijo,s\gue estas representaciones emerjan a
partir de la accidn colectiva. Varios de nuestngigtes relatan situaciones cotidianas
violentas en sus barrios, o experiencias delictivade detencion a lo largo de su
trayectoria de vida. Sin embargo, esta naturalitadla que la trasgresion normativa
aparece, ahora es releida en clave colectiva Vizaoite, facilitando una asimilacion
casi evidente de la necesidad de defenderse &stoevéliversos medios (incluido el
violento) de una alteridad construida o recons&ruédpartir de la accion colectiva,
conjugando ahora elementos populares y politicos.

Finalmente, diremos que no se pretende aqui sliilmensionar una practica que
es por demas especifica. Simplemente, se utiliaditadefensa como caso testigo para
el abordaje de preguntas acerca de los jovenesomdiciones de exclusion y sus
formatos de insercion colectiva politizante. Cresrhaber dado cuenta de ese espacio
de vacancia dentro de los abordajes académicosiedentramados de sociabilidad
popular no aparecen reflejados en el tratamientaglexperiencias colectivas recientes
en sectores subalternos. Con ese espiritu, herooside la experiencia de los jévenes
participantes de la autodefensa de la CTD AV, prggdonos acerca de sus modos de

mirar, sentir y reapropiarse de sentidos que aflaraavés de sus capuchas.
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