VI Jornadas de Sociologia de la UNLP. Universidad Nacional de La Plata. Facultad de
Humanidades y Ciencias de la Educacién. Departamento de Sociologia, La Plata,
2010.

Algunas reflexiones en torno a
la mediacion del capital social
en la superacion de
situaciones de vulnerabilidad
sostenida.

Dalla Torre, Julieta.

Cita:
Dalla Torre, Julieta (2010). Algunas reflexiones en torno a la mediacion
del capital social en la superacion de situaciones de vulnerabilidad
sostenida. VI Jornadas de Sociologia de la UNLP. Universidad Nacional
de La Plata. Facultad de Humanidades y Ciencias de la Educacion.
Departamento de Sociologia, La Plata.

Direccidn estable: https://www.aacademica.org/000-027/347

ARK: https://n2t.net/ark:/13683/eORb/Nqy

Esta obra esté bajo una licencia de Creative Commons.
Para ver una copia de esta licencia, visite
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/2.5/ar.

Acta Académica es un proyecto académico sin fines de lucro enmarcado en la iniciativa de acceso
abierto. Acta Académica fue creado para facilitar a investigadores de todo el mundo el compartir su
produccidén académica. Para crear un perfil gratuitamente o acceder a otros trabajos visite:
https://www.aacademica.org.



https://www.aacademica.org/000-027/347
https://n2t.net/ark:/13683/eORb/Nqy
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/2.5/ar
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/2.5/ar

VI Jornadas de Sociologia de la UNLP

“Debates y perspectivas sobre Argentina y América étina en el marco del

Bicentenario. Reflexiones desde las Ciencias Soeisil

Mesa 22: La desigualdad persistente

Titulo de la ponencia:Algunas reflexiones en torno a la mediacion del dab social en la

superacion de situaciones de vulnerabilidad sostieni

Autora: Julieta Dalla Torre
CONICET, IMESC (Instituto Multidisciplinario de Hslios Sociales Contemporaneos)-
IDEHESI, Facultad de Filosofia y Letras, Universidéacional de Cuyo, Mendoza.

E-mail: julietadt@yahoo.com

Introduccion

La presente ponencia se enmarca dentro de los@stehtrados en el analisis de las
posibilidades y limitaciones de reproduccion cetidi de hogares en contextos vulnerables.
Este trabajo busca discutir en torno a la imporéadel capital social como elemento central
en la superacion de situaciones de pobreza urbstnacteiral, y poner en evidencia las
posibles limitaciones de estas redes de relacisnaales, a partir de los resultados provistos
por una investigacion realizada, centrada en hegat®nos pobres historicos.

Los agentes sociales generan practicas segun pislea que poseen, intentando
maximizar sus posibilidades de sobrevivencia yagpecion. El capital social constituye un
gran recurso de oportunidades; es decir, las r@el@stercambio y ayuda constituyen una de
las estrategias que despliegan recurrentementmidades domésticas en su cotidianeidad.

No obstante, en el marco del objeto de indagac&estia ponencia, los hogares con
trayectorias de pobreza, surgen algunos interreganfqué sucede cuando las condiciones
estructurales y familiares impiden la acumulaci@ cadpital social?, ¢continda siendo el
capital social central en la reproduccion de eafpentes marcadamente vulnerables?, ¢qué
importancia adquiere el resto de los recursos dibpEs?, ¢como logran las unidades

domésticas resolver su subsistencia cotidiana?



Esta ponencia busca dar respuestas preliminarsetsa @eguntas planteadas. De esta
manera se espera realizar algun aporte a la cosiprede las desigualdades y los procesos
de exclusion social actuales, enfatizando en logrses pero también en las carencias de los
agentes sociales, en sus practicas y represengacion

Algunos de los supuestos iniciales desde los gparte son:

- Los agentes sociales cuentan con capitales duéaggo de sus trayectorias vitales
irdn invirtiendo en su busqueda por asegurar swdepcion social.

- Estos capitales pueden ir erosionandose cuansloctamdiciones objetivas y
subjetivas no favorecen su reproduccién y acumitacEntonces, los capitales no son
eternos.

- Existe una jerarquia entre los capitales, segiincapacidad para asegurar la
reproduccion cotidiana, mas aun en contextos det@m#a pobreza. Es el trabajo, como
capital econdémico, y no el capital social, el eletoecentral de resolucion de necesidades de
subsistencia.

Desde los afios setenta en las ciencias socialespighl social ha sido referenciado
como un recurso indispensable para la superaci&itwhkriones de pobreza. En la actualidad
algunas perspectivas discuten esta idea y la pemeluda. Es a partir de esta postura que se
busca analizar y comprender el papel del capitalas@en hogares con vulnerabilidad
material, social y subjetiva sostenida. En conseaae la presente ponencia busca agregar
informacion a esta linea de indagacion, mostraridmentos asociados con los hallazgos

realizados en las practicas y representacionessdelgares urbanos estudiados.

Consideraciones teoricas: el capital social desae perspectiva historico-relacional

En el marco del andlisis reflexivo en torno al talpsocial, es que se considera
esencial comenzar a definir qué se entiende per @micepto. La nocién deapital es
entendida como la define Bourdieu, remitiéndolaaatdoria del capital de Karl Marx.
Bourdieu extiende la concepcion marxiana del téomiircunscripta mayormente a la idea de
capital econémico, afirmando qtel capital no solo se deriva de la razon econdémigdos
mercados no solo son de productos materiales, dmdodo tipo de bienes simbdlicos”
(Alonso, 2002: 19). Bourdieu asi, declara la exisi@ de diversas especies de capital:
econdmico, cultural, social, y simbdlico. Cada espa su vez tiene sus subespecies. La

forma de manifestacion de cada uno depende deladmpplicacion correspondiente.



El capital es para Bourdieu (2000a: 131) trabajmdéno acumulado, tanto en forma
de materia u objetivada, como en forma interiodzadincorporada. La acumulacion de
capital requiere de tiemptEl capital es una fuerza inscrita en la objetividlale las cosas
gue determina que no todo sea igualmente posibigesible. La estructura de distribucion
de los diferentes tipos y subtipos de capital, dadaun momento determinado del tiempo,
corresponde a la estructura inmanente del mund@akdtsto es, a la totalidad de fuerzas que
le son inherentes, y mediante las cuales se detarmi funcionamiento duradero de la
realidad social y se deciden las oportunidades xitoé&le las practicas’(Bourdieu, 2000a:
132, 133).

Un capital es un recurso o bien acumulado quersdupe, distribuye, consume,
invierte, pierde, y que confiere poder a quien étedta, dando lugar a la dominacion entre
agentes. Las distintas especies de capital qugemepuede producir, distribuir, consumir,
invertir y ganar o perder, son diferentes espedéeepoder que se distribuyen desigualmente
en los distintos campbsque constituyen el mundo social, generando “estras de
posiciones de dominacion y dependencia”.

La concepcidon bourdiana de capital adoptada edafuentalmente relacional en el
sentido de que entre las distintas especies ddatapiiste relacion, si bien, cada uno
mantiene su propia logica. La logica del capitadnéenico es el beneficio, la del capital
simbdlico es la distincian

Bourdieu operacionaliza el concepto de capitairdjsiendo tres dimensiones que lo
conforman: su volumen, su estructura y su hist&liaolumenes la cantidad total de capital
acumulada y poseida por un agente social en umnudetglo momento. Lastructura o
composiciordel capital alude a las diversas formas en qudgumnifestarse: como capital
econdmico, cultural, social y simbdlico. La comluiida entre ellas, determina su estructura.
La trayectoria historicaes la que da lugar al volumen y estructura deagmiesente, a través
de estrategias de acumulacion y reconversion géilat@&n sus distintas formas.

Volviendo a la estructura del capital, aapital sociales entendido com&recursos
basados en conexiones y pertenencia institucior{®durdieu, 2000b: 106); capital de
relaciones sociales y obligaciones; esencialmetw@junto de fecursos potenciales o
actuales ligados a la posesion de una red duraddea relaciones mas o menos
institucionalizadas de conocimiento y reconocinmoenutuos (Bourdieu, 2000a: 148) que un

! Porcampose entiende un espacio de juego en el que lositdistagentes sociales invierten, apuestan, capital,
con el objetivo de mejorar su posicion relativaesto de los agentes. En el mismo sentido, campe ddasion
al conjunto de relaciones objetivas que se dame @usiciones histéricamente definidas.



agente social o grupo de agentes puede movilizasuebeneficio. Totalidad de recursos
basados en la pertenencia a un grupo, en el sedéidagentes dotados de caracteristicas
comunes, y ligados pditazos permanentes y utiles(Gutiérrez, 2008: 5/2007: 28/1997),
sostenidos en intercambios de recursos materiagshbolicos.

Es decir, el capital social constituye un recurs® gmplica redes de relaciones
establecidas y mantenidas en el tiempo, que cenfiarlos agentes sociales poseedores -al
igual que las otras especies de capital- poder garmular mas capitales (de cualquier otro
tipo) y poder avanzar en la estructura social. AsGapital social, el cultural y el simbdlico
son al igual que el capital econdmico, Gtiles eddfinicion y reproduccion de las posiciones
sociales, las cuales son mantenidas por la desdjstibucion de los capitales entre los
agentes.

El capital social es mantenido en base a relasiatee intercambio materiales y
simbdlicas estables, resultado de estrategiasithdiles o colectivas de inversion, destinadas
a fundar y conservar relaciones sociales que apuitiogro de algun beneficio (Bourdieu,
2000a: 151).

En un mismo sentido, se afirma con Gutiérrez (2@J8007/1997) que el capital
social es'el conjunto de relaciones sociales que un agentede movilizar en un momento
determinado, que le pueden proporcionar un mayodimiento del resto de su patrimonio
(los demas capitales, econdmico y cultural espe@ate”. Con lo cual se puede derivar que
el capital social constituyauna fuente de poder, y por ello constituye "algoegesta en
juego” (enjeu), que se intenta acumular y por lalce esta dispuesto a luchar. (...) dicho
capital social puede cobrar diferentes formas (undlial, familiar o colectivo), cada una de
las cuales podra dar lugar a la conformacion deekhtes redes{Gutiérrez, 2007: 28).

De ahi la importancia de considerar el estuditageliversas redes de relaciones entre
agentes, con el fin de dar cuenta de manera méadealel capital social que poseen. Estas
redes de intercambio de capitales generan pradieagproduccion y/o superacion de sus
particulares condiciones de vida en un momentadtiést-social particular.

El capital social poseido por un agente sociatddpra de la extension o tamafo de la
red de relacionegjue posea y pueda movilizar, y del volumen detabpue tengan los
agentes con quien esta en relacion. Los benefm$ogiados a pertenecer a una red de
relaciones pueden ser materiales o simbolicos, @mprestigio.

A su vez, las redes sociales son esenciales ereéxién y el mantenimiento del
capital social entre los agentes. Es decir, eltalagpocial constituye un recurso que surge y

acumula de las relaciones sociales, no obstanteplagnes varian entre los autores respecto



de su apropiacion. Para Bourdieu son los agentisla® los que individualmente se apropian
del capital social que logran acumular; por el @ Coleman y Putnam lo entienden como
que la apropiacion se da a nivel colectivo, de dfauetura social de una comunidad en
particular (Forni et al. 2004: 7).

En relacion con las preguntas de investigacion tpéatas, es importante definir
también qué se entiende por pobreza y vulneralilidapobrezaes definida comd(...) la
privacion de los activos y oportunidades esencialéss que tienen derecho todos los seres
humanos (...) el acceso desigual y limitado a losunsms productivos y a la escasa
participacion en las instituciones sociales y podis. Deriva de un acceso restrictivo a la
propiedad, de bajos ingreso y consumo, de limitadpsrtunidades sociales, politicas y
laborales, de insuficientes logros educativos, @&ads en nutricion, en acceso, uso y control
en materia de recursos naturales, y en otras acedglesarrollo. (...)...la pobreza se enlaza
con los derechos de las personas a una vida diggaeycubra sus necesidades basicas, es
decir, con los denominados derechos econdmicosjalescy culturales. (...)...la
interpretacion de la naturaleza precisa de la pdaralepende de factores culturales, como
los de género, raza y etnia, asi como del contegtmomico, social e historicolArriagada,
2005: 101, 102). Con lo cual los agentes en simade pobreza son sometidos‘um
entramado de relaciones de privaciéodmo afirma Vasilachis (2003).

En sintesis, la pobreza es entendida de modo nmdtisional (en lo objetivo o
material, lo subjetivo y lo diacrénico), dinamiam(estatico), y relacional, referenciado no a
agentes aislados, sino a relaciones desigualesadhkr pntre éstos; es decir, de una manera
amplia, como una situacion mas o menos transiteoiaatural, no como una condicion.

Particularmente, el concepto delnerabilidad es entendido adoptando la perspectiva
de Katzman como la incapacidad de las unidades stmag para aprovechar las
oportunidades con que cuentan, y mejorar su b@nest evitar su decadencia. El
desaprovechamiento de las oportunidades conllevdebilitamiento de la acumulacion de
activos, y un empeoramiento progresivo de la sifumade los hogares, conjuntamente con un
aumento de su vulnerabilidad. En situaciones deevabilidad éstos sufren el desfasgje)
entre los requerimientos de acceso de las estrastute oportunidades que brindan el
mercado, el Estado y la sociedad y, los activos eemitirian aprovechar tales
oportunidades”(Katzman, 2000: 13, 8).

Las capacidades de respuesta familiares y lasigaaad estrategias que despliegan
cotidianamente los agentes sociales en busca derasesu reproduccion, dependen de la

estructura y del volumen de los capitales o resud® que disponen en los distintos



momentos de su trayectoria vital, de las condigammtextuales externas que se les imponen
(mercado, Estado, organizaciones politicas, gresiiatc.), del estado de las relaciones de
fuerzas entre las clases en el marco de un espacial determinado, y finalmente de las
disposiciones subjetivas a actuar y pensar, inigagas con el tiempo; es decir, los habitus
de los agentes sociales que limita lo que es Eosilddb que es pensable en cada momento
(Gutiérrez, 1995).

Antecedentes del concepto de capital social

Las primeras formulaciones del complejo conceptocagital social se remiten a
estudios de Emile Durkheim hacia fines del sigloXho obstante su maxima difusion
tedrica se logra recién hacia los afios 90 del gigkado, con las investigaciones de Pierre
Bourdieu, y luego de James Coleman, y Robert Pu{rammi et al. 2004).

Dado que son numerosas las investigaciones reaizadtorno al concepto de capital
social y redes sociales, a los fines del preserteu se hara referencia so6lo a aquellas
conceptualizaciones consideradas mas relevantasdaarcuenta de la evolucion de estos
conceptos en las investigaciones en ciencias ssai@ los ultimos afos.

En América Latina, esta categoria analitica suagidciada al concepto de estrategia
de supervivencia. Hacia mediados de los afios setamissa Adler Lomnitz ([1978], 1989)
realiza una investigacion emblematica sobre migsanirales marginados de México que se
dirigen a la barriada urbana del Céndor, en la spi@one el acento en la importancia del
capital social para asegurar la sobrevivencia dalapmnes pobres. De esta manera es
jerarquizado como recurso por encima de otrosaapitomo el econémico y el cultural.

En este estudio se conceptualiza en torno al ctmadp redes de intercambio de
bienes y servicios o redes de ayuda entre pariemtesas familias, buscando dar cuenta de
las formas de supervivencia de individuos en sifurade pobreza y mostrando la importancia
que en ello tienen los recursos sociales, madallés econdmicos, es decir, su importancia
para el despliegue de estrategias en la “margamlie la pobreza”.

Segun la autora, la supervivencia a un medio edigrmdinada segun el actor pueda
entablar lazos de reciprocidad y ayuda mutua cansamejantes: redes de intercambio
reciproco de variados recursos necesarios parapl@duccion familiar, las cuales deben
implicar reciprocidad, confianza y solidaridad. ildspecto sostienéUna condicion basica
para establecer una relacion de confianza en laribda es la igualdad de carencias entre

los contrayentes de la relacién (...) es indudabde,lp demas, que las redes de intercambio



representan un importante elemento de solidaridadpdr lo tanto de solidez) para la
estabilidad de las unidades domésticg&tler Lomnitz, ([1978], 1989: 28, 144).

Se analizan las “redes sociales de reciprocidddéaes de intercambio reciproco” de
bienes y servicios entre iguales, desplegadas polagiores pobres urbanos de México a
modo de estrategias de sobrevivencia. Estas epastede solidaridad constituyen
mecanismos de supervivencia desarrollados entienpes, amigos y vecinos, en los que
existe un compromiso implicito de reciprocidad, og lque se encuentran sostenidos en
expectativas de intercambios reciprocos para Auesén de diferentes problemas a los que
se ven enfrentados estos agentes sociales poluties.LAmnitz amplia asi el concepto de las
estrategias de supervivencia, al llevar su andtisis alla del ambito exclusivamente familiar.

La importancia de estas redes de intercambio raglical hecho que compensa la
inseguridad economica de los agentés.) representan de hecho un sistema de seguro
cooperativo informal (...) constituye la comunidadcéiva del marginado urbano, en las
barriadas latinoamericanas{Adler Lomnitz, ([1978], 1989: 223).

En una misma linea se encuentran las investigacideeMercedes Gonzalez de la
Rocha (1986) de los ochenta en las que habla deslosrsos de la pobreza”. Esta perspectiva
brind6 herramientas tedricas muy importantes ehulksqueda por explicar los fendmenos
sociales, particularmente en contextos de pobderante los afios 80.

Sin embargo, esta investigadora se distancia geolauesta de Adler Lomnitz en un
punto, al destacar la necesidad de evitar mitifiaarrelaciones de colaboracién y cohesion,
dado que en su interior también, coexisten la nm& y el conflicto y, no Unicamente la
solidaridad y el afecto.

Las redes sociales operan como mecanismos altersattomplementarios de los
intercambios de mercado y de la produccion dongspie sirven a la reproduccion de los
hogares; es decir, son parte de las estrategiaspdaduccion sociafirecursos alternativos
claves para la soluciéon de carencias (...) que fummmncomo un sistema de seguridad
social” (Ramos, 1984: 6, 7). Seguridad en el sentido deaynda efectiva predecible, con lo
cual estas relaciones se vuelven un recurso or@mrizde la vida familiar, asi como una
estrategia de produccion y reproduccion social.

Ademas, conforman sistemas de intercambio y ayuritaipalmente, entre parientes,
vecinos y amigos, mayormente informales, que comdorun sistema de ayuda reciproca en
el que circulan recursos materiales y simbalicos.

Estos intercambios pueden inclugcursos alternativosle diverso tipo, materiales y

no materiales, entre ellos: dinero, alimentos,ivesita, medicamentoservicios(cuidado de



hijos, enfermos, ancianos; realizacion de tramagsda en la busqueda de empleo, etc.); vy,
apoyo personal(apoyo psicolégico, consejos, recomendacionesméfta, 2007: 15),
emocional y moralEstos recursos intercambiados son generalmerdgquigalentes.

Las redes de relaciones sociales asumen diversamdo(colectiva, doméstica y
familiar) y pueden implicar reciprocidad (en monoansimultaneos o no simultdneos) o no
reciprocidad, entre las partes. Los motivos delganeion y entonces, del establecimiento de
la relacion social, pueden ser concientes o ne yelacionan con alguna necesidad concreta
del agente, con la ayuda a otro o, con la promooidntensificacion de la relacion y los
significados que ello implica (seguridad, confignaaor, etc.). Estas relaciones son en
general vinculos personales igualitarios entre agjigarientes o0 vecinos, sin embargo,
pueden darse también relaciones de tipo jerarqects agentes con diferentes posesiones
de capital y, entonces, de poder.

Desde mediados de los noventa, el concepto deatapitial ha sido adoptado por
organismos multilaterales de crédito, particulari@esh Banco Mundial, en un intento por dar
respuestas a fendmenos que debian justificarseehflacionamiento del neoliberalismo, y

en nombre del “desarrollo™gocial capital for developmen). De esta manera la nueva
agenda social enfatiza en‘“jaromocion del capital social, como alternativa a tohesion
social, desmercantiliza el acceso a recursos y alggm el bien comun” (Alvarez
Leguizamoén, 2002).

Paralelamente surgen nuevas perspectivas (Gondéléa Rocha, 2007/2005/2001;
Suarez, 2004; Saravi, 2007; entre otros) -ademéasdeadicionales que aun hoy dan cuenta
de la vigencia de las redes sociales en la superde la pobreza (Lomnitz; Gutiérrez, 2007;
y otros)-, en las que se comienza a poner en dudeamce del concepto de capital social, y a
reflexionar acerca de sus limitaciones para danteude una realidad social que se muestra

diferente.

El capital social: ¢ recurso limitado en situacione® pobreza estructural?

Los conclusiones obtenidas en la investigaciohizesa, referida a hogares urbanos
con diferente pertenencia social, puso en evidagiznas ideas en boga en el campo de las
ciencias sociales en torno al concepto de camtahky su utilidad para revertir procesos de
marcada vulnerabilidad en agentes historicamertieegpes decir, en agentes con situaciones
de pobreza sostenida, en los que se van erosiotangosibles fuentes de acumulacion de

capitales.



Es evidente que en contextos en los que los agemtedes pueden mantener redes de
relaciones con otros en iguales y mejores condésiomateriales, y asi acumular cierto
volumen de capital, aunque sea minimo para asegdmragproduccion, el capital social
constituye un recurso central, que entre otrasscpsamite la conexion interclases y entonces
algun tipo de aprovechamiento por parte de lostagejque lo detentan, econémico, social,
cultural, simbolico, etc. En estas condiciones dahlemente este capital constituye un
elemento dinamizador de los procesos de reproduscidal.

No obstante, en los contextos menos favorables fga@cumulacion de capital,
aquellos caracterizados por situaciones de pobhétarica, en los que los agentes se
encuentran aislados, o en el mejor de los casosctamios con otros agentes en similares
condiciones de carencias, los volumenes de cautahl van agotandose al irse erosionando
las fuentes de acumulacion de capital, asi comoplasticas o0 estrategias que esta
acumulacion conlleva. La reciprocidad y las ayudasuas empiezan a mostrar limites.

Comienza entonces a generarse un déficit de capital, que sostenido en el tiempo,
conlleva también la disminucion de otros capitalgs.el caso particular de la investigacion
realizada, los hogares muestran un capital socd&tipamente agotado, o en el mejor de los
casos, consistente en relaciones con otros agefamsliares, vecinos o amigos-, que
comparten sus mismas condiciones de subordinaciéergncia, con lo cual este activo es
mucho menos redituable y efectivo, no pudiendo rer@® generar a partir de esta red de
relaciones algun beneficio deseado que les permufgerar alguna de sus necesidades
insatisfechas.

“(...) cuando la pobreza aprieta, se agudiza, es muahmas dificil realizar los
cuidados y las inversiones que las relaciones segidemandan. El resultado es el deterioro
de las lazos y vinculos socialeg3onzalez de la Rocha, 2007: 151).

Esto lleva a discutir la relevancia del capitaliglogor sobre el resto de los recursos de
los que disponen los agentes sociales en determinammento de su ciclo vital, y a
preguntarse ¢qué sucede cuando las condiciondsvabjenpiden la acumulacion de capital
social?

El capital social comienza a perder importancia @drarramienta de satisfaccion de
necesidades concretas y de reproduccion de losesgeociales. Ademas deja de ser un bien
acumulado que como tal confiere poder a quien kentde. Entonces ¢qué importancia
adquiere el resto de los recursos disponibles?mgclogran los agentes resolver su

subsistencia cotidiana?



Estas preguntas llevan a adherir a la propuestacaedle Bazan Levy (1998),
Gonzalez de la Rocha (2005), Suéarez (2004), S&287), Eguia (2003), Eguia y Ortale
(2007), Goren, Suarez y Gomez (2007), entre otpas,supone que los capitales sociales por
si solos no pueden resolver dificultades doméstigasnucho menos en contextos de
acentuada pobreza historica; es decir, de situesidamiliares de carencia sostenida, que
debilita los recursos y las capacidades de emiirdsxt estructuras de oportunidades que se les
imponen desde el exterior.

En la mejor de las situaciones, cuando los agentesconservan cierto capital social
acumulado, este recurso puede ayudar a resolvanadglificultades puntuales, a nivel de la
coyuntura, como ser algun déficit alimentario sdtva través de la ayuda brindada por un
familiar; no obstante de ninguna manera este dapiiade transformar las condiciones
estructurales que terminan generando las condgidaecarencias; solo mitigan dificultades
en los casos en los que existe capital que invertir

En relacion con lo dicho en el parrafo anteriorcgesidera que los capitales no son
eternos, sino que se van extinguiendo, ya que eshosucasos las condiciones objetivas,
sociales, familiares, impiden que puedan renovars® genera una reproduccion constante
de situaciones de privacion cada vez mas marcadastrycturales, en el sentido de
irreversibles. Es decir, se va dando un procesacdenulacién de desventajasl como lo
denominan Saravi (2007) y Gonzalez de la Rocha7(2Gfh el que las posibilidades de
reproduccion y acumulacion de los agentes soctalabién se van extinguiendo. Asi dejan
de asegurar las condiciones sociales de subsistelecilos diversos sectores sociales, no
pueden solucionar carencias o problemas, ayudeananitir socialmente las situaciones de
pobreza, y terminan contribuyendo a reproducislasperpetuarlas.

Fendmenos como el desempleo y la precarizaciorrdgbentre muchos otros que
caracterizaron al mercado de trabajo argentino ate dltimas décadas, generaron la
consecuente erosion de las economias domésticad, cyeciente aislamiento social y
atomizacion de las familias (Gonzalez de la Ro208y), derivando ademas en el creciente
deterioro de su capacidad de reproducirse, al caota menos capitales para invertir en el
despliegue de sus estrategias. Estas se encontatiarvez mas agotadas, y entonces cada
vez mas insuficientes e inutiles.

Es importante también manifestar que es evidenggitdencia de una jerarquia entre
los capitales, en la que el capital economico, iqdarmente el trabajo, constituye el
condicionante fundamental de las posibilidades toaje de reproduccion social de las

unidades domésticas bajo determinadas condicioresidh, marcadas por el déficit de
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capitales de todo tipo (social, cultural, econdrjicg una consecuente situaciéon de
vulnerabilidad material, social y simbdlica. Es® debe a que cuando los capitales van
erosionandose, el Unico recurso presente en muwetsos es la fuerza de trabajo, considerada
el elemento central en la reproduccion social de flmilias, en la resolucién de las
necesidades de subsistencia cotidiana, pero ademda superacién de situaciones de
vulnerabilidad, y en consecuencia en la inclusiiia familiar.

El trabajo es rapidamente generador de capitaléecimo, y entonces, de cambios -
aungue sean minimos y coyunturales- de las comdisiale vida, mientras el resto de los
capitales que todo agente puede llegar a acummieartir, etc. -entre ellos el capital social,
objeto de estudio-, implica un mayor tiempo paraasumulacién. A su vez, el capital
econdmico es el que mas rapidamente puede traregeren otros tipos de capitales, como
social, cultural, simbolico, y entonces ser reitider en el espacio social con mayor
celeridad.

Entre estos agentes vulnerables, el tiempo apresatas conforman grupos sociales
gue se ven obligados a resolver problemas de s$eibsia diaria, con lo cual no tienen tiempo
para planificar ni para esperar; sus conflictosededplucionarse coyunturalmeht®luestran
entonces falta de expectativas y proyectos faragidwturos porque en general se perciben a
si mismos Unicamente por sus carencias, sus cateléd auto desvalorizandose.

Incluso, desde lo simbdlico, en sus mismos halptieden vislumbrarse formas de
interpretar la realidad en la que la Unica salva@s la consecucion de un empleo, sea cual
fuere su condicion. Los agentes indagados redugsrndeseos hacia el 2001, a tener un
trabajo que les evitara seguir “cayendo”; es dagudizando sus tradicionales situaciones de
pobreza.

La representacion de inmediatez es tal entre lestag en situaciones de pobreza
cronica que sus estrategias son coyunturales, glestuSe observa una tendencia a la puesta en
marcha de estrategias, no en un intento por suf@atarencias, sino a modo de respuesta
resignada, y de adaptacion a las nuevas circumssaimpuestas; la generacion de ingresos
monetarios que permitan asegurar la reproduccibhadgr; las expectativas, los suefios, y los

proyectos individuales y familiares, muestran ideasediatas, muy proximas en el tiempo, lo

2 Esta premura se evidencia en algunos testimoréosgidos del trabajo de campo, que resumen las
disposiciones a actuar y pensar de los agentemdlas al presente, sin tiempo para pensar enugbfti...) ahi

te das cuenta que empezas a subsistir nada mas.dg.latgue a lo mejor podias hacer ya ibas dejandtzo
lado...y era nada mas...jerarquizar la prioridad en esmmento (...) cada vez te vas quedando mas atr&s, ma
atras...” (EP 5).

“(...) siempre tengo algo en el bolsillo, nunca medp en cero, pero de pensar que puede pasar no.u@aiq

te ponés a pensar te volvés loca entonces...tratoviteal dia pero sin quedarme en cero, siempre atyo”

(EP 29).
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cual difiere de sus situaciones de pobreza historsostenidas a lo largo de distintas
generaciones.

Asimismo, la sensacion de un estrechamiento provgre® las oportunidades reales
de modificar su bienestar, cominmente reduce |aesctativas individuales y familiares, y lleva
a vivir, o mejor dicho a sobrevivir, en el momeptesente, sin manifestaciones de futuro, sin
esperanza; solo atenuada por la ilusion puestasegeneraciones futuras.

Finalmente, esta situacion recae sobre los aspeetasionales y afectivos de los
miembros del hogar, agravando su reclusion y segi@y y su vulnerabilidad social y

subjetiva.

Algunas consideraciones finales

La problematica planteada implica continuar disndbd los aspectos centrales del
capital social y su mediacion en la superaciénideacones de vulnerabilidad sostenida, no
obstante se considera necesario afirmar que esrggidiue las actuales condiciones de vida
de amplios sectores de la sociedad hecha por teercantralidad otorgada a las relaciones
sociales entabladas y sostenidas en el tiempo gmoiadentes sociales en situaciones de
pobreza estructural, asi como la idea de que ssemie y su futuro dependerian de sus
propias decisiones y practicas (estrategias solmeeia), que autarquicamente desplegarian
en la busqueda por mejorar sus realidades cotgliana

Los datos empiricos permiten refutar esta ideargnaf que en la actualidad el capital
econdmico es el recurso fundamental en la repradlusocial de agentes vulnerables y sus
unidades domésticas, aun en condiciones en querehdo de trabajo muestra precariedad y
desempleo.

El volumen de capital social acumulado por losimligs agentes sociales no solo
depende de la extension de la red de relacionesenidas, sino del volumen del capital
econémico, cultural y simbdlico de los miembros ¢k red, ademas de otros
condicionamientos estructurales y subjetivos. Avag, la red de relaciones es resultado de
estrategias de inversion social orientadas a leodejecion de relaciones sociales utilizables.
Entonces ¢ qué sucede cuando las redes socialesestarmadas por agentes que carecen de
capital econdmico, cultural, simbdlico, o que sélentan con cierto volumen acumulado y
sus fuentes de acumulacion se van erosionando?qugenanera se puede revertir esta
tendencia al agotamiento de los capitales?, ¢ en dasié recursos los agentes desplegaran

estrategias de reproduccion social?
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El capital social no constituye naturalmente unurec que detentan los agentes
sociales mas vulnerables para hacer frente a sesarmas condiciones de vida. Como
cualquier otro capital, la red de relaciones sesiahecesita de una inversion para su
mantenimiento; y entonces, cuando ésta no es ppsbte capital se va erosionando. Sélo
gueda el capital econdmico en forma de fuerzaatmjo.

Esta falta de capital social acumulado entre leneasg, ayuda a transmitir socialmente
situaciones de pobreza, y termina contribuyendepeoducirlas, y a perpetuarlas, al debilitar
las fuentes de acumulacién de otros capitales.vieere entonces, que estos recursos no
pueden solucionar carencias o problemas por s$ solando objetivamente no existen en los
agentes. Por el contrario, en ciertos contextostdaa aun mas las diferencias y separan a los
agentes en el espacio social, favoreciendo sitneside aislamiento y segregacion sociales
cada vez mas recurrentes.

Entonces, las unidades domésticas no tienen caghiichitada de reproduccion, ya
gue sus estrategias presentan grandes limite® feela carencia de capitales acumulados y
disponibles. De esta manera, se observa que latupfades de cambio no siempre son
probables Uunicamente desde el interior de los nmedmegares. En consecuencia, es innegable
que sin la ayuda de un Estado que desde sus piabtisque transformar las condiciones que
provocan las carencias, las situaciones de polsegairan agudizandose, sin posibilidades
reales de ser superadas a través de la inversifimitgdos y agotados capitales, que entre
pobres sélo alimentan el circulo de la descapéeidn constante.

Se considera fundamental la implementacion deigadiestatales universales, no mas
focalizadas de combate a la pobreza, que fortateglcportafolio de capitales de los agentes
sociales (capitales econdmicos, sociales, culirglesimbadlicos) -incluidas las redes de
relaciones sociales, consideradas de suma imp@tpaca el bienestar de los individuos-,
permitiéndoles a todos por igual partir de condieeminimas similares, en el despliegue de
sus practicas cotidianas de supervivencia.

Sin lugar a dudas ésto generara cambios a nivéd dbjetivo, pero también de lo
subjetivo, de las representaciones, de como loastegesociales mas vulnerables pueden
definirse y pensarse a si mismos.

De esta manera se produciran transformaciones ide fteadamentales para poder
modificar los condicionamientos estructurales gereegan las situaciones de desigualdad que
llevan a la pobreza. De a poco los agentes podratumulando una gran variedad de
capitales (no ya unicamente los referidos a suzéuete trabajo), que los volvera mas

poderosos, y entonces los pondra en mejores conéiide competir con otros agentes.
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Luego, podran generar estrategias que vayan négdelb inmediato, en el sentido de
la resolucion de carencias urgentes, y solo denondkterial; podran desarrollar practicas o
estrategias de rupturgue puedan cortar con esta inmediatez y cedetataponomico en lo
inmediato para acumular otros capitales que luegiygm ser reutilizados en otros campos,
mejorando su posicion de partida. Las estrategiasigtura tienen un control mas prolongado
del tiempo, y todo no se circunscribe a la sobeaviia diaria, al ahora.

Cambiar un tiempo inmediato por uno mediato, pbtbia a los agentes sociales
generar estrategias mas articuladas, donde la @aoriéa del capital econdmico esté
apuntalada por la basqueda de otros capitalesjdbacsu vez vuelva necesaria una mayor
planificacién temporal para poder acumularlos.

Finalmente, se espera haber contribuido a la distukel papel del capital social en la
superacion de situaciones de carencia sostenidaber generado algun aporte adhiriendo a
una la perspectiva critica del aislamiento sociak canaliza los actuales procesos
latinoamericanos de reproduccién social de lososestsociales mas descapitalizados, que

impone la actual cuestion social.
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