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LIMITES Y ALCANCE DE LA CONTRIBUCION DE LA
TEORIA DE LAS REPRESENTACIONES SOCIALES
AL CAMPO DE LA PSICOLOGIA POLITICA.

Recchia, Verénica Analia; Cossi, Eduardo Fabian
Universidad de Buenos Aires. UBACyT

Resumen

En los ultimos tiempos hubo un crecimiento continuado de
investigaciones en el campo de la psicologia, enmarcado en la
llamada “teoria de las representaciones sociales” del cual el
campo de la psicologia politica no ha sido una excepcion. El
articulo pretende establecer una discusion sobre las posibili-
dades reales de contribucion de la teoria de las representaciones
sociales como herramienta metodolégica y conceptual para el
campo de la psicologia politica. Se discutiran los siguientes
tépicos: Las relaciones entre la nocién de representacion social
de Serge Moscovici y la nocion de representacion colectiva de
Durkheim y la fuerza de contribucién de la primera al analisis
de los procesos sociales y politicos contemporaneos. Las lineas
de desarrollo teérico metodolégico en el campo de la TRS y su
contribucion relativa al campo de la psicologia social y politica.
Los problemas inherentes a la teoria de las representaciones
sociales y los limites de su contribucion como herramienta
tedrica metodolégica al campo de la psicologia politica. La
metodologia empleada es histdrica critica y de relevamiento
bibliografico, que incluye el “analisis de contenido sindpticoy la
combinatoria de analisis de “textos”y documentos con
interpretacion critica.

Palabras Clave
Representacion social, psicologia politica.

Abstract

LIMITS AND REACHES OF THE THOERY OF THE SOCIAL
REPRESENTATIONS’ S CONTRIBUTIONS OF THE FIELD OF
POLITICAL PSYCHOLOGY.

In the last times there was a continued growth of investigations
in the field of psychology, framed in the call “theory of the social
representations” of which the field of political psychology has
not been an exception. This paper tries to establish a discussion
on the real possibilities of contribution of theory of the social
representations as methodological and conceptual tool for the
field of political psychology. The following topics are discussed:
The relations between concept of social representation of Serge
Moscovici and concept of collective representation of Durkheim
and the force of contribution of the first for the analysis of the
contemporary social and politics processes. The ways of
methodological and theory development in the field of the TRS
and its contribution relative to the field of social and political
psychology. The inherent problems to theory of the social
representations and the limit of them for its contribution as
methodological and theoretical tool for the field of political
psychology. Methodology used is historic critical and bibliography
revision.
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Marco teérico:

A partir de suinicio en los afios 70, desde su texto fundante, “El
psicoanalisis, su imagen y su publico” de Serge Moscovici, la
teoria de las representaciones sociales se fue convirtiendo en
una de las contribuciones de mayor impacto desde la Psicologia
Social de las ultimas décadas a los paradigmas teéricos y
metodoldgicos de investigacion en el campo de la las ciencias
sociales contemporaneas (1), contribuyendo a agudizar y
potenciar la consideracion de las multiples y variadas relaciones
establecidas entre procesos y fendmenos tradicionales de
indagacion psicolégica y el campo de consideracion de las
variables y dimensiones sociales implicadas en ellos.

La Teoria de las Representaciones Sociales (Moscovici 1998)
nacié como reformulacién en clave psicosocial de la sociologia
de Emile Durkheim y su modelo de representacion colectiva.
Entre sus elementos constitutivos se destaca la influencia del
sistema de memoria dual de Bergson; el constructivismo de
Blondel; y el constructivismo de Jean Piaget. Se destacan, entre
otras clasificaciones posibles (Banch 1994; 2000) dos
orientaciones principales: Una orientacion de claro caracter
cognitivista procedimental y otra perspectiva orientada en
modelos de corte historicistas y culturalistas, insertados en los
modelos comprensivos de la hermenéutica contemporanea de
tradicion discursivo interpretativa. Dentro de esta Ultima se
encuentran los desarrollos mas criticos hacia las pretensiones
de una contribucién positiva desde la TRS al campo de la
psicologia social, que no sea un mero reduccionismo psicolo-
gista o sociologista. Entre sus autores mas destacados se
encuentra el interaccionismo de Rom Harré (Harré 1998) y los
trabajos de Potter, Parker y Billig (Potter & Billig 1992), que por
sobre la positividad del analisis de las TRS reclaman una
reorientacion hacia las dimensiones discursivo narrativas y
retdricas implicadas en la consideracion de la relacion entre lo
social y el campo de la representacion en el individuo.

En las ultimas dos décadas se acrecentaron junto a la extension
de su aplicacion, la discusién madura respecto de la vaguedad
tedrica y la carencia de unidad metodolégica que en su inicio le
fuera reclamada.

Como programa de investigacion marco un desarrollo progresivo
y generd multiples investigaciones dignas de interés en variadas
areas. Sin embargo este desarrollo si bien fue generando
modificaciones y especificaciones respecto de su primer
presentacion, representa un crecimiento mayor de investiga-
ciones descriptivas, acriticas, que desarrollos explicativos sobre
la nocion de representacion social misma y su contribucion
relativa al campo de investigacion.

Creemos que la distincion generalizada, (Duveen y de Rosa
1992), en el orden de una interpretaciéon cognitivista procedi-
mental y una interpretacion historicista culturalista de las TRS,
admite sin embargo un redimensionamiento epocal que de
cuenta, del movimiento que la teoria parece presentar en el
estado del arte actual del conjunto de investigaciones que le
competen, hacia una toma de posicion madura que permita
posicionar las contribuciones relativas de ambas corrientes.
Consideramos que la discusion debe orientarse en la redi-
mension al caracter pragmatico (Ibafez,1988, 1992) que le
compete a la TRS como instrumento y herramienta de
indagacion en el campo de las ciencias sociales, que la aleja
de una contribucion meramente tedérico especulativa respecto



de la naturaleza de los proceso sociales y su relacion con el
orden de problemas del campo de la psicologia. La pregunta
entonces se orienta en la justificacion del uso de las TRS en la
investigacion cientifica como un instrumento que contribuye
originalmente al tratamiento cientifico de la calidad de los
problemas que este campo supone. En este sentido debe
considerarse la TRS, por su valor pragmatico, no una teoria
sino un método y una herramienta de investigacion y
reformulacion de los problemas. De aqui que la critica del
reduccionismo positivista debe tomar en serio la funcionalidad
e instrumentalidad de los métodos cuantitativos en su limites
como en sus posibilidades y desarrollar a su vez los verdaderos
alcances de posibilidad y limites de una contribucién teérico
especulativa en el campo de las ciencias sociales y de la
psicologia politica y social en particular.

La multiplicidad metodolégica:

Durante estos afos las posiciones respecto a la heterogeneidad
epistémico metodoldgica al interior de la teoria de las represen-
taciones sociales ha presentado consideraciones encontradas.
Diferentes perspectivas de analisis multifactorial, cuantitativas
y cualitativas, concepciones heterogéneas acerca de la
naturaleza y funcion de la triangulacion metodoldgica y de los
instrumentos de validacion de los métodos de andlisis discursivos,
cohabitan entre el uso de encuestas, grupos focales, e
informantes claves, sin que parezca establecerse al interior del
campo un criterio minimo de consenso en estos respectos.
Resefiamos brevemente algunas de las posiciones tomadas al
respecto en el campo de las representaciones sociales.

De una parte W. Wagner (Wagner 1992, 1993, 1995), desarrolla
un estudio critico de consideracién de estas diferencias habitual-
mente presentadas como posiciones tedricamente confrontadas
o de la inconsistencia que supone su utilizacién conjunta e
indiferenciada al interior del trabajo de investigacion. Para
Wagner la posibilidad de integrar estas perspectivas es
resituandolas como campos de aplicacion diferenciables,
complementarios y en absoluto autoexcluyentes.

Por su parte la posicion de Breakwell (Breakwell 1992), se
orientan en la necesidad, y el requerimiento de la utilizacion
combinada de metodologias, técnicas de recoleccion y analisis
datos de cualidad y marco tedrico diferente en el tratamiento
de los problemas que le compete al estudio de las represen-
taciones sociales.

No obstante, trabajos como los de Uwe Flick (Flick 1992),
desarrollan una critica de esta posicién estableciendo en la
estrategia ecléctica la impronta de la tradicion de la triangulacion
validatoria y el limite de su alcance al marco de problemas donde
la TRS se incluye. Flick, supone en la investigacion consecuente
con la TRS un trabajo de combinacién no validatoria sino
constructivo interpretativa que converge con el caracter social
critico donde pretende validar la dimension cultural e histérica
inherente a toda investigacion en este campo.

Teoria de las representaciones sociales y psicologia
politica:

En este punto es preciso distinguir algunos aspectos en comun
que la psicologia politica comparte con la teoria de las repre-
sentaciones sociales (2).

Ambas se posicionan en la tension de lo social y lo individual e
histéricamente han desarrollado como campos metodologi-
camente multiples y modelos integradores de diferentes
perspectivas tedricas, muchas veces inconciliables entre si
desde el punto de vista de su presupuestos ontoldgicos y
epistemoldgicos.

En ambos campos dos corrientes parecen disputar la
hegemonia metodoldgica. Los debates entre metodologias
cuantitativas y cualitativas expresan en su base una discusion
respecto de la epistemologia de las ciencias sociales, entre una
acercamiento pragmatico positivista y un acercamiento
historicista hermenéutico de alto caracter especulativo y

vocacion antipositiva, orientado a la naturaleza discursivo
hermenéutica del fenébmeno social.

Asi la psicologia politica como la Teoria de las representaciones
sociales heredan este debate epistemoldgico del fendmeno
social, e incorporan el problema de la relacion del individuo con
el colectivo social y las vias de su tratamiento cientifico.

Asi los desarrollos positivistas e instrumentales y los abordajes
de tipo critico especulativo vacilan entre integraciones de
consistencia dudosa o distanciamientos insalvables, como lo
hemos desarrollado para el caso de las Teoria de las represen-
taciones sociales.

La tension se resuelve en los dos campos, en el predominio de
lo individual o lo social para el abordaje del fendmeno y en la
naturaleza del tratamiento que a cada una de estas perspectivas
se le adscribe. Las criticas respectivas se centran en el reduccio-
nismo psicologista o sociologista de unos y el abandono del
tratamiento positivo y el salto hacia la especulacion acerca del
fendmeno social de otros. Estos debates heredados de la
sociologia corren su suerte ahora en el campo de la psicologia
social y la psicologia politica contemporanea.

La teoria de las representaciones sociales presenta por su lado
una especificacion que la acerca, ademas, tematicamente como
contribucién al campo de la psicologia politica, desde el campo
de la teoria de laideologia y la teoria de la accion politica como
accién social.

Con respecto a la ideologia, Moscovici presenta la herencia de
la sociologia de Durkheim, y con ella el debate sobre el estatuto
de una incumbencia cientifica de la psicologia en el campo del
fenémeno social y el caracter metodoldgico y epistemoldgico
de la misma. Segun Moscovici la nocién de representacion social
es un instrumento mas afin para la consideracion de los
procesos sociales de las sociedades contemporaneas y permite,
a diferencia de la nocién de Durkheim,de representacion colec-
tiva, y a partir de la incumbencia de su tratamiento psicoldgico,
una nocion instrumental mas fiel a la flexibilidad y plasticidad
de los procesos de representacion social, de niveles de menor
rigidez y menor coercién homogenizante que los que supone la
representacion colectiva.

La teoria de la representacion social se posiciona en la pretension
heuristica de un tratamiento cientifico de las dinamicas contem-
poraneas de construccion de procesos sociales, desde el punto
de vista actitudinal, comportamental, vincular, cognitivo, afectivo
y vincular. En esta pretensién se conectan las nociones de
representacion hegemonica, polémica y emancipada y los
niveles micro, marco y sociogenéticos de analisis de su
conformacion.

De este modo Moscovici pretende que el modelo de represen-
tacion social como programa heuristico sirve mejor que el de
representacion colectiva al tratamiento de la dinamica
idiosincratica de los procesos sociales de las sociedad
contemporaneas, situando en un principio su analisis en el
tratamiento de la relacion de los lenguajes cientificos con los
lenguajes ordinarios y el mundo de la vida cotidiana. Como
resultado de esto la TRS se ha visto desarrollada en dos grandes
lineas. Las lineas mas claramente cognitivistas, acenttian por
sobre la determinacion social el caracter estructural de los
procesos de la cognicion social, y las corrientes culturalistas,
mas cercanas a los modelo hermenéuticos, acenttan el caracter
situado y regional de todo comportamiento social por sobre la
determinacion individual de estructuras cognitivas universales.
Si bien la teoria se posiciona heuristicamente en el campo de
una relacion dialéctica entre la dimension individual y la
dimension colectiva, entre los procesos internos y externos de
conformacion de la representacion social, la tension que implica
de delimitacion de su incumbencia fue desarrollando al tiempo
que su extension, un critica cada vez mas profunda a la
pretension de convertirse en una contribucion original de peso
a los problemas de la psicologia de los procesos sociales, que
se separe de la generalidad cognitiva y su reduccionismo
fragmentador y de la generalidad de los sondeos de opinion de
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corte socioldgica, tanto como de la critica social meramente
especulativa.

El aporte reciente de la teoria de las representaciones
sociales al campo de la psicologia politica, la llamada
“enablement theory” (Vasilner 2003; Magioglou 2003), como
intento entre otros de conciliar la dimension social con un
estudio cientifico de la accion politica individual, es un ejemplo
de la suerte que corren estos modelos en el contexto de
discusién contemporaneo.

Discusioén:

Interpretamos la teoria de las RS como hija de condiciones
histérico epocales al interior del desarrollo de los problemas de
las ciencias sociales, y tomando como modelo, la emergencia
de una relectura del positivismo de Durkheim, desarrollado en
el marco del estructuralismo y sus pretensiones cientifico
positivas en el campo de las ciencias sociales. De este modo la
Teoria como contribucion cientifica es hija de su época y se
requiere un trabajo de revision y de critica que destaque el valor
pragmatico que representa como contribucion a la tarea de
investigacion y asuma el caracter instrumental de su tratamiento
positivo, en sus posibilidades tanto como en su limite. Como en
la filosofia natural, en el campo de las ciencias sociales se
impone una critica de la razén instrumental que resitde la
epistemologia de la ciencia natural en su caracter social sin
sacrificar su delimitacion positiva y establezaca la mutua
salvaguarda de los campos de incumbencias cientificos y
filosoficos, como tedrico especulativos en el horizontes de la
investigacion social, para establecer luego, sus posibles
conexiones.

No se trataria de una discusién entre una perspectiva cultural y
una perspectiva cognitiva, antes que de una delimitacion critica
de las incumbencia relativas de la especulacion y del tratamiento
positivo en la campo de la psicologia social y politica, que la
distinga de la filosofia politica y el pensamiento critico social.
Para el caso de la psicologia politica, sin invalidar, al lado del
tratamiento positivo del fenémeno psicosocial, en sus multiples
variables, la pertinencia de la reflexion filoséfico politica pero
distinguiendo con claridad una de otra, en sus incumbencias
posibilidades y limites relativos.

Por su parte la TRS se convierte asi en un método para la tarea
de dilucidacion del fendmeno cognitivo, afectivo tanto como
comportamental y vincular y un analisis de estos que investigue
al interior de su presentacion, la posibilidad de su tratamiento
positivo instrumental. En este horizonte la representacion social
como produccién discursiva supone la dependencia a un
contexto que simultdneamente construye y como referencia la
comunidad en la que el problema se inserta. En este sentido
niveles de analisis o técnicas de recoleccion de datos se
subordinan a una indagacion sobre las practicas sociales que
expresan, pero no siendo claro como la recaida en la
especulacion respecto de la tarea positiva y sus limites salvaria
a esta de su relativismo histérico.
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NOTAS

(1) Una prueba reciente de ello es la adjudicacion del premio internacional
Balzan 2003 a Serge Moscovici por sus contribuciones a la psicologia social.
De este modo Moscovici comparte solo con Jean Piaget y Jerome Bruner el
privilegio de obtener esta distincién para el campo de la psicologia.
(2) Entre los temas mas recurrentes se encuentran los estudios sobre
liderazgo, y dirigencia; terrorismo; conflictos étnicos, culturales y religiosos;
comportamiento del votante; etc. Para una lectura de la variabilidad tematica
de estas relaciones entre la Teoria de las representaciones sociales y
Psicologia politica ver: Political Psychology, Journal of the International Society
of Political Psychology. Blackwell publisher; Oxford; International bulletin of
political Psychology Embry-Riddle University, USA; Revista de Psicologia
politica, Sociedad brasilera de psicologia politica; Papers on Social
representations ISSN 1021-5573. Institut fur Padagogik und Psychologie
Johannes-Kepler-Universitat.



