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maurobenente@yahoo.com
Resumen
Las referencias de Michel Foucault a la nociéndgeliogia no han sido tan numerosas. Luego de
unas pocas lineas dedicadas en la primera de l#€sreocias dd.a verdad y las formas
juridicas en una entrevista de 1977 manifestdo su incomddadm el concepto de ideologia,
entre otras dos razones, por las implicancias,sperreferencias a algo asi como una nocién
clasica de sujeto. Por su lado, el autor franaésitied sobre la critica a partir de la apropiacion
del texto de KangQué es la ilustracidon? Respuesta a una pregueeg, Qué es la critica?
(1978), las dos primeras clases del curs&ldgobierno de si y de los otr¢$983) y en las dos
versiones dg,Qué es la ilustracion?1984). Lo que me interesa indagar es si al moondat

tematizar sobre la critica Foucault no regresaaaconcepcion clasica sobre el sujeto.

I- Introduccion

El par ideologia y critica en la obra de Foucasdtsin dudas un par dificil de constituir.
Esto se debe a varias razones. Una de las difi@dt@s que Foucault en ningdn momento
tematiz6 de modo simultaneo sobre estas dos nagipoelo cual es menester realizar una labor
reconstructiva sobre los presupuestos que lo lemadb a presentar fuertes embates hacia la
nocién de ideologia y, aflos mas tarde, avanzaahex@ conceptualizacion de la critica. En esta
labor reconstructiva, me interesara preguntarme lpocuestion del sujeto, indicando que
mientras Foucault se desprendia de la nocion adgogi@ suponia un sujeto como efecto de las
relaciones de poder-saber, algo que parece defarmmer al momento de pensar la critica.

En primer lugar, presentaré muy superficialmemteptimera toma de distancia que
Foucault plantea respecto la nocion de modernajgéos algo que se advierte eas palabras y
las cosasEn segundo lugar, resefiaré muy brevemente ertigeuvie los decenios de 1960 y
1970 en las cuales ha utilizado la nocién de idgaloen gran parte de los casos sin
connotaciones tedricas. Luego si, presentard ldsa® de Foucault hacia el concepto de
ideologia y me detendré en la soberania del sgjeto siempre de acuerdo con el autor francés,

supone la nocion de ideologia. En este punto, meeeisara destacar que a la vez que Foucault
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renegaba de este modo de concebir al sujeto, $epi@a como un resultado, como un efecto de
las relaciones de poder-saber. En particular, éortaa disciplinaria que adquieren las relaciones
de poder hacia los siglos XVIII y XIX, el tipo delgetividad resultante es denominado por

Foucault comauerpo docil

[I- Un adelanto enLas palabras y las cosas

Una de las primeras referencias obligadas sobmuédstion del sujeto en la obra de
Michel Foucault no puede ser otra que la que seestia en las ultimas lineas ldes palabras y
las cosasgen las que se lee que “[e]l hombre es una invengign la arqueologia de nuestro
pensamiento muestra facilmente su reciente fechal wez el fin préximo. Si esas disposiciones
llegaran a desaparecer tal como han aparecidmrsalgun acontecimiento del cual a lo sumo
podemos presentir la posibilidad, pero del cuaat@a no conocemos ni la forma ni la promesa,
ellas oscilaran, tal como lo hizo a fines del si¥VIll el suelo del pensamiento clasico, -
entonces se podria apostar que el hombre se lgrcarmo en el limite del mar un rostro de
arena-" (Foucault, 1966:398). Recordemos quéampalabras y las cosasna de las apuestas
de Foucault fue mostrar que la emergencia de &agieis humanas se habia producido por una
mutacién epistémica acaecida hacia fines del 3{§lbl y principios del siglo XIX. Su trabajo
arqueoldgico de las ciencias humanas, intentabacdanta de aquello que hace posible la
emergencia de los saberes, de lo que los estruaeraaquellas reglas que constituyen la
formacion de los objetos del saber, los sujetosaleér y los conceptos del saber. A estas reglas,
que son propias de un momento histérico determingdocault las denomingpisteme siendo
ésta el objeto de estudio deal@ueologia'

La investigacion arqueoldgica desarrollada por Raliala cuenta de tres momentos, tres

notables discontinuidades en dpistemede la cultura occidental: el renacimiento, la é&poc

' En el muy citado prefacio de la obra, explica gueproyecto fio sustituye la historia de las ideas o de las
ciencias: es mas bien un estudio que se esfuenzeepoontrar a partir de qué conocimientos y tesrizan sido
posibles; segln qué espacio de orden se ha cddstigl saber; sobre el fondo de gaépriori histérico y en
elemento de cual positividad las ideas han podigarecer, constituirse las ciencias, las experieadiflejarse en
las filosofias, formarse las racionalidades, pagajzas, desatarse y desaparecer pronto. No se®s,puestion de
conocimientos descritos en su progreso a la obfisttl en la cual nuestra ciencia de hoy, podria Ilfimente
rencontrarse; lo que se intentara sacar a la luz,eé campo epistemolégico, épistemedonde los conocimientos,
considerados fuera de todo criterio que se refeeisu valor racional o a sus formas objetivas, humsie positividad
y manifiestan asi una historia que no es la de edepcion creciente, sino mas bien la de sus camks de
posibilidad; en ese relato, lo que debe aparecen, £n el espacio del saber, las configuraciones lgan dado
lugar a las diversas formas de conocimiento empirlddas que una historia en el sentido tradicionalld palabra,
se trata de una «arqueologiaxFoucault, 1966:13).
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clasica — que se extiende desde mediados del Xdlb y durante el siglo XVIII-, y la
modernidad —cuya aparicion data de los iniciosigd XIX-. Estudia los saberes de cada una de
estas tres épocas adoptando como variables desiartélis campos de objetos: el lenguaje, lo
viviente y las riquezas. Lapistemeaenacentista, presentada de muy modo breve, estéada
por lasemejanzaa epistemeclasica por laepresentacionmientras que lapistemaenoderna por
la historia. Ya dentro de lapistememoderna, y tras dar cuenta del modo en que laxiéfi
sobre el lenguaje se ha transformado en filoldgi&jstoria natural en biologia y el andlisis de
las riquezas en economia, Foucault postula queel'anovimiento profundo de tal mutacion
arqueologica, el hombre aparece con su posiciorigaallle un objeto para un saber y de un
sujeto que conoce” (Foucault, 1966:323). Si bieogétivo del trabajo no es ingresar en los
desarrollos déas palabras y lasosas, el punto central que aqui merece ser ddstasague el
hombre, el sujeto, es presentado no como el elemesgncial, fundante o instituyente del
conocimiento, sino, mas bien, como una invencioralenmarcada en- la episteme moderna. De
algiin modo, “para Foucault no cabe divagar sobrataraleza esencial del hombre, su funcion
constituyente o fundamentadora. Se precisa recopoegiamente que el hombre es un dibujo de
nuestra configuracion epistémica, que representdeterminado momento historico del pensar
donde se anudan sujeto y objeto del saber a umaanfigura” (Castro Orellana, 2004:56).

Esta actitud de sospecha sobre la idea de urdujadante, sobre un sujeto que instituye
la posibilidad de conocimiento que ya se advientéas palabras y las cosasera aquella que

funde la actitud de sospecha sobre la nociddetdogia

- Un recorrido sobre laldeologiaen Foucault

Tal como veremos mas adelante, el desarrollo dprddemas que Foucault identifica en
la nocion de ideologia es muy breve. De modo cesra erLa verdad y las formas juridicas
en una entrevista que le realizaron en 1977 desadedse suelen trabajar las criticas de Foucault
al concepto de ideologia. Sin embargo, antes deruizar en ello, presentaré muy brevemente
el modo en que Foucault ha utilizado la palabralaga en libros, entrevistas y conferencias.
Referenciaré algunos trabajos del decenio de 19800 me detendré especialmente en
referencias de la década de 1970, que es cuantecapastos embates a la nocién de ideologia.

En El nacimiento de la clinicaguando todavia “ldeologia y aparatos ideoldgices d

Estado” no habia sido publicadégucault utiliza en algunas ocasiones la nociéiddelogia,
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pero en ninguna de ellas parece aludir a su comalgacion técnica, sino que mas bien parece
referir a un mero conjunto de ideas o a un tipaamovision (Foucault, 1963:37, 78, 96, 104).
El mismo afio de la publicacion del citado libro,u€ault participé de un “Debate sobre la
novela”, organizado en septiembre por el griipbquely empleé el concepto de ideologia, pero
aclarando que no lo usaba ni en sentido filosatficpolitico (Foucault, 1964:369). Por su lado,
en “¢,Quién es usted, profesor Foucault?”, unadsteeque le realizaron en 1967 a proposito de
la publicacion deLas palabras y las cosagambién utilizo6 la nocion de ideologia, pero
nuevamente como sindnimo de una perspectiva fiksdjeneral —en este caso referida a la
perspectiva del humanismo- (Foucault, 1967:635-6885). En “Entrevista con Michel
Foucault”, aparece nuevamente la nocion de ides|@gi este caso si con referencia a Althusser,
pero no hay mayores desarrollos puesto que es aneidnm pasajera a proposito de una pregunta
por su relaciébn con los trabajos de Althusser, hadaeo Strauss y Barthes y una breve
descripcién que Foucault ofrece del estructuraligfenicault, 1968:68T).

Durante la década de 1970, la nocion de ideolgodaeae sin un sentido técnico y mas
bien como sin6nimo de conjunto de ideas en: ladhiccion a la edicion inglesa tas Palabras
y las cosagFoucault, 1970a:879); una entrevista, también Qi ltitulada “Locura, literatura,
sociedad” (Foucault, 1970a:984); “Mas a alld deinby del mal”, una entrevista de 1971
(Foucault, 1971:1098, 1099); una mesa redonda maateon J.-M. Domenach, J. Donzelot, J.
Julliard, P. Meyer, P. Pucheu, P. Thibaud, J.Raf@n y P. Virilio, en 1972 (Foucault,
1972d:1205-1206); una entrevista de 1974 tituldda Segunda revolucion china” (Foucault,
1974b:1384);El poder psiquiatrico(Foucault, 1973-1974:66), el curso dictado entr& ele
noviembre de 1973 y el 6 de febrero de 1974, “Unante inaceptable” un prefacio que escribid
para un libro de Cau (Foucault, 1976a:85s anormales.,el curso desarrollado en 1975
(Foucault, 1974-1975:14, 85, 123, 140, 210); urteegista titulada “Michel Foucault: crimenes
y castigos en la URRS y en otros lugares...” (Foucd@l76c:28); otra entrevista publicada en
1977 bajo el nombre de “Encierro, psiquiatria, ipn% (Foucault, 1977b:337, 338, 345, 349);
otra titulada “Dialogo sobre el poder”, manteniada 1975, pero publicada en 1978 (Foucault,
1978a:476); “Metodologia para el conocimiento delndo: como liberarse del marxismo”

(Foucault, 1978¢:601), una entrevista también patdk en 1978; “El ejército, cuando la tierra

2 En la misma entrevista Foucault vuelve a utilizapalabra ideologia, pero en el sentido de coajuafet ideas
(Foucault, 1968:684, 686)
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tiembla”, el primero de los articulos de Foucawdidado a la Revolucion Irani (Foucault,
1978e:666); “Teheran: la fe contra el sha” (Foucal®78f.688), el tercero de los articulos
dedicados a la tematica; “El espiritu de un munio espiritu” (Foucault 1979a:744), una
entrevista de 1979.

Quizas con algun matiz respecto de los anterioed®mjos y entrevistas, En “Sobre la
justicia popular”, una conversacion de 1972 Foucseirefiere en numerosas oportunidades a la
ideologia de la burguesia o de la clase domind®é2g:1210, 1224, 1230, 1236), en “Volver a
la historia”, una conferencia pronunciada en Jagomublicada en 1972, alude en dos
oportunidades a la “ideologia burguesa” (Foucd@iv,2a:1139, 1140) y en “La prision vista por
un filésofo francés”, una entrevista de 1975, deene a la “ideologia capitalista” (Foucault,
1975c¢:1594). De todos modos, quizads un matiz mdissto se encuentra en algunas entrevistas

en las cuales Foucault parece utilizar la nocioiddelogia.

lll-a. ¢ Foucault utiliza la nocién de ideologia?

Es interesante un empleo de la nocion de ideolegiana entrevista titulada “El gran
encierro” que le realizaron en 1972. Alli le conadrain que cuando miembros deSacours
rouge—una organizacién internacional creada hacia@me de 1920 con el objetivo de brindar
ayuda a los militantes de izquierda presos en dtlifes Estados europeos- repartian en sus
marchas los informes débrupo de Informacién sobre las Prision€&€IP) en los que se
denunciaban las condiciones de detencion en laseleér francesas, la respuesta de los
manifestantes no era muy favorable y se escuchihaes como “¢Hay que construir hoteles
cuatro estrellas para esos canallas?”. Ante estoaudt respondié que habia que tener en cuenta,
por un lado, que en muchas oportunidades el pr@dtamismo era victima de delincuencia,
pero por otro, que el “siglo XIX habia practicado sanera especifica de represion del
proletariado. Diversos derechos politicos le fueamordados, libertad de reunion, derechos
sindicales, pero inversamente, la burguesia obtieloproletariado la promesa de una buena
conducta politica y la renuncia a la rebelion dhidras masas populares sélo podian ejercer sus
magros derechos ajustdndose a las reglas del geda clase dominante. De modo que el
proletariado ha interiorizado una parte de la idg@a burguesa. Esta parte que concierne el uso
de la violencia, la insurreccién, la delincuenaéh,bajo proletariado, los marginales de la

sociedad. Hoy se ve un primer rencuentro, una o#caeion entre una parte del proletariado y la
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parte no integrada de la poblacién marginal” (Folicd972b:1170-1171). Se le respondid que

muy al contrario de lo que afirmaba, el partido oaoista, justamente la parte del proletariado

que tiene una conciencia politica mas desarrollpd@ecia distanciarse del bajo proletariado y de
los sectores mas marginales. Aqui Foucault insestigue ello era “exacto en un cierto sentido.

La ideologia hace cada vez mas presion sobre $& dbrera. Esta ideologia del orden, de la
virtud, de la aceptacion de las leyes, de lo qumaseniente y de lo que no lo es. Esto es exacto,
la ideologia estd4 cada vez mas interiorizada.” ¢goli, 1972b:1171). Expresiones similares se

leen en “A propdsito de la prision de Attica” —uewtrevista que le realizaron en abril de 1972

con motivo de su visita a la carcel neoyorquin@Atieca-, cuando sostenia que en Francia, el

problema de las prisiones no encuadraba dentrasléuthas proletarias, algo que obedecia a
varias razones, una de las cuales era “que eltarialdo esta, en lo que concierne a la moralidad
y a la legalidad, el robo y el crimen, totalmemigiegnado por la ideologia burguesa” (Foucault,

1974d:1399).

Como contrapunto a lo anterior, si bien el ambioadalisis es diferente, algunos afios
mas adelante Foucault se refirid a cierta impregnade valores burgueses en el proletariado,
pero aclarando que inutilidad de la nocion de idg@. Es asi que €lil juego de Michel
Foucault”, una entrevista de 1977, Foucault dalateude numerosas estrategias desarrolladas
en las primeras décadas del siglo XIX para quekwsros vivieran cerca de las fabricas donde
trabajaban —creacion de ciudades obreras, sistdmasjas de ahorro, escolarizacién de los
nifios-. Asimismo admitié que la moralizacion dellse obrera fue un proyecto de la burguesia,
pero las estrategias antes mencionadas no podbtinagge por la ideologia de la clase burguesa
(Foucault, 1977a:307).

Aungue por momentos parece, no es posible adgetdrnocion de ideologia ha sido en
estos casos utilizada de modo técnico. Con segligdgosible afirmar sera empleada en este
sentido técnico eha verdad y las formas juridicasen otras entrevistas, cuando Foucault brinde

algunas referencias criticas sobre la nocion.

IV-Los embates de Foucault hacia la nocion de ideolagi Verdad, Sujeto e
Infraestructura.
En noviembre de 1971, Foucault mantuvo un deb&eisero con Noam Chomsky en el

que se refirid brevemente a la nocion de ideologjilaplanteé que la historia del conocimiento
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se habia esforzado en obedecer a dos exigencesiba)r cada descubrimiento a alguien, lo que
puede relacionarse con la idea de la soberania d&jato de conocimiento; b) desprender a la
verdad de la historia. Fue en este marco, todamisirges criticos, que Foucault se refirio al
modo en que el marxismo delimitaba, de un ladontasones de ideologia y conciencia y del
otro la de ciencia (Foucault, 1974a:134@pr su lado, en el resumen del curso de 1972 rideo
e instituciones penales”, Foucault indicaba queuwbko se inscribia dentro de un proyecto
tendiente a analizar la formacion de determinadbgres a partir de matrices juridico-politicas,
que le han dado nacimiento pero que también lerside soporte. Asimismo, Foucault aclaro
que ese proyecto se realizaba bajo la siguienteds(s: “las relaciones de poder (con las luchas
que las atraviesan o las instituciones que las ierat) no solamente juegan con respecto al
saber un rol de facilitacion o de obstaculo; nsatesface con favorecerlo o estimularlo, falsearlo
o limitarlo; poder y saber no estan ligados el ahotro por el solo juego de los intereses y las
ideologias; el problema no es solamente deterntidiano el poder es subordinado al saber y le
hace servir a sus fines o0 como el poder se implosear y me impone contenidos y limitaciones
ideoldgicas” (Foucault, 1972f: 1257). En estas temas referencias a la nocioén de ideologia, se
advierten dos elementos que seran formalizadodictas criticos en trabajos posteriores: a) la
separacion entre ideologia y cientia) el ligamen entre saber y poder no pueden expkcpor
la nocion de ideologia.

Ha sido en la serie de conferencias titulddaserdad y las formas juridicadictadas en
Rio del Janeiro en mayo de 1973 cuando Foucautiasesferido criticamente a la nocion de
ideologia. Alli se proponia indagar el modo en derminadas practicas sociales podian hacer
emerger nuevos objetos, nuevos sujetos y nueveatosugle conocimiento. En particular le
interesaba sugerir que el saber sobre el hombreajdespliega a partir del siglo XIX, emergio
de practicas de vigilancia y de control. A partr ello, se aventuraba en un estudio sobre el
andlisis de los discursos y determinada relabanasédla teoria del sujeto (Foucault, 1406-1407).
De todos modos, en lo que aqui nos interesa, ebmamtral es que Foucault sitia la formacion

de ciertos dominios de saber a partir de relaciqgugicas y relaciones de fuerza que se

% Tal vez sea por esta delimitacion tajante entemaia e ideologia que afios mas tarde, en “La esderia
filosofia”, una entrevista publicada en julio de/&9Foucault sostuvo que para analizar las conbsi@xternas del
discurso cientifico, la nocion de ideologia redudtinapropiada (Foucault, 1978b:583).

“ En igual sentido. en “Preguntas a Foucault soboggfia”, una entrevista publicada en 1976, Fdudatecta en
algunas de las formas de marxismo contemporaneotezito de separar la ciencia de la ideologia (Rolic
1976b:29).
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desarrollan en la sociedad y es desde aqui quespdiaja su distanciamiento con la nocién de
ideologia. De este modo postula que en “los asaligirxistas tradicionales, la ideologia es una
especie de elemento negativo a traves del cuahdece el hecho que la relacion del sujeto con
la verdad, o simplemente la relacion de conocimiees perturbada, oscurecida, velada por las
condiciones de existencia, por las relaciones Esc@a por las formas politicas que se imponen
desde el exterior al sujeto de conocimiento. Lalmtia es la marca, el estigma de esas
condiciones politicas o economicas de existencimeson sujeto de conocimiento que, por
derecho, deberia estar abierto a la verdad” (Fdickav4f:1420). Muy por el contrario a esta
aproximacion de las relaciones entre condicionéiqas/sujetos de conocimiento/verdad que
suponen las aproximaciones que parten de la ndedédeologia, Foucault, indica que uno de sus
propositos es mostrar el modo en que “las condésiguoliticas, econdmicas de existencia, no
son un velo o un obstaculo para el sujeto de cariento, sino aquello a través de lo cual se
forman los sujetos de conocimiento, y entoncegdiasiones de verdad. Solamente puede haber
determinados tipos de sujetos de conocimiento, rrd@tados oOrdenes de verdad, ciertos
dominios de saber, a partir de condiciones po$itgqpze son el suelo en donde se forman el sujeto,
los dominios de saber y las relaciones con la er(feoucault, 19741:14201421). Tal como se
advierte, y como reiterara en otras oportunidaelesexo de las relaciones de poder no se da con
aquello que denominamos ideologia, sino con longuebramos como saberes o verdddes.

Por su parte, fue en una entrevista mantenida &Y Ifue Foucault se distancio
nuevamente de la nocidn de ideologia. Alli indiage d[l]a nocién de ideologia me parece
dificilmente utilizable por tres razones. La prime&s que, se quiera o no, ella estd siempre en
oposicion virtual con algo que seria la verdad.rahmen, yo creo que el problema no es hacer la
divisién de lo que, en un discurso, sefiala la tieitad o la veracidad y luego lo que sefialaria
otra cosa, sino ver histéricamente como se prodioseefectos de verdad al interior de discursos

gue no son, en si mismos, ni verdaderos ni faBosegundo inconveniente es que ella se refiere,

® Foucault vuelve brevemente sobre este punto elistaision que se llevé a cabo con posterioridad quinta
conferencia (Foucault, 1974f:1498-1499).

® En una linea bastante similar a este muy citad@jpade “La verdad y las formas juridicas”, en fuacion
politica del intelectual”, un breve texto publicadacia fines de 1976, Foucault se referia a unitrég” de verdad,
segun el cual “la «verdad» esta ligada circularmenh los sistemas de poder que la producen ystéesen, y con
los efectos de poder que ella induce y que la chomen” (Foucault, 1976d:114) y aclara que estarrégino debe
considerase ideolégico ni superestructural. Asimisen el cursd’Hay que defender la sociedad”Foucault
enumerod una serie de precauciones metodolégioasea €n cuenta para analizar las relaciones de,petee las
cuales se afirmaba que el ejercicio del poder seiffarformacion y la puesta en circulacion de umesao mas bien,
de aparatos de saber que no son acompafiamierddcime ideoldgicos” (Foucault, 1975-1976:30).
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creo, necesariamente a algo como un sujeto. Yemert lugar, la ideologia esta en posicion
secundaria en relacion a algo que debe funcionar gl como infraestructura o determinante
econémico, material, etc.” (Foucault, 1977c:148).

Ahora bien, ya resefladas estas criticas, tal camdbabia adelantado, uno de los
elementos que me interesa destacar es aquel goa gk la nocién de ideologia supone la de
sujeto.

Dominique Lecourt ha entendido que al menos etbia de Louis Althusser, la nocion de
ideologia no supone una categoriasdgtotal como Foucault asevera. Para Lecourt, ideologia
en tanto practica ideologica, es una practica gjate Es una practica que constituye a los
individuos como sujetos (Lecourt, 1978: 76). Segitiendo, esto se corresponde perfectamente
con aquella que tal vez sea la tesis centratidelogia y aparatos ideologicos de Estadegun
la cual ‘toda ideologia tiene por funcion (que la defir&pnstituir» individuos concretos en
sujetod (Althusser, 1970: 110).Entendida de este modo, la ideologia no parecensupuna
idea moderna de sujeto y la critica desarrolladaHpocault no seria ajustada. Por su lado, para
Warren Montag, el problema central que Foucaukataten la nocion de ideologia es la alusion
inevitable un sujeto dotado de una conciencia. ¥acita una entrevista de septiembre de 1975
en la cual se le preguntd si se apartaba de lagiagciones contemporaneas a las cuestiones del
cuerpo, y Foucault respondié que se apartaba gerkpectiva marxista y la paramarxista. Se
desprendia del marxismo porque, tal como indicabdgera de aquellos que intentan acotar los
efectos de poder a nivel de la ideologia. En efer@regunto si, antes de plantear la cuestion de
la ideologia, no seria mas materialista estudidadmestion del cuerpo y los efectos de poder
sobre él. Porque lo que me molesta en esos amglisiprivilegian la ideologia, es que se supone
siempre un sujeto cuyo modelo ha sido brindaddagfilosofia clasica y que seria dotado de una
conciencia de la cual el poder vendria a apodéréfseicault, 1975a:1624). Del mismo modo —
aunque en este caso no se trata de una referameiapprte Montag-, un afio antes, en una
entrevista titulada “Prisiones y asilos en el mé&an de poder” y publicada en marzo de 1974,

Foucault indicaba que “el poder politico no seagegxclusivamente por la ideologia, como se

" Un afio méas tarde, En “Precisiones sobre el poderd, entrevista de 1978 en la cual Foucault respofrb
exclusivamente) a algunas acusaciones vertidaslgassimo Cacciari, recordaba que se lo criticabanpautilizar la
nocién de ideologia, pero no se lee un nuevo engblteategoria (Foucault, 1978d:632)

8 Bajo otra formulacién, paginas méas adelante Akbusuelve sobre la idea segun la ¢tadla ideologia interpela
los individuos concretos en sujetos concretpsr el funcionamiento de la categoria de sujdtalthusser,
1970:113).
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tiene el habito de afirmar en un marxismo un paopke. El poder politico, incluso antes que
actuar sobre la ideologia, sobre la concienciaadepkrsonas, se ejerce de modo mucho mas
fisico sobre los cuerpos” (Foucault, 1974c:1391).

Sin embargo, parra Montag, estas referencias deabtiuparecen desconocer que, tal
como se la presenta ddeologia y aparatos ideoldgicos de Estada ideologia tiene una
dimension material. De algin modo, presentar cooncectas estas lineas trazadas por Foucault,
seria mantenerse en la lectura habitual que sedigado de la obra del autor argelino, que
enfatiza sobre la dimension imaginaria de la idgi@lo pero al costo de olvidar su plano
eminentemente material, siendo, justamente, que iegilica una de los grandes aportes del
autor (Montag, 1995:59-60). De acuerdo con la lactiue propone Montag, es importante tener
en cuenta que la ideologia no es presentada cogw adterior al aparato que éste luego
realizaria, sino que la ideologia existeel aparato. De este modo se diluye la primacia deahp
y causal de la ideologia respecto del aparatoud igdica que también se “elimina cualquier
nocién de la ideologia que suponga que pueda registifuera de su forma material” (Montag,
1995:62). En el mismo orden de ideas, asi comméadogias no existen de modo separado a los
aparatos, las ideas tampoco preexisten a las &sc#no que existeanlas acciones. Es teniendo
esto en cuenta, y siendo muy cuidadoso en la kedmiAlthusser, es que el autor inglés entiende
que es valido sostener que cuando aparece lanmeifera la conciencia, ella aparece como un
sinénimo de comportamient® En algtin sentido, la apuesta teérica del Althusegue otra que
“demostrar la existencia material de las ideasgi@sncias y las conciencias” (Montag, 1995:67).

De lo que se desprende de las lecturas de LecalatMontag, la nocion de ideologia, al
menos tal como se la tematizaldaologia y aparatos ideologicos de Estado,supone una idea
de sujeto. Sin embargo, el momento —por decirlalgén modo- en el cual se presupone algo asi
como un sujeto no es el momento de la ideologia, e el de la Verdad. Parece correcto afirmar

que si la practica ideoldgica constituye a losvitilios como sujetos, efectivamente, el sujeto no

° En mucho menor medida esta idea parece estampzese “Mesa redonda sobre el peritaje psiquidtridonde
Foucault ubica a las nociones de peligrosidad tarmento dentro del marco de practicas disciplagry ante la
pregunta por qué no inscribirlas dentro de la iogi@, Foucault indicé que las disciplinas son po tile poder,
mientras, creo, sugiere que la ideologia no Id~escault, 1974: 1540)

10 para postular esta sinonimia entre conciencianypostamiento, Montag se vale de un pasaje queosirart el
agregado de 1970, constituye el Ultimo parrafoadeblra “pour que la reproduction des rapports deuymtion soit,
jusque dans les procés de production et de cifonlassurée, chaque jour, dans la « consciencest;a-dire dans
le comportement des individus-sujets” [“para queelaroduccién de las relaciones de producciéntsesta en los
procesos de produccién y de circulacion, aseguadig dia, en la «conciencia», es decir e el caiap@nto de los
individuos-sujetos”] (Althusser, 1970:121)
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se erige fundante. Sin embargo, en el plano derdad, en aquello que seria la contracara de la
ideologia, si se supone un sujeto, un sujeto quee Bmcuentra constituido, justamente a partir de
practicas ideoldgicas. De algin modo, el nlcleblproatico no es otro que la suposicion de un

tipo de sujeto que haga posible el contacto olgeter la verdad. De algin modo, el problema es
que ‘La verdad requiere del Sujeto, la verdad requiere del sujeto que se debngoel garante

dela verdad” (Karczmarczyk-Rodriguez, 2011:8).

V- El sujeto como efecto de las relaciones de podet.dterpo docil

Por aquellos afios en los cuales Foucault indicakaugo de los problemas de la nocién
de ideologia radicaba en el presupuesto de unos@gstposible afirmar que concebia al sujeto
como un efecto de las relaciones de poder. Frefdesaberania del sujeto, éste es presentado
como un resultado de las relaciones de poder tlis@i@s que comienzan a configurarse durante
los siglos XVIII y XIX. Asimismo, Foucault no plagdba un sujeto a secas como producto de
estas relaciones, sino un tipo especial de sulgjat: el cuerpo ddcil. En este orden de ideas en
El Poder Psiquiatrico el curso dictado entre el 7 de noviembre de 1NP&B 6 de febrero de
1974, indica la emergencia de un poder disciplinécuyo efecto no consiste en absoluto en
consagrar el poder de alguien, concentrar el pedeun individuo visible y nominado, sino
unicamente de producir efecto sobre su blanco,esebrcuerpo y la persona misma del rey
descoronado, que debe ser por ese nuevo poderddork@ocil y sumiso» [...] el poder
disciplinario es un poder discreto, repartido; egpader que funciona en red y cuya visibilidad
no radica mas que en la docilidad y la sumisiomgleellos sobre quienes se ejerce en silencio”
(Foucault, 1973-1974:23-24). En la misma lineaekNigilar y castigar se lee que “[e]stos
métodos que permiten el control minucioso de lasraipones del cuerpo, que aseguran la
sujecion constante de sus fuerzas y les imponemal@aion de docilidad-utilidad, es a lo que se
puede denominar las «disciplinas»” (Foucault, 1973®). Estas técnicas disciplinarias difieren
de: a- la esclavitud, ya que no se fundan en unapeeion del cuerpo; b- de la domesticidad,
que implica una relacion de dominacion global ystante establecida bajo la voluntad arbitraria
del amo; c- del vasallaje, que atafie mas a losuptod del trabajo que al cuerpo; d- del
ascetismo y la disciplina monéstica, que tiendes amasegurar la renuncia que a garantizar la
utilidad. El funcionamiento de las disciplina aspi& crear un circulo —vicioso 0 virtuoso

dependiendo desde ddnde se lo observe- entre abidie utilidad del cuerpo. Aquello que se
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constituye no es otra cosa que un trabajo sobmuelpo, sus movimientos, sus gestos. “La
disciplina fabrica asi cuerpos sometidos y ejalosga cuerpos «dociles». La disciplina aumenta
las fuerzas del cuerpo (en términos econdémicoditigad) y disminuye sus mismas fuerzas (en
términos politicos de obediencia). (Foucault, 19780). Como afirma Lisa Downing al referirse
a uno de los pasajes Wegilar y castigar “[l]a tesis del capitulo «Cuerpos Dociles» es qlie
siglo dieciocho vio el amanecer de la conceptualizadel cuerpo como una materia prima
capaz de ser esculpida por y para la operaciooderp(Downing, 2008:78)

En algun sentido puede decirse que uno de lososfele este poder disciplinario es la
constitucion de una subjetividad docil y sumisa. @nPoder Psiquiatrico Foucault dice
explicitamente que aquello “que podemos llamarviddio no es aquello a lo cual se aferra el
poder politico; lo que se debe llamar individu@ksfecto producido, el resultado de esa fijacion,
por las técnicas que les he indicado, del poddtigmla la singularidad somética” (Foucault,
1973-1974:57). También de modo explicito, \&gilar y castigatr afirma que “[l]a disciplina
«fabrica» individuos: es la técnica especifica degpader que se da los individuos a la vez por
objetos y por instrumentos de su ejercicio” (Foltgal975b:172). De algin modo suele
presentarse la emergencia del individuo en el peiesdo y la realidad politica europea como el
efecto del desarrollo del capitalismo y la reivaadiion politica de la burguesia, habiendo nacido
en este contexto la filosofia juridica que va deBaemas Hobbes hasta la Revolucion Francesa.
No obstante “si bien es verdad que se puede vetivefmente cierta idea del individuo en el
nivel del que que les hablo, también hay que olbsdasconstitucion efectiva del individuo a
partir de determinada tecnologia de poder; y megeaque la disciplina es esa tecnologia; propia
del poder que nace y se desarrolla a partir dddd elasica, que aisla y recorta, a partir delgueg
de los cuerpos, ese elemento, yo creo, historiceemeoevo que se denomina individuo”
(Foucault, 1973-1974:59). Algo similar a esto Utiies posible leer éviigilar y castigar Alli se
recuerda que en general se afirma que la idea @eariedad conformada por individuos esta
tomada de la forma juridica del contrato y delricaenbio, algo que parece estar reflejado en
gran parte de la teoria politica de los siglos X¥IKVIII. “Pero no hay que olvidar que ha
existido en la misma época una técnica para congfactivamente los individuos como
elementos correlativos de un poder y de un sabendiiduo, es sin dudas el &tomo ficticio de
una representacion «ideolégica» de la sociedad; getambién una realidad fabricada por esta

tecnologia especifica de poder que se denominalitxiglina». Hay que cesar de describir
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siempre los efectos de poder en términos negatélagexcluye», él «reprime», él «rechaza», él
«censura», él «abstrae», él «xenmascara», él «ochigahecho el poder produce; produce lo real,
produce dominios de objetos y rituales de verdadndividuo y el conocimiento que se puede
obtener de él revelan esta produccion.” (Fouca@lf5b:195-196).

Si bien es eikl poder psiquiatricoy enVigilar y castigardonde se insiste de modo mas
incisivo en pensar al sujeto como un producto dediaciones de poder disciplinario, en el curso
“Hay que defender la sociedgdiictado entre el 7 de enero y el 17 de marzo9dé,1Foucault
brindd numerosos precauciones metodologicas pal&zanlas relaciones de poder, una de las
cuales indicaba que no hay que suponer al individuo un atomo primitivo al que se le aplica
el poder ya que “el individuo no es quien estaesriér del poder; €l es del poder, creo, uno de sus
efectos primeros” (Foucault, 1975-1976:2%).

Tal como se advierte, en paralelo a que Foucauistenciaba de la nocidén de ideologia
por que ella suponia la de sujeto, mostraba quedanos efectos del poder disciplinario era la
subjetividad. A un sujeto fundante oponia un sugftecto. Ahora, bien uno de los posibles
problemas que traia consigo el desprenderse declamde ideologia era el de la imposibilidad
de la realizacién de una critica. Si Foucault mappnia una teoria normativa, si rehusaba de la
nocién de ideologia, ¢como realizar un ejercicitica? Sin embargo, y quizas de modo algo
sorpresivo, en mayo de 1978 Foucault pronuncio aomderencia en I&ociedad Francesa de
Filosofia titulada, justamente, “¢Qué es la critica? (Gritidufklarung”. De esta conferencia
me interesara indagar qué nocion de sujeto sulaycque alli se postulara como actitud critica.

VI- ¢ Quién es el sujeto con actitud critica?

En las primeras lineas de su presentacién, Foupandice brindar una version de la
critica como un elemento subordinado a aquello spielirige, pero luego avanza hacia una
concepcién mas general de la critica y es asi geeeptara a “la actitud critica como virtud en
general” (Foucault, 19789:36). A la par que a paki los siglos XV y XVI se ha planteado la
cuestion crucial de “¢,cédmo gobernar?” también seshazado la problemética de “¢,cémo no ser
gobernado?” Sin embargo, no se trata de no sermgmiies en absoluto, sino que se la cuestion

apuntaria a “cdmo no ser gobernadoeste modgor eso, en nombre de esos principios, en vista

1 Como explica Julian Sauquillo, no hay que “analidapoder en términos de apropiacion y de sufestablecer,
por el contrario, una visién circular del poder duaa de su detentacién una situacidn provisidigboder no es
una propiedad de los individuos, sino el elemememuctible que atraviesa los cuerpos” (Sauquaitf1:141).
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de tales objetivos y por medio de tales proceditagmo de este modo, no para eso, no por
ellos” (Foucault, 19789g:38). Es a este arte de erogbbernado de determinado modo y a
determinado precio que Foucault denomina actitititar

Si bien Foucault asume que esta aproximacion aitiseces demasiado genérica, luego
sitla esta generalidad en espacios temporales r@d@sqs: a- al momento en que el gobierno de
los hombres transitaba por la autoridad de la ilgle® querer ser gobernado de determinado
modo implicaba una cierta manera de rechazar leridat del magisterio; b- otra forma que
adquiere la critica es no querer ser gobernadoupong se aceptan leyes que se consideran
injusticas. La forma juridica de la critica apurda marcar los limites del arte de gobernar; c- no
querer ser gobernado implica también no aceptaroceendadero aquello que la autoridad
predica como verdad. De este modo, Foucault ingliea“se observa que el foco de la critica es
el conjunto de relaciones que anuda uno a otraqaaulos otros dos: el poder, la verdad, el
sujeto. Y si la gubernamentalizacion es ese mowvitaig@or el cual se trataba en la realidad
misma de una practica social de sujetar a los ithads a través de esos mecanismos de poder
que apelan a una verdad, pues bien, yo diria qoetiea, es el movimiento por el cual el sujeto
se atribuye el derecho de interrogar la verdad susr efectos de poder y al poder por sus
discursos de verdad; pues bien, la critica semdtel de la inservidumbre voluntaria, el de la
indocilidad reflexiva. La critica tendria esenciahite por funcion la desujecion en el juego de lo
que se podria denominar, en una palabra, la @olicla verdad” (Foucault, 19789:39). Sobre
esto volveré, pero ante el diagnéstico de un cueatpoill como resultado de practicas
disciplinarias, ahora Foucault nos habla de al§e@so una “indocilidad reflexiva”.

Es interesante destacar que Foucault compara esiadecritica con aquello que Kant
entiende comdufklarung como este coraje para salir de la minoria de.dgagrimer lugar es
interesante porque, como creo que bien indica WRlitler, la resistencia a la autoridad es el
elemento clave de la concepcion que tiene Fousablte la llustracion, aunque ningan autor de
lo que clasicamente se los considera “ilustradasaréa dispuesto a admitir algo asi (Butler,
2002:217). De hecho uno podria pensar que en ehigirmo ¢ Qué es la llustracionzl propio
Kant recomienda la obediencia en plano del uscagawle la razén (Kant, 1979:28-31) vy, por

otra parte, en “De la relacion entre teoria y pcacen el Derecho politico (Contra Hobbes)”
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niega rotundamente la posibilidad de resistend@mautoridad politicd?> En segundo lugar esta
comparacion entre critica Aufklarungpuede revestir interés porque en Kant es pobitlar

una idea fuerte de sujeto. Aquél que tiene el equaja salir de la minoria de edad, es un sujeto
dotado de razon, un sujeto fundante del conocimjemt sujeto que se piensa libre. En la obra de
Kant, segun entiendo, hay una idea de sujeto hienadia. En libros comwigilar y castigar en
Historia de la sexualidad y en cursos com&! poder psiquiatricoy “Hay que defender la
sociedad; Foucault presenta un sujeto como efecto de welasi de poder de caracter
disciplinario. La pregunta es si ese sujeto esxdpdener una actitud critica.

Para Butler, uno de los aportes mas interesantdsodeault sobre laritica radica en
presentarla como una practica, con una practicéa dértud que, tomando la introduccién a
Historia de la sexualidad II. El uso de los placgrdebe entenderse como transformacion de si
mismo que no se realice por o a partir de una ebedi a un mandato externo (Butler, 2002:
215-216). Siempre de acuerdo con la interpretagi@propone la autora, de lo que se trata no es
de acatar las normas, sino constituir una relactnellas, de producir una transformacion de si
mismo a partir de una relacion con las reglas aewcta (Butler, 2002:217-218). La practica de
la critica implica una no aceptacion a determinag@snas, un rechazo a ser gobernado de
determinado modo. Ahora bien, “[l]a practica cetito emana de la innata libertad del alma, sino
gue entonces se forma en el crisol de un intercarphrticular entre una serie de reglas o
preceptos (que ya estan ahi) y una estilizacidoadties (que extiende y reformula esa serie de
reglas y preceptos previos). Esta estilizacionidmgelacion con las reglas es concebida como
una “practica” (Butler, 2002:219). Si bien Butlerdica que no es desde la libertad del alma
desde donde emana la estilizacion de la accidomvtadno queda del todo claro cual es esa
subjetividad capaz de estilizarse en el marco deirdsrcambio de reglas y preceptos dados y
actos que uno desarrolla. Aquello que no queda,cks si esa subjetividad es el cuerpo daocil
efecto del poder disciplinario.

Continuando con la mirada que propone Butler, cadralicault define la critica como la

autoatribucion de interrogar los efectos de poder apnlleva la verdad, y los efectos de verdad

12 Alli explicitamente sostiene que “el poder queetrEstado da efectividad a la ley no admite reséste (es
irresistible), y no hay comunidad juridicamente constituida tsinpoder, sin un poder que eche por tierra toda
resistencia interior, pues ésta aconteceria cof@mna maxima que, universalizada, destruiria todatitucion
civil, aniquilando el Unico estado en que los hasslpueden poseer derechos en general” (Kant, 1193:4
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que produce el poder, hay un giro reflextV®ero, justamente, para que este giro se prodegca,
menester suponer que estas relaciones de poderesabalcanzan a subjetivar en su totalidad al
individuo. Es asi que, casi al pasar, la autoradestnidense indica que “[l]a critica se inicia con
la suposicion de la gubernamentalizacion y contouando ella fracasa en totalizar al sujeto que
trata de conocer y subyugar” (Butler, 2002:222).phto a resolver es complejo porque la
apuesta de Foucault es apelar a una desujeciarg eesistencia, pero sin caer en que su fuente
se encuentre alojada en el sujeto de modo fundacitgDe donde viene la resistencia? ¢Puede
decirse que es el incremento significativo de agiilvertad humana constrefiida por los poderes
de la racionalizacion? Si habla, como lo hace, W& wluntad deno ser gobernado, ¢ cudl
tenemos que entender que es el estatuto de esatad®0 (Butler, 2002:223). A estos
interrogantes, Foucault brinda una respuesta st una respuesta a propdésito de una
pregunta del publico de la conferencia-, que Ipiar8utler, cita: “en efecto, yo no pienso que la
voluntad de no ser gobernados sea en absolut@aiee pueda considerar como una aspiracion
originaria. Pienso que de hecho, la voluntad dsangobernado es siempre la voluntad de no ser
gobernado asi, de este modo, por ellos, a est®op(Eoucault, 19789:59). Ahora bien, Foucault
continda y afirma que cuando se referia a una tadudecisoria no se “referia a algo que seria
una anarquismo fundamental, que seria como ladidb@riginaria reactivada absolutamente y, a
su fondo, todo gubernamentalizacion. No lo he digfe@o eso no quiere decir que lo excluya
absolutamente (Foucault, 1978g:59).

Pareciera que estamos en algo asi como un amadteudault, quien muestra y oculta
esta libertad originaria. Para Butler hay aqui ast@ de valentia puesto que se ofrece una pista
sobre una libertad original, pero a conciencia de o es posible dar cuenta de ella (Butler,
2002: 224). Ahora bien, si aqui hay un extrafio areagn “El sujeto y el poder”, publicado en
1982, Foucault hara referencia a individuos libf&$:poder se ejerce unicamente sobre sujetos
libres, y solamente en la medida en que son libffésticault, 1982:221). Del mismo modo, dos

aflos mas adelante, en “La ética del cuidado densd gractica de la libertad”, Foucault insistio

13 En “Dar cuenta de si mismo”, trabajando sobre emigevista titulada “Estructuralismo y posestrualismo”,
Butler tematiza nueva mente sobre la reflexividabsdijeto en la obra de Foucault. Es asi que sgueéFoucault

se focaliza no solamente en formas de racionaBdaxlen el modo en que el sujeto humano aplicafesags sobre

si mismo, abriendo de este modo la cuestién deacieflexividad del sujeto, la forma particular qadopta la
reflexividad, y como esta habilitada gracias al cfunamiento de un modo histéricamente especifico de
racionalidad” (Butler, 2005:119).
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en que “[h]ay que remarcar con énfasis que séld@beber relaciones de poder en la medida en
que los sujetos son libres” (Foucault, 1984:1539).

Si bien en¢,Qué es la critica?Foucault no se refiere explicitamente a la noaién
individuo libre, se advierte un movimiento simikrque se detectaba respecto de la nocion de
ideologia. La ideologia interpelssiempre ya a los individuos como sujetos. El poder
disciplinarios constituye —nsiempre yapuesto que Foucault no pretende hacer una teoria e
sentido sistematico, valida para todo tiempo y tugala subjetividad. En un caso el sujeto es
efecto de una practica ideologica, en el otro Eteles efecto de una practica disciplinaria. Sin
embargo, dentro del esquema planteado por Althupseeceria que el sujeto que accede a la
verdad es un sujeto no constituido por practicasl@icas. Del mismo modo, el sujeto que
ejerce la critica, aquél que practica una “inddati reflexiva”, no parece ser ese cuerpo docil

que resultaba de las practicas disciplinarias.
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