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Resumen

El trabajo se centra en los textos de una serie de grupos politicos ligados al
puritanismo durante la Revolucién Inglesa del siglo XVII. Se enfocard particularmente
en los movimientos denominados levellers y diggers. Se analizara como los miembros
de estos grupos utilizaron las fuentes de la Antigiiedad clasica para justificar la
rebelion contra la monarquia Estuardo, resultando en la proposicién de un régimen
politico considerado como el Unico racional y justo. Para ello se examinara
especialmente como utilizaban dos tipos de fuentes: por un lado la Biblia y por otro
una serie de citas ligadas al republicanismo romano. El articulo se centrara en indagar
como a través de la utilizacion de estas fuentes pergefiaron una nueva forma de
comprender las relaciones entre pasado, presente y futuro, abriendo paso a
concepciones gue comienzan a asimilarse a teorias politicas modernas. Entre dichas
concepciones se estudiara especificamente la figuracién de un pasado opresor que da
lugar a un proceso de liberacion, la justificacion de la rebelibn como mandato divino, la
recreacion de nuevas interpretaciones del derecho natural en el campo de la politica
revolucionaria y la proyeccién de un régimen institucional que vendria a superar para

siempre la conflictividad sociocultural.

Palabras clave: puritanismo; levellers; diggers; revolucion; teologia y politica
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Ponencia (version sintética)

El objetivo de este trabajo sera analizar la literatura politica de dos grupos
que tuvieron gran relevancia en la Revolucién Inglesa de mediados del siglo XVII.
Fueron conocidos como levellers y diggers. El primero de ellos estaba liderado por
John Lilburne, Richard Overton y William Walwyn, mientras que para los diggers se
enfocara el analisis en las publicaciones de Gerrard Winstanley. En el marco de la
mesa en la cual esta incorporada esta ponencia, mi trabajo se propone analizar cémo
los miembros de estos grupos hicieron uso de fuentes que provenian de la Antigliedad
para justificar la rebelién contra gran parte del sistema politico y econdmico inglés.

Resulta importante mencionar que en algunas ocasiones los miembros de
estos grupos, especialmente los levellers, utilizan referencias ligadas al antiguo
republicanismo romano para justificar su praxis revolucionaria (Fernandez Llebrez,
2014, pp. 39 y 55; Foxley, 2013, pp. 200-205; Glover, 1999, p. 74; Zagorin, 1965, pp.
18 y 27). Esto suele matizarse en los diggers, dado que sus textos se basan
principalmente en citas biblicas, si bien tampoco se descarta la existencia en sus
obras de premisas ligadas a una especie de libertad politica al estilo republicano
(Kennedy, 2013, p. 29). Este punto suele marcarse como ejemplo de la relaciéon de
esta literatura con el supuesto proceso de secularizacion que se habria iniciado en la
temprana Modernidad (Braddick, 2018, p. 291; Fernandez Llebrez, 2014, p. 56; Hill,
1991, pp. 144-150; Hill, 1997, p. 68; Petegorsky, 1940, cap. 2; Sargeant, 2020, pp.
663-676; Zagorin, 1965, pp. 27-29).

Los levellers suelen citar frases en latin, y hasta mencionan autores
clasicos como Tito Livio, Polibio, Plutarco o Séneca y otros mas modernos como
Magquiavelo (Overton et. al., 1645; Overton, 1646b, pp. 60-63; Lilburne, 1653b, pp. 4—
9; Walwyn, 1649b, pp. 9-10). Sin embargo, no puede olvidarse que los levellers fueron
promotores de que la legislacion se publique en inglés, y no en latin o francés como
solia hacerse (Lilburne, 1647c, Proeme; Overton, 1647, p. 35; Anonimo, 1648/2016,
pp. 139-148; Walwyn, 1649a, p. 4). Si bien esto posee una explicacion que se liga a
ideales republicanos, muestra a la vez un desdén hacia la cultura latina. Debe
recordarse asimismo que, si bien ponderan ideales del republicanismo romano, a la
vez son muy criticos del gobierno mixto (Lilburne, 1648/1806-1812, p. 1007; Walwyn,
1648, pp. 9-10; Overton, 1647, p. 32). Asi, el humanismo latino republicano suele
estar bastante edulcorado, y se usa sélo para reforzar nociones que también
encuentran su fundamentacién en la historia juridica inglesa (Baker, 2013, p. 567,
Braddick, 2018, p. 278; Foxley, 2013, pp. 200-205). Otros estudios marcan que en

casos como Lilburne, las lecturas de los clasicos romanos y Maquiavelo se dio recién
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en la década de 1650 (Richards, 2008, p. 16). En este sentido debe marcarse que en
algunos textos se cita al florentino en base a ideales republicanos (Lilburne, 1653c,
p. 7; 1653a, p. 6), pero aquello que pulula por doquier es la mencién del autor para
describir a enemigos politicos que buscan sojuzgar al pueblo (Walwyn, 1642, pp. 3—7;
1646a, pp. 6-9; 1646¢, pp. 1y 12; Lilburne, 1647b, pp. 1 y 3; Lilburne, 1652a, pp. 4,
10-15y 26; 1652b, p. 6; Overton, 1645b, pp. 12-13).

Por lo tanto, si hablamos de un retorno a los antiguos, la respuesta para
estos puritanos no es la cultura grecolatina, sino el judeocristianismo primitivo. Aqui
cabe mencionar que todos estaban ligados de alguna u otra manera a confesiones
religiosas (Foxley, 2013, p. 8; Rees, 2016, p. 1433; Gurney, 2007, pp. 95 y 218;
Manuel y Manuel, 1984, pp. 208-210; Petegorsky, 1940, p. 2370; Alsop, 1985, p. 706;
2013, p. 814; Bradstock, 2011, p. 72; Hessayon, 2009, p. 4). Por lo tanto, si se busca
relacionar a estos autores con un cierto republicanismo, no seria tanto de origen
romano, sino mas bien ligado a un cristianismo reformado tipico de los godly puritanos
(Braddick, 2004, p. 66; Vallance, 2015, p. 435; Winship, 2006, p. 430). Dentro de este
marco, lo que intentaré brevemente mostrar es que sus ideales politicos se basan en
una conceptualizacién del pasado y el futuro cuyo origen es profundamente teolégico.

La perspectiva del pasado se aprecia especialmente en una interpretacion
que realizan de la historia inglesa, conectada al “mito normando”, el cual referia a la
creencia de que desde la conquista de Guillermo en el siglo Xl, el verdadero pueblo
inglés habria sido sojuzgado por una clase dirigente extranjera (Brailsford, 1961, pp.
10 y 535-536; Hill, 1997, pp. 53-65; Hughes, 2018, p. 55; Pocock, 1987, p. 126; Sharp,
2001, p. 186; Braddick, 2018, p. 277; Dzelzainis, 2005, pp. 280-283; Foxley, 2018, pp.
6-17). Si bien la explicacién de este mito tenia un importante elemento secular, en
estos publicistas también se relaciona con lo teoldgico (Lilburne, 1647c, Proeme;
Overton, 1646a, p.4; 1646b, p.4; Walwyn, 1649a, p.4). En Winstanley esta
perspectiva se multiplica por doquier, porque ademas inscribe este supuesto yugo que
sufrieron los ingleses dentro del marco mas amplio de una historia de la humanidad
signada por la explotacion de unos hombres por otros y cuyo origen principal es la
pecaminosa existencia de la propiedad privada (Winstanley, 1649/1965, p. 290;
1649/2006, p. 99; 1649/1989, p. 17; Winstanley, Barker y Star, 1649, p. 13).

De esta forma, la rebelion se plantea como un designio divino. Resalto esto
porque varios estudios arguyen que el afan revolucionario de los levellers debe
enmarcarse en teorias ligadas a la razén y los derechos naturales, en ocasiones
desligandose de lo teoldgico (Brice y Lynch, 2015, p. 136; Fernandez Llebrez, 2014,
p. 56; Glover, 1999, p. 71; Wootton, 2008, pp. 423—-424; Davies, 2019). Sin embargo,

este grupo justificaba fuertemente su praxis politica en principios religiosos, llegando a
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veces a aseveraciones que tranquilamente se podrian asociar al milenarismo!. En este
marco, el caso de Winstanley es alun mas claro. Es cierto que en sus textos se
encuentran proyecciones que podrian ligarse a un cierto racionalismo, materialismo o
panteismo. Pero debe siempre considerarse que toda su literatura se desarrolla sobre
un trasfondo ideoldgico y linguistico profundamente cristiano. Un cristianismo muy
heterodoxo, pero cristianismo al fin (Gurney, 2013, pp. 28-29). Asi, en Winstanley la
liberacion de ese pasado opresor se plantea como una divisién del tiempo de caracter
escatoldgico, la cual marcaba el fin de reinado del demonio, no sélo en Inglaterra, sino
a nivel mundial (Winstanley, 1648, p. 3; 1649a, pp. 6-7; 1649b, pp. 30-31; 1649/1989,
p. 18; 1649/2006, p. 100; 1650/2006, p. 175; 1650, pp. 5, 12y 35).

Por ultimo, expongo brevemente la cuestion sobre el futuro, el cual no
refiere simplemente, como suele marcarse, a la instauracion de un sistema
sociopolitico racional, basado en el consenso de los ciudadanos (Foxley, 2013, p. 167;
Bradstock, 2011, pp. 43-45; Hampsher-Monk, 1976, p. 417; Brailsford, 1961, p. 259;
Hopfl y Thompson, 1979, pp. 937-939; Zagorin, 1965, 9, 14). El recurso a los textos
biblicos también sirve para explicar ese futuro de perfeccion. En los levellers todas sus
proyecciones politicas y juridicas son planteadas de manera dicotbmica como una
eleccion entre un sistema de rectitud y otro de esclavizacién, lo cual vuelve a
conectarlos al puritanismo y su constante afan de proyectar una visibn maniquea del
mundo (Romero Gibella, 2002, pp.238-240; Schultz, 1971, p.124; Walzer,
1965/2008, p. 287; Zafirovski, 2007, p. 40). Para los levellers, su propuesta politica es
el anico régimen realmente racional, justo y acorde a la voluntad divina. Cualquier otra
opcion implica el reino del demonio, el régimen de la conquista y la opresion, la
irracionalidad y la injusticiaZ.

Esta tonica se repite en Winstanley, dado que toda su literatura repite
constantemente que la instauracion del nuevo régimen se basa en una lucha entre el
bien y el mal, entre el Cordero y el Dragén, entre el amor y el pecado (Winstanley,
1649/1965, p. 282). Sera justamente en su Law of Freedom publicado en 1652 donde
terminara de demostrar el punto. La obra se trata justamente de la descripcion
detallada de un modelo de comunidad perfecta, basada en la inexistencia de la

propiedad privada y en la recreacion de un régimen que supuestamente llevaria de

! Las citas son innumerables. Véase a modo de ejemplo: Lilburne, 1639, p. 17; 1645, p. 10;
1646, p. 6; 1647a, p. 1; 1647d, p. 2; 1648, p. 3; 1648/1806-1812, p. 1007; Walwyn, 1646c, p.
14; 1646b, pp. 10-11; 1647, pp. 1-2; 1647/1998, p. 76; Overton, 1645a, p. 14; 1649a, p. 7;
Thompson, 1649/2004, p. 189; White, 1649; Wood et al., 1649.

2 Véase las siguientes citas dentro las varias que pueden encontrarse al respecto: Lilburne,
1646/1998, p. 31; 1649, p. 36; Walwyn, 1646/1998, p. 17; 1647, p. 1; Lilburne, Overton y
Prince, 1649, p. 33; Overton, 1646b, pp. 66—68; 1649a, p. 4; 1649b, p. 5; Wood et al., 1649.
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manera indiscutible a los hombres a la verdadera felicidad en comunién con los demas
(Winstanley, 1652/2006, p. 292).
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