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ajoseanalzzanlasp dicticas de abandono de una unidad residencial del Valle de Tafi, habitada entre el siglo 11d.C. y el siglo IX
en que se dio esta etapa de la bmgmﬁa de la vivienda. Las excavaciones realizadas en la totalidad de la
permiten proponer que la misma fue abandonada de manera planificada y paulatina involucrando

ciertas pricticas vl con la finalizacion de la vida de la estructura residencial.

Abandonos
El abandono es entendido como el proceso por el cual regiones, asentamientos, estructuras o areas de actividades pasan a \

formar parte del contexto arqueologico (Schiffer 1987). 3
Las précticas de abandono han sido analizadas de manera predominante considerandolas como un factor “disturbador”

del registro, el cual debia ser distinguido de otros aspectos considerados como verdaderamente sociales, que Schiffer : @ ks

englobara dentro del contexto sistémico (Schiffer 1987). Estos elementos resultaron fundamentales para conocer las A
condiciones de formacion del registro, pero dejaron de lado a los abandonos como objeto de estudio en si mismo, que fuera S

capaz de acercarnos a practicas sociales tan importantes como las que implican deshabitar lugares que habian sido poblados =

por largos periodos y en los que se habia invertido gran cantidad de fuerza de trabajo. Las variables consideradas para su ° 7

estudio fueron el grado de planificacion (abandonos planificados vs. no planificados) y la velocidad implicada (abandonos

repentinos vs. abandonos graduales) (Montgomery 1993, LaMotta y Schiffer 1999, David y Kramer 2001). Los indicadores Figura 1. Plang de Planta sitio LB1. Destacada U14

materiales de los mismos se resumen en la Tabla 1.
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Figura 2. Plano de planta de la Unidad 14 (U14) con el registro de artefactos y rasgos
recuperadss en pisos de scupacion.

= Materialidad Doméstica

La Unidad 14 (U14) es un conjunto arquitecténico de 200 m? de superficie, compuesto por siete estructuras que por’
la diferencia de nivel que presentan se pueden dividir en dos: en el nivel superior, en la porcion oriental m
instalacion, se emplaza un recinto circular grande R1, al cual se adosan, comunicandose mediante vanos for: vy g
recintos de la misma morfologia pero de dimensiones menores R2, R3, R4, R5 y R6; en la porcidn inferior, hacia
adosado a este conjunto se observa una estructura mas, R7, de planta semicircular.

Las excavaciones realizadas sobre la totalidad de la superficie intramuros de esta instalacion, han toma
recintos como unidad espacial. Considerando la morfologia y dimensiones de los mismos, para trab
extensiones mds operativas, se subdividieron en unidades menores: mitades, cuadrantes y cuadric
intervenciones realizadas han seguido los estratos naturales, que en todas las estructuras mostraron homog
registrandose tres estratos superpuestos sobre los pisos de ocupacidn, que en todos los casos se constituyeron s¢

Se llevo a cabo un registro tridimensional de artefactos y de rocas de derrumbes que permitié consti
secuencia biografica de la unidad desde su construccion hasta nuestra intervencion. Esta informacion ha

mantenimiento, abandono y reocupacion. Las evidencias materiales del abandono de esta instalacidn se resu
Tabla 2.

Recintos | Rasgos Arquitectonicos.

dreas de actividades y pracl

5 Materialidad doméstics
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Tabla 1. R de excpectativas arqueoldgicas de los distintos tipos de abandonos.
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Figura 4. Fogon entral de R6. i super rfw

Figura 6. Aeceso R3-R1. Tzquicrda, clausura intencional. Derecha, abertura liberada.

Conclusiones
El analisis de rasgos arquitecténicos y conjuntos artefactuales registrados en la excavacién de U14 permiten proponer que la unidad fue
abandonada de manera planificada y contando con cierto tiempo para bloquear totalmente las vias de comunicacién internas de la estructura,
trasladar gran cantidad delos artefactos utilizados durante su ocupacion, vaciar estructuras de almacenaje y limpiar los rasgos de combustion.
‘Sin embargo, también se puede observar que cada recinto fue desocupado de manera diversa, aunque parece haber un evento de abandono
radiocarbonicamente contemporaneo posterior a 1300 AP. R6 y R4 muestran gran cantidad de artefactos con vida titil remanente y posiblemente
depositados en la misma posicién en la que eran utilizados o almacenados. Ademas, las caracteristicas de sus derrumbes permiten pensar en que
~ en ambos se habrian depositado intencionalmente grandes bloques racosos, sepultando la estructura poco después de su abandono o en el
‘mismo evento. Los otros recintos aparecen practicamente “vacios”, sélo permanencen en sus pisos grandes morteros dificiles de transportar, y
~ pequenios fragmentos de ceramica que se podrian haber depositado alolargo de la ocupacién de launidad.
) COﬁSideraClones realizadas nos permiten obtener numerosas consideraciones que deben tenerse en cuenta para interpretar areas de
actividades y algunos eventos deposltacg‘sonales Sin embargo, también destacan la importancia del abandono en si mismo, que mas alla de los
) tos/‘bmeﬁmos, fue una préctica significativa que implicd la preparacién de la unidad, sus rasgos internos y conjuntos artefactuales,
y disponiéndolos como cierre de las estructuras. Algunas de ellas fueron bloqueadas con muchos

Figura 7 Vista de R4 excavado. El piso de ocupacidn se
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Figura HArm de Ma!midu R4. En primer plano, una

smano y un fragments de molino. AR fonda, maling in situ.
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