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Esta serie examina cémo las bibliotecas, los archivos y los museos hacen algo mas que
clasificar el conocimiento: definen los limites de lo que se recuerda y lo que se borra.
Arraigados en la légica colonial y eurocéntrica, estos sistemas se esfuerzan por mantener las
formas de conocimiento indigenas, orales, ecoldgicas y relacionales, reduciéndolas a
menudo a notas al pie, anomalias, o absolutas ausencias. Esta serie explora no sélo lo que
falta, sino por qué falta, cuestionando los sesgos estructurales de la catalogacidn, los
metadatos y las practicas archivisticas. Yendo mas alld del acto de "rellenar huecos", se
pregunta cémo podriamos desmantelar y reimaginar las propias arquitecturas del

conocimiento.



La taxonomia de la ausencia #01

El silencio en el catalogo

Cuando otros sistemas de conocimiento no encajan en el indice

Las bibliotecas, los archivos y los museos se construyen para organizar el conocimientoy la

memoria. Para hacerlos accesibles, consultables y preservarlos a lo largo del tiempo.

Pero no son espacios neutrales. Estructuran los documentos y contenidos de cierta manera,
determinando qué se reconoce, quién es citado, y qué formas de conocimiento quedan en

los margenes o completamente ausentes.

Las instituciones cientificas han dado forma a la investigacion en los tropicos durante mucho
tiempo, pero la organizacion de ese conocimiento refleja profundas asimetrias. Los sistemas
de clasificacion en los que se apoyan bibliotecas, archivos y museos surgieron de tradiciones
intelectuales europeas. Esos sistemas asumen que el conocimiento es fijo, textual y
jerdrquico. Y luchan contra (o simplemente se resisten a) epistemes y formas de

conocimiento que son dinamicas, orales y relacionales.
El resultado es que los sistemas de conocimiento indigenas, las comprensiones ecoldgicas
incrustadas en narraciones o las taxonomias bioldgicas que reflejan profundas

interconexiones entre especies y paisajes a menudo no encajan.

Si un conocimiento no estd indexado, no puede ser encontrado. Y si no puede ser

encontrado, a menudo se asume que no existe.

La clasificacion como forma de poder

La catalogacion y la clasificacién suelen verse como procesos técnicos, pero tienen

consecuencias epistemolégicas profundas. La estructura de una coleccién de documentos



refleja supuestos sobre el conocimiento: qué es fundamental, qué es secundario, qué es

cientifico y qué es folclore.

Las historias transmitidas oralmente se colocan bajo "mitologia" en lugar de "historia". El
conocimiento de plantas medicinales que ha guiado la sanacién por siglos se cataloga bajo
"etnobotanica" en vez de "farmacologia". Las técnicas indigenas de manejo territorial que
modelan la conservacion de la biodiversidad no se reconocen como "ciencia", sino que se

enmarcan como "tradiciones culturales".

Esto no es una omisidn accidental. El conocimiento que no se ajusta a los modelos de
clasificacion dominantes permanece fuera de los sistemas formales, tratado como

anecdotico, informal o pre-cientifico.

Los silencios en la investigacion sobre biodiversidad

Bibliotecas, archivos, museos y otras instituciones similares conservan los diarios de campo
de las primeras expediciones cientificas, los registros que dieron forma a las taxonomias y
los mapas que definieron la investigacion ecoldgica. Estos materiales documentan la
biodiversidad en los tropicos (y en otras regiones), pero también revelan las brechas

estructurales dentro del relato cientifico.

Muchos de estos documentos histéricos contienen referencias a guias locales, informantes
andénimos y expertos indigenas cuyas contribuciones quedaron sin reconocimiento. Las
descripciones taxondmicas proporcionan nombres en latin, pero rara vez reconocen las
clasificaciones indigenas. Los articulos cientificos se basan en conocimientos ecoldgicos
observados en la practica local, pero despojan estos saberes de sus contextos histéricos,

culturales y linguisticos.



Las colecciones documentales no son solo repositorios: son mecanismos que determinan
gué se recuerda y qué se olvida. La informacién que no encajaba en los marcos cientificos
de la época quedo sin registrar o relegada a anotaciones marginales. Estos silencios no son

meros vacios en el discurso: reflejan patrones mas profundos de exclusién epistémica.

Descolonizar el catdlogo: repensar la clasificacion

Expandir los sistemas de clasificaciéon para acomodar el conocimiento indigena o local no es
suficiente. La estructura misma debe repensarse. Los sistemas construidos sobre la
separacién taxonémica tienen dificultades para integrar datos que son relacionales. Si la
importancia de una planta no radica solo en su especie, sino en su papel dentro de un
ecosistema, una tradicion curativa o una practica cultural, ¢ddnde encaja en un sistema de

clasificacidon que exige categorias discretas?

Las bibliotecas, archivos y museos han privilegiado histéricamente los registros escritos
sobre las tradiciones orales, reforzando la invisibilidad de los conocimientos transmitidos
mediante la palabra, el ritual, el arte o la practica corporal. Abordar este desequilibrio no
requiere solo nuevos campos de metadatos, sino una interrogacion mas profunda sobre por
qué ciertas formas de conocimiento se consideran documentos vélidos mientras que otras

no.

Las practicas de atribucion también necesitan replantearse. El conocimiento indigenay local
se extrae con frecuencia para la investigacion, pero rara vez se cita como fuente legitima en
si misma. Los modelos de autoria cientifica privilegian a los individuos sobre las
comunidades, dificultando el reconocimiento de formas de conocimiento colectivas e
intergeneracionales. Reconocer las contribuciones no-occidentales implica ir mas alla de los
reconocimientos simbdlicos y avanzar hacia una reestructuracion de como se define la

autoridad.



En busca de la justicia epistémica

Las bibliotecas, archivos y museos moldean la manera en que el conocimiento y la memoria
se estructuran, se acceden y se legitiman. El desafio no es solo incluir informacion

marginalizada, sino cuestionar los sistemas que la marginalizaron en primer lugar.

Descolonizar bibliotecas y espacios similares no consiste Unicamente en ampliar colecciones
0 agregar nuevas categorias tematicas. Requiere plantear preguntas mds profundas sobre
como se construyen la clasificacidn, el acceso y la autoridad. Si ciertos sistemas de
conocimiento han sido excluidos porque no encajan en los marcos existentes, entonces son

estos marcos los que deben transformarse.

La pregunta no es solo qué informacion falta.

La pregunta es si bibliotecas, archivos y museos estan listos para reconocer el conocimiento

en sus propios términos, en lugar de forzarlo a encajar en sistemas que nunca fueron

disefiados para albergarlo.



La taxonomia de la ausencia #02
¢Qué se considera un documento?

Literocentrismo y limites

Introduccion

En el mundo de las bibliotecas y los archivos, la definicién de "documento" se ha visto
limitada durante mucho tiempo por ciertos supuestos: que sea impreso o digital, que lleve
el sello de una institucion académica o de una editorial reconocida, o que haya sido

formalmente redactado, clasificado y publicado.

En este marco, todo lo que no se ajusta a estos pardmetros —tradiciones orales, paisajes y
territorios, conocimientos incorporados al cuerpo, memoria colectiva— tiende a
descartarse como poco fiable, desestructurado o incluso inexistente en términos de gestién

de conocimiento y memoria.

Esto no es un simple descuido. Puede considerarse un acto de violencia epistémica.

La idea de que el conocimiento debe estar escrito, almacenado y reconocido
institucionalmente para ser "valido" es una construccién histdrica, que hunde sus raices en
el poder colonial, en la expansién del control estatal, y en la necesidad burocratica de
clasificar y contener. Este sesgo es resultado directo del literocentrismo, un término que he
acufiado para expresar el privilegio del texto escrito sobre otras formas de transmision del

conocimiento.

Y, sin embargo, cuando miramos mas alla de este marco rigido, descubrimos que el mundo
siempre ha estado lleno de documentos que no caben en las estanterias de las bibliotecas

ni en los repositorios digitales.



Una biblioteca sin estanterias: El bosque como archivo

En El bosque como biblioteca: Lo que recuerdan los arboles, los suelos vy los rios, exploré la
idea de que los propios paisajes son sistemas de conocimiento que guardan la memoria en
los anillos de los arboles, las conexiones subterraneas de los micelios, las capas del suelo, el
movimiento de los rios... No se trata de metdaforas poéticas; cada organismo del bosque
tropical forma parte de un archivo real de informacidn, registros histéricos codificados tanto

en la naturaleza como en las culturas de los muchos pueblos que viven entre ellos.

Y, sin embargo, al no estar formateados como libros ni estar digitalizados en bases de datos,
siguen siendo invisibles para las estructuras institucionales, oficiales y hegemdnicas que

definen lo que merece la pena conservar y lo que se puede olvidar.

El problema, sin embargo, va mas alld de la naturaleza. Civilizaciones enteras han
conservado, almacenado y transmitido conocimientos a través de formas que las bibliotecas
y los archivos siguen ignorando. Mapas trazados en pieles de animales o en cortes de pelo,
historias construidas en la arquitectura, cosmologias codificadas en tejidos y cestas,
genealogias y sistemas juridicos transmitidos a través de la gobernanza oral y las canciones:

cada uno de ellos representa vastos e intrincados corpus de conocimiento y memoria.

Sin embargo, a menudo se les trata como folclore, leyendas o meros artefactos culturales,

en lugar de como lo que realmente son.

La tirania de la palabra escrita

Durante siglos, la palabra escrita ha prevalecido sobre cualquier otra forma de transmisién
de informacién. La suposicidon de que algo sélo es real si estd documentado en un texto ha
provocado profundas pérdidas, no sélo del conocimiento en si, sino también de las

comunidades y tradiciones que lo sustentan.



La oralidad, por ejemplo, se tacha de poco fiable o anecddtica. Sin embargo, contiene
conocimientos cientificos detallados —sobre plantas medicinales, ciclos ecoldgicos,
patrones climaticos— que han sido probados y perfeccionados durante generaciones. Un
libro de botdnica se considera valido, mientras que el conocimiento de un curandero,
transmitido a través de la palabra y la practica, no. {Por qué? Porque uno encaja en el

modelo hegemodnico y el otro no.

Asi funciona el literocentrismo.

¢Quién decide lo que importa?

Los bibliotecarios, archivistas y profesionales de la informacion desempefian un papel
crucial a la hora de definir y aplicar lo que se considera un documento y, por extension, lo

gue se considera conocimiento.

Este poder no es neutral, por mucho que quienes gestionan el conocimiento y la memoria

reivindiguen su "neutralidad".

Al reconocer como vdélidos Unicamente los textos académicos escritos y aprobados por el
sistema dominante, el campo de la bibliotecologia ha reforzado histéricamente los sistemas
de colonialismo y exclusiéon. Ha dejado de lado las experiencias de las comunidades
indigenas, la sabiduria de los historiadores locales y la legitimidad de las epistemologias no
occidentales. Ha tratado el conocimiento como algo que debe almacenarse en libros, en
bases de datos, en depdsitos institucionales, en lugar de como algo que se vive, se practica

y se transmite mas alla de las limitaciones del registro escrito.

Rompiendo los limites de la documentacion



Debemos empezar a ampliar lo que consideramos un documento.

Debemos rechazar la idea de que sélo merece la pena preservar determinados tipos de

saber.

Debemos reconocer que las historias que se transmiten en los cuerpos, en las ceremonias,
en los paisajes, en las lenguas en vias de extincion, son tan vitales como cualquier libro de

nuestras colecciones.

Esto significa ampliar los sistemas de catalogacidén para reconocer el conocimiento no
escrito y no digitalizado. Significa crear marcos éticos que respeten la soberania de los
poseedores del conocimiento. Significa apoyar practicas de archivo impulsadas por la
comunidad, en lugar de modelos extractivos que se apropian del conocimiento sin
devolverlo. Significa abogar por cambios politicos que desafien las estructuras coloniales

aun arraigadas en la ciencia de la informacion.
Si el conocimiento puede almacenarse en raices y hojas, en discursos orales, en tradiciones
anteriores a la imprenta, entonces ¢ por qué seguimos pretendiendo que sélo importan los

libros y los servidores?

Si la bibliotecologia consiste realmente en preservar el conocimiento, entonces ¢qué hara

falta para reconocer por fin el conocimiento que ha estado aqui todo el tiempo?

10



La taxonomia de la ausencia #03
Archivando a los ocupados

Colonialismo y organizacién del conocimiento

Introduccion

El legado del trabajo de campo cientifico en las regiones tropicales no se limita a los
especimenes recogidos o a los articulos publicados. Se extiende a los propios archivos que
albergan esos materiales, donde el conocimiento se forma, se enmarca y a menudo se
distorsiona por la politica de su recopilacion. Para los archivistas, bibliotecarios y
trabajadores de la memoria, la cuestion de cdmo documentar y organizar los materiales
cientificos coloniales exige tener en cuenta las estructuras de poder que dieron forma a su

creacion y difusion.

Cuando nos fijamos en las expediciones cientificas en los tropicos, debemos preguntarnos:
¢Como se omitieron en el registro las voces de las personas que facilitaron esas expediciones
y cuyos conocimientos las hicieron posibles? ¢ Cémo abordamos el hecho de que el propio

archivo, en su propia formacidn, reforzara las estructuras coloniales de poder?

La catalogacion desde una perspectiva colonial

El primer paso para abordar las raices coloniales del trabajo cientifico de campo es
comprender los propios archivos. Muchos de los especimenes, diarios y notas de campo que
se conservan en instituciones cientificas de todo el mundo se recogieron en condiciones
coloniales. Sin embargo, cuando esos materiales se catalogaron, se organizaron con arreglo
a marcos que generalmente excluian las contribuciones de los guardianes indigenas del

conocimiento, los guias locales y otros colaboradores.
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Los sistemas de clasificacidon utilizados en esos archivos —la taxonomia biolégica, los
descriptores geograficos, las categorias antropoldgicas...— estuvieron moldeados por
agendas colonialistas. Los nombres que aparecieron en esos registros rara vez fueron los de
los indigenas o campesinos que guiaron las expediciones o identificaron los especimenes;
en su lugar, se conservaron los nombres de los exploradores, cientificos e instituciones
europeas. La documentacién cientifica se convirtié, en esencia, en una herramienta para
seguir colonizando, reforzando la idea de que el conocimiento sélo podia ser vélido si se

ajustaba a las epistemologias occidentales.

Para los bibliotecarios y archivistas que trabajan hoy con estas colecciones, la cuestién es la
siguiente: ¢{CoOmo catalogamos el conocimiento que ha sido extraido, clasificado
erroneamente o borrado? ¢Como conciliamos los datos de los archivos con el imperativo

ético de hacer que esos materiales sean accesibles, responsables y restauradores?

Etica de la autoria y la atribucion

Uno de los principales retos de la descolonizacién de los archivos cientificos es la cuestion
de la autoria. Los registros cientificos, desde los diarios de campo hasta las listas de
especimenes, suelen citar los nombres de cientificos europeos, pero rara vez reconocen a
los colaboradores locales que hicieron posible el trabajo de campo. El papel de los guias
locales, intérpretes y guardianes del conocimiento suele quedar relegado a un segundo

plano, si es que se los menciona.

Como bibliotecarios, tenemos la responsabilidad no sélo de mantener esos registros, sino
también de cuestionar su integridad. La autoria en los archivos cientificos debe reflejar la
naturaleza colaborativa de la produccidn de saberes. Esto incluye afiadir la atribucién de los
colaboradores locales y los guardianes del conocimiento, cuando sea posible, y proporcionar
metadatos que reconozcan su labor intelectual. Ademas, exige cuestionar los sistemas de

catalogacidn existentes —que dan prioridad a metodologias y marcos occidentales— vy, en
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su lugar, tratar de incorporar los sistemas de conocimiento y las epistemologias indigenas y

locales.

La catalogacion ética implica ampliar el alcance de la autoria mas alld del tradicional
"investigador principal" y reconocer el trabajo colectivo que sustenta el descubrimiento
cientifico. Esto puede implicar crear sistemas de indizacién alternativos, vincular las
colecciones cientificas con historias orales y colaborar con comunidades locales para

garantizar que el conocimiento esté representado y acreditado adecuadamente.

Reformulando el archivo: Vinculando sistemas de conocimiento

Una parte fundamental de la labor de descolonizacién de los archivos consiste en reconocer
las limitaciones de los sistemas de clasificacion tradicionales. Los sistemas occidentales de
catalogacién y clasificacion —ya sea en bibliotecas, archivos o museos— se basan en
epistemologias que suelen excluir formas de conocimiento no occidentales. Los sistemas de
conocimiento indigenas, por ejemplo, suelen ser orales, experienciales y relacionales, en

lugar de basados en texto y fijos en el tiempo.

En el contexto del trabajo de campo cientifico en los trépicos, esto supone un reto Unico.
Los especimenes pueden clasificarse segln las taxonomias occidentales, pero los
conocimientos que encierran —su significado cultural, su funciéon ecoldgica y sus usos
tradicionales— a menudo se mantienen invisibles. Esta laguna en la clasificacion no sélo
distorsiona el registro histérico, sino que perpetua la eliminacién de las epistemologias

indigenas y locales.

Para solucionar este problema, archivistas y bibliotecarios deben adoptar un enfoque
clasificatorio mas flexible. Esto podria incluir la incorporaciéon de nombres, significados y
usos indigenas y locales en los metadatos de los especimenes cientificos. También podria

incluir referencias cruzadas de especimenes botdnicos o zooldgicos con sistemas de
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conocimiento e historias orales indigenas y locales. Estas practicas no sdlo enriquecen el
registro, sino que también proporcionan una representacion mads precisa y holistica de los

conocimientos transmitidos de generacién en generacion.

Pasos practicos para descolonizar los archivos

La descolonizacién de los archivos cientificos no consiste sélo en afiadir nuevos metadatos
0 reconocer omisiones, sino en replantearse todo el proceso de produccién de
conocimiento, documentacién y acceso. Para restaurar realmente el registro, archivistas y
bibliotecarios deben colaborar con las comunidades en las que se origind la informacion,
asegurandose de que sus voces no solo se escuchan, sino que se integran en el proceso de

documentacion en curso.

La descolonizacion de los archivos cientificos exige abordar varias cuestiones clave,
empezando por la necesidad de consultar a las comunidades locales. Solo a través de la
colaboracion con los poseedores de conocimientos indigenas y locales podemos garantizar
gue sus aportaciones se reconozcan e integren adecuadamente en el archivo. Este proceso
de colaboracion ayuda a construir un registro mas completo, que refleje las diversas voces

que dieron forma al conocimiento que ahora poseemos.

Otro aspecto importante es la reevaluacion de los sistemas de catalogacion existentes. Esos
sistemas, que tradicionalmente se han basado en epistemologias occidentales, a menudo
no representan todo el espectro de conocimientos presentes en el registro cientifico. Para
descolonizar el archivo, estos sistemas deben ser revisados criticamente y ajustados para
qgue incluyan mas epistemes distintas, en particular las indigenas y locales, histéricamente

marginadas o borradas.

El proceso de creacidon de archivos colaborativos también es crucial para avanzar hacia un

espacio descolonizado. Los archivos deben reflejar la naturaleza colaborativa de Ia
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produccion de conocimiento, donde las contribuciones de los gestores locales tengan el
mismo valor que las de los cientificos "oficiales". Esto significa no sdlo reconocer el papel de
los guias e informadores locales, sino también garantizar que sus voces se conservan en los

archivos.

Por ultimo, debemos abordar la cuestion de la procedencia y los metadatos. Las colecciones
cientificas suelen llevar un legado colonial en su documentacidn, y es vital garantizar que la
procedencia de esos materiales esté plenamente documentada. Los metadatos deben
reflejar el contexto colonial en el que se crearon esas colecciones, reconociendo la dindmica
de poder que determind la produccién y el uso de los materiales. De este modo,
empezaremos a corregir la narrativa histérica y a hacer del archivo un reflejo mas fiel del

pasado.

Hacia un archivo mas integrador

La labor de descolonizacion de los archivos cientificos exige algo mas que un cambio
superficial en la forma de catalogar o de presentar los materiales. Exige una modificacion
fundamental en la forma de entender el propio conocimiento. Es preciso reconocer la
naturaleza colaborativa y a menudo controvertida de la produccidn de saberes para que
podamos crear archivos mas inclusivos: archivos que respeten a todos los contribuyentes y

reconozcan las dindmicas de poder que dieron forma a los registros que hoy conservamos.

Como bibliotecarios, archivistas y trabajadores de la memoria, tenemos la oportunidad
Unica —y la responsabilidad ética— de transformar la forma en la que se documenta,
almacena y comparte la informaciéon. Podemos contribuir a la creacién de un archivo que
no sea un mero reflejo de la historia, sino un espacio para la restitucion, la reparaciény la

justicia.
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La taxonomia de la ausencia #04
Catalogando el arrecife

Lo que las bibliotecas pueden aprender de la gobernanza del coral

Memoria sin metadatos

En muchas partes del mundo, los arrecifes de coral se leen como bibliotecas: ese coral
pertenecia a aquel antepasado, aquella laguna guarda la memoria de un ritual, y aquel otro
arrecife no se toca hasta que la luna sefiala el momento oportuno. No hay catdlogo, ni
cddigo de barras, ni esquema de metadatos. Sin embargo, todos los miembros de las
comunidades humanas que han interactuado con los arrecifes saben exactamente cémo
leer ese mundo sumergido. El mar, en ese contexto, no es un objeto que observar o un
recurso que extraer: es un sistema de memoria vivo, construido y sostenido a través de la

relacion.

¢Y si la bibliotecologia se hubiera construido sobre ese tipo de logica? ¢Qué significaria
entender el conocimiento no como informacion fija almacenada en contenedores
institucionales, sino como algo relacional, ciclico, mantenido colectivamente a través del

ritual, la transmisién oral y la intuicion ecoldgica?

La ritmica gobernanza del mar

Las bibliotecas, tal y como las conocemos, no son espacios neutrales. Son infraestructuras
de autoridad epistémica, moldeadas por las convenciones de la cultura impresa, los legados
colonialesy los privilegios de los alfabetizados. La mayoria de nosotros hemos sido formados
para valorar lo que esta escrito, confiar en lo que esta fijado y preservar lo que se ajusta a
criterios predeterminados. Pero la gobernanza de los arrecifes —como muchos sistemas de

conocimiento tradicionales y locales— funciona segun una légica diferente. No se basa en
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la permanencia o la universalidad, sino en el ritmo, la comunidad y la capacidad de

respuesta ecoldgica.

En el Pacifico, el Caribe y el Tridngulo de Coral, sistemas como la sasi (en Maluku), el ra'ui
(en las Islas Cook) y las practicas ceremoniales afrocaribefias han regido la conservacién
marina durante generaciones. No se trata de costumbres informales o tradiciones
romanticas, sino de metodologias estructuradas basadas en la observacion colectiva y en
conocimientos ecolégicos testeados a lo largo del tiempo. Regulan cuando y dénde pescar,
qué especies evitar durante la reproduccién y como relacionarse con los territorios marinos
como entidades vivas y no como zonas extractivas. Y lo que es mas importante, esos
sistemas no se aplican mediante sanciones estatales o derechos de propiedad, sino a través
del consenso social, la autoridad ritual y la responsabilidad ancestral. El conocimiento no se
transmite a través de revistas o bases de datos, sino mediante cantos, ceremonias y la

administracién intergeneracional.

La clasificacion como borrado

Este modo de gobernanza difiere radicalmente de los supuestos epistemoldgicos que
sustentan la bibliotecologia moderna. Mientras que las bibliotecas tienden a tratar el
conocimiento como algo discreto, que se puede poseer y extraer, la gobernanza de los
arrecifes lo trata como algo integrado, contextual y emergente. El "archivo" del mar no es
una coleccion estatica de documentos sino un sistema ritmico en el que la memoria se
desarrolla en el tiempo: en estaciones, en ciclos, en cierres y reaperturas rituales. El acceso
no viene determinado por credenciales o infraestructuras, sino por la posicion de la

comunidad, la disposicion ética y las sefiales ecoldgicas.
Este contraste pone de relieve un problema fundamental de la forma en que se han
construido las bibliotecas y los archivos: se basan en sistemas de clasificacion (la

Clasificacién Decimal Dewey, los encabezamientos de materia de la Biblioteca del Congreso
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o los registros MARC) que reducen la complejidad del conocimiento a taxonomias
jerdrquicas producidas desde posiciones eurocéntricas del mundo. Estos sistemas aplanan
el significado, borran la especificidad cultural y reubican ontologias plurales en términos de

legibilidad, en lugar de respeto.

Asi como la ciencia marina colonial reclasificé las especies de los arrecifes y borrd los
nombres locales en el proceso, nuestras infraestructuras de metadatos renombran y
tergiversan sistemas enteros de conocimiento. Los usos locales de las plantas, las
cosmologias orales y las practicas de memoria comunitaria a menudo se clasifican
erroneamente o se excluyen por completo porque no se ajustan a las nociones occidentales

de autoria, documentacion o evidencia.

Violencia epistémica en los archivos

No se trata sélo de una cuestion semantica. Es una de violencia epistémica. Cuando las
bibliotecas adoptan sistemas de clasificacion universalistas, no se limitan a organizar la
informacion, sino que participan en la eliminacién de otras formas de saber. El resultado es
un archivo que preserva ciertas voces al tiempo que silencia otras estructuralmente. Se
convierte, como muchos registros cientificos marinos, en un sistema de memoria construido

sobre el olvido.

Entonces, écomo seria construir bibliotecas que funcionen mas como arrecifes de coral, no
como metafora, sino como método? Los arrecifes no son colecciones en el sentido
convencional. Son ecosistemas interdependientes, donde cada elemento esta conectado
con los demds y donde la salud del conjunto depende del equilibrio relacional. En un
arrecife, el conocimiento no se almacena: se regenera. Se materializa en los patrones
migratorios, en el regreso estacional de los peces, en el desove del coral sincronizado con

los ciclos lunares. Se vive, no se archiva.
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Bibliotecas que se adaptan como arrecifes

Trasladar esto a la bibliotecologia significa replantearse todo: desde la adquisicion hasta el
acceso. ¢Y si las colecciones no estuvieran determinadas por la cantidad o el prestigio, sino
por la ética relacional — lo que la comunidad necesita, lo que el ecosistema permite, lo que
el contexto exige? ¢Y si las politicas de acceso no se rigieran por la neutralidad, sino por la
responsabilidad — quién tiene derecho a acceder a ese conocimiento y en qué condiciones?
¢Y si los sistemas de metadatos se disefiaran para reflejar multiples ontologias, permitiendo
la denominacion por capas, el contexto narrativo y las asociaciones ciclicas, en lugar de

etiquetas fijas?

También significa aceptar que no todo el conocimiento puede —o debe— digitalizarse o
almacenarse. Del mismo modo que no se puede extraer un pdlipo de coral y esperar que
regenere un arrecife, tampoco se puede aislar un canto, el nombre de una planta o un
protocolo ritual y esperar que tenga todo su significado fuera de su entorno relacional.
Algunos sistemas de conocimiento requieren presencia, participacion y reciprocidad.

Requieren confianza, no sdlo citas.

Los recuerdos del arrecife

El punto es que el arrecife recuerda. Recuerda los periodos de silencio en los que nadie
pescaba. Recuerda los nombres que le daban antes del renombramiento colonial. Recuerda
las ceremonias que regian sus ritmos y la gente que respetaba su légica. Y también recuerda
las perturbaciones: los arrastreros, los turistas, los recolectores de datos, las leyes de

zonificaciéon que nunca consultaron a quienes mejor conocian el mar.
Como bibliotecarios, podemos elegir. Podemos seguir construyendo sistemas de memoria
que reflejen la légica de la extraccién y el control. O podemos empezar a disefiar

infraestructuras de cuidado, reciprocidad y ritmo.
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Y podemos reconocer que el conocimiento no es sélo una mercancia que hay que preservar,

sino un sistema vivo que hay que alimentar.
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La taxonomia de la ausencia #05
Taxonomias quebradas

Hacia una bibliotecologia botanica y decolonial

Cuando el conocimiento se aplasta

Catalogar es enmarcar. Etiquetar es delimitar. Y sistematizar es a menudo —demasiado a

menudo— extraer.

Los herbarios no son tan diferentes de las bibliotecas. Ambas son instituciones de la
memoria. Ambas conservan rastros de mundos. Y ambas operan bajo la apariencia de
neutralidad mientras promulgan sistemas de profundo control epistémico. Una planta
prensada no es muy distinta de un libro encuadernado: se extrae de su suelo nativo, se seca,
se contiene, se clasifica y se almacena para su consulta, a menudo por parte de personas

alejadas de los contextos que le dieron significado.

En bibliotecologia nos ensefian a confiar en la clasificacion. A creer en los metadatos. A

estructurar. A ordenar. Pero, ¢y si el propio acto de ordenar forma parte de la violencia?

Los metadatos como mala traduccion

En las tradiciones taxondmicas heredadas de la historia natural europea, nombrar es un
ejercicio de dominacidn. Los binomios linneanos se promocionan como universales, pero
silencian miles de ontologias locales, cada una con sus propios sistemas de clasificacion, uso
y significado. Cuando una planta conocida a través del ritual, la cosmologia y el
conocimiento relacional se convierte simplemente en Nicotiana tabacum, no hemos

traducido. Hemos amputado.
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Lo mismo ocurre en las bibliotecas. Los vocabularios controlados borran la multiplicidad.
Los encabezamientos de materia reducen el conocimiento vivo a descriptores burocraticos.
Una cosmologia se convierte en "Mitologia - Indigena". Un canto curativo se convierte en
"Medicina - Tradicional". Un territorio se convierte en "Regiones en desarrollo". Lo que se
enmarca como organizacién es a menudo una tergiversacidon. Lo que se considera

"legibilidad" suele ser simple eliminacidn.

Los metadatos —como la taxonomia— nunca son neutrales. Siempre son de un autor. Y
tanto en los herbarios como en las bibliotecas, esa autoria ha servido historicamente a

agendas coloniales, extractivas y universalistas.

Anotaciones que nunca llegaron

En los margenes de las notas de campo cientificas —y en las fichas de los catdlogos y los
campos MARC de las bibliotecas— hay ausencias. Fantasmas de voces a las que nunca se
permitié la entrada plena. Los informantes indigenas aparecen sin nombre. El conocimiento
ritual aparece como "supersticion" o desaparece por completo. Las epistemologias

multisensoriales, orales y corporales se traducen en prosa plana o se omiten por completo.

La bibliotecologia ha reflejado este aplanamiento. Privilegiamos lo escrito sobre lo oral. Lo
codificado sobre lo interpretado. Lo fijo sobre lo fluido. Como resultado, las bibliotecas —
como los herbarios— se convierten en archivos de memoria parcial. Lo que encaja es lo que

se conserva. El resto se anota a pie de pagina o se olvida.

El prensado epistémico

Una hoja de herbario es una infraestructura. También lo es el catalogo de una biblioteca.

Ambas configuran lo que se considera conocimiento. Ambos determinan quién habla y

quién es citado, indexado, recuperado y recordado.
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Pero, ¢y si nos tomaramos en serio el llamamiento a descomprimir estos pliegos? éA
rehidratar las historias? ¢ Reconstruir taxonomias no en torno a la universalidad, sino en

torno a la relacionalidad?

¢Qué significaria construir sistemas bibliotecarios en los que una planta pudiera indexarse
no sélo por género y especie, sino por sabor, por estacién, por ceremonia, por nombre en
una cancion? ¢ Donde las entradas del catdlogo pudieran contener cantos, donde los campos
de metadatos pudieran dar cabida a multiples cosmologias, no como afadidos, sino como

l6gicas estructuradoras centrales?

Descolonizar el herbario... y la biblioteca

Varios proyectos radicales —archivos comunitarios, iniciativas de catalogacion indigena,
marcos de justicia epistémica— ya estan sefalando el camino. Pero el verdadero cambio no
vendra de la inclusion de mas términos o de la "diversificacion" de los registros de autoridad.

Vendra de desmantelar las estructuras que requieren aplanamiento en primer lugar.

Las bibliotecas, al igual que los archivos cientificos, deben pasar del almacenamiento a la

administracion. De la extraccion a la reciprocidad. De la clasificacién a la relacion.

Ese cambio requiere un tipo diferente de bibliotecario: uno que escuche las ausencias, que

cuestione la etiqueta, que lea entre lineas lo que el catdlogo no dice.

El lenguaje nunca se perdid

Las hojas aun hablan. El herbario aun recuerda. Y lo mismo ocurre con la biblioteca, si

estamos dispuestos a desaprender cémo nos ensefiaron a escuchar.
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Para construir una bibliotecologia digna del conocimiento que pretende preservar, primero
debemos admitir lo mucho que ha borrado. Y después, con cuidado y valentia, comenzar la

lenta y necesaria labor de reanotar.

No para "recuperar" el pasado, sino para permitir que el futuro crezca en un terreno mas

rico.
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La taxonomia de la ausencia #06
Cuando el archivo no respira

El olor, el silencio y los limites sensoriales de la bibliotecologia

Memoria sin nariz

Las bibliotecas estan hechas para el papel. Para el texto. Para palabras encadenadas a
superficies. Y cuando se extienden, lo hacen hacia el sonido y la imagen: podcasts, video,
historia oral, peliculas digitalizadas. ¢Pero el olor? El olor no tiene estante. Ni campo de
metadatos. Ni protocolo de conservacién. Ni nimero de clasificacion. En la arquitectura de

nuestras instituciones, apenas se registra.

Y, por tanto, termina desapareciendo.

Hablamos de preservar el conocimiento, salvaguardar la memoria y garantizar el acceso a la
informacion a largo plazo. Pero rara vez nos preguntamos: équé tipos de conocimiento
podemos percibir? ¢Qué epistemes quedan fuera de nuestras colecciones, no porque no

sean valiosas, sino porgue no son imprimibles?

Aqui hay un sesgo. Uno profundo y sensorial, que subyace a toda nuestra profesién. Hemos
construido repositorios literarios, visuales y textuales para albergar el mundo. Pero el
mundo también es aromatico, fermentado, respirado y quemado. Y no sabemos como

guardarlo.

Catalogar la ausencia

25



Tomemos como ejemplo un ritual. Una "limpieza". Una oracién. Las hojas se cuentan. Las
palabras se transcriben. Quizd se produzca un video. Pero... ¢el olor de la resina? ¢La forma
en que el humo se hace volutas en la habitacién? Eso no se guarda. Se escapa del sistema.

No es un accidente. Es un defecto de disefio. Uno terriblemente colonial.

La epistemologia occidental lleva mucho tiempo exaltando lo que se puede ver, registrar y
estabilizar. El archivo nacié como un régimen visual: papel en carpetas, tinta en pergamino,
texto en pantalla. La inclusién "moderna" del conocimiento sensorial rara vez va mas alla
del audio y la imagen. El olfato, el tacto, el gusto... se consideran efimeros, demasiado

subjetivos, poco fiables.

En las practicas de catalogacion no existen campos estandar para los descriptores olfativos.
En los esquemas de metadatos no hay etiquetas para el olor como saber. En los laboratorios
de conservacion no hay ningun plan para la longevidad aromatica, a menos que se trate del
olor del moho, que debe ser eliminado. Todo lo que no se pueda extraer, nombrar y

almacenar se marca como "no informacion".

Hemos construido nuestros sistemas para reflejar lo que creemos que cuenta. Todo lo

demas es ruido.

La higienizacion de la biblioteca

La bibliotecologia esta obsesionada con la limpieza: de los datos, del aire, del olor. La sala
de lectura ideal es silenciosa, estatica y climatizada. El papel se protege de la humedad, los
cuerpos del sudor, las colecciones del paso del tiempo. Pero este impulso hacia la esterilidad
tiene consecuencias epistémicas. Nos condiciona a desconfiar de lo que es volatil, fugitivo o

dificil de estandarizar.
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En muchos sistemas de conocimiento indigenas y rurales, el olor no es decorativo. Es
diagnéstico. Ritual. Comunicativo. El olor de una planta, la fermentacién de una bebida, el

humo de una ceremonia... no son atmadsfera. Son archivos.

Borrarlos no es sélo perder un detalle. Es cortar la l6gica que conecta el conocimiento con
la respiracion, el cuerpo y el lugar. Es volver ilegible toda una practica de la memoria. Hacer

como si nunca hubiera existido.

é¢Puede una biblioteca aprender a oler?

¢Qué significaria para las bibliotecas tener en cuenta el olor?

No sélo organizando exposiciones sobre plantas aromaticas o colocando paneles para rascar
y oler en la pared, sino tratando el olor como una infraestructura epistémica. Como algo que
conlleva memoria y significado por derecho propio: volatil, si, pero no por ello menos real.
¢Podriamos catalogar el olor como presencia? ¢lIncluir notas olfativas en grabaciones de
campo, archivos comunitarios, historias alimentarias, rituales y etnografias? ¢Podriamos
documentar el olor de la tierra después de la lluvia, o el de los remedios ancestrales, o el de
las ofrendas quemadas? No perfectamente. No de forma permanente. Pero si
intencionalmente.

¢Podria un esquema de metadatos evolucionar para contener una nota que diga "esta
planta olia a sudor"? ¢Podria una politica de desarrollo de colecciones dar cabida al
conocimiento fermentado, a la nube invisible que una vez roded a un objeto?

éPodria una biblioteca... respirar?

Hacia una ética sensorial del trabajo con la memoria
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Cuando descartamos el olor por considerarlo demasiado inestable para ser archivado, no
solo estamos tomando una decision técnica. Continuamos con una ldgica histdrica: la misma
gue marcd las practicas indigenas como supersticion, que desinfectd los espacios
ceremoniales, y que sustituyd el olor de la habitacién del curandero por un resplandor

antiséptico.

Ampliar nuestro trabajo de memoria no es sélo incluir "mas voces". Es incluir mas sentidos.
Reconocer que algunas formas de conocimiento no pueden representarse en su totalidad,
y que nuestro trabajo no consiste en forzarlas a encajar, sino en dejarle espacio a su

diferencia. Aprender a habitar lo que se nos escapa.
No todos los archivos se pueden tocar. Algunos sélo se pueden inhalar. ¢Y cuando los
perdamos? ¢Cuando la tierra ya no huela a si misma? ¢Cuando la resina ya no arda en el

ritual? ¢ Cuando nadie recuerde el aroma asociado a "curacion”, a "luto" o a "hogar"?

Eso también es una forma de pérdida de memoria. Y deberiamos llamarla por su nombre.
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La taxonomia de la ausencia #07
Cuando una herramienta es un documento

Sobre bibliotecas, alfabetizacion material y epistemologia del hacer

Los archivos que no podemos leer

Las bibliotecas, los archivos y los museos llevan mucho tiempo privilegiando el
conocimiento que puede escribirse, grabarse o fijarse visualmente. Sus infraestructuras se
construyen en torno a la inscripcidn y la estabilizacién, y estan disefiadas para preservar lo

gue puede almacenarse y recuperarse a través del texto, la imagen o el sonido.

Pero existe una clase de conocimiento que se resiste a esta captura: el que esta incrustado
en la practica material. No se trata de objetos inertes, sino de herramientas: artefactos
disefiados no solo para actuar, sino también para pensar. Contienen hipdtesis, codifican
conocimientos  ecoldgicos, estructuran relaciones y transmiten  practicas

intergeneracionales.

En muchos sistemas epistémicos indigenas, rurales y locales, las herramientas son mas que
medios para un fin. Una red no sdlo sirve para pescar, sino que incorpora la taxonomia y la
hidrodinamica locales. Una trampa es etologia hecha forma. Un remo es una filosofia
cinética. Estas herramientas no son simbolos, sino alfabetizaciones: dispositivos

epistémicos funcionales que se expresan a través de la forma, el uso y la adaptacion.

Son archivos vivos. Su conocimiento se pone en practica, no se describe. Y, sin embargo,
nuestras instituciones, basadas en epistemologias alfabetizadas, carecen de los marcos
necesarios para reconocerlas o preservarlas como tales. El conocimiento que contienen
sigue sin leerse, no porque sea oscuro, sino porque no hemos aprendido a leer con las

manaos.
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El sesgo literato y el marco epistémico

La bibliotecologia moderna asume que el conocimiento puede transcribirse, almacenarse y
clasificarse. Pero esta creencia no es epistémicamente neutral. Refleja una visidén especifica
del mundo: que el conocimiento es estable, universalizable y se gestiona mejor mediante la

abstraccidon basada en el texto.

Este modelo privilegia la fijeza semantica sobre la variacion incorporada. En él, el
conocimiento se convierte en aquello que puede extraerse y hacerse legible mediante
vocabularios estandarizados. Pero las herramientas se resisten a esa légica. No describen el
conocimiento, sino que lo ejecutan. Su gramatica es procedimental y su significado depende

de su uso.

Como tales, quedan fuera de nuestros esquemas de metadatos. Al carecer de inscripcion, a
menudo se catalogan como meros objetos, ilustrativos, no epistémicos. El resultado no es
solo una clasificacién errénea. Es un fracaso epistemolégico: una ceguera ante formas de

conocimiento que van mas alla de la inscripcion.

Una cesta no es sélo una cesta

Tomemos el ejemplo de una cesta de pesca que ha entrado a formar parte de la coleccion
de un museo. Puede describirse como "cesta tejida; fibra de palma; utilizada para capturar

peces; Colombia; ¢.1900". Nada en esta descripcion es falso, pero falta todo lo importante.

El espaciado del tejido, la seleccién de la fibra, el momento de la recoleccién, las especies
de peces que se capturan... todo codifica sofisticados conocimientos ecoldgicos. Pero nada
de eso cabe en los campos de metadatos institucionales. No hay lugar para la ética de la
recoleccion estacional, el papel del trabajo en funcién del género o la resonancia

cosmoldgica del disefio.
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Asi que lo que entra en el archivo no es un sistema de conocimiento, sino una cascara.
Extraemos la cesta de su mundo de relaciones y la enmudecemos. Su conocimiento no se

ha perdido, pero no hemos construido un sistema capaz de escucharlo.

Las herramientas como gramatica, no como ilustracién

En los paradigmas académicos dominantes, las herramientas se tratan como productos del
pensamiento, no como lugares del pensamiento en si. Pero en muchos sistemas indigenas,
rurales y locales, las herramientas son argumentos materiales. Una red, una trampa o un
remo son proposiciones epistémicas. Codifican predicciones medioambientales, median en

las relaciones éticas y transmiten teorias de generacién en generacion.

Y lo que es mds importante, son pedagdgicas. Un nifio no aprende con instrucciones
textuales, sino viendo a su abuela partir cafias, tejer patrones y poner a prueba su
resistencia. Se trata de un aprendizaje material, situado, sensorial y preciso. No es menos

riguroso por estar incorporado.

Sin embargo, nuestra infraestructura institucional no puede sostener este tipo de rigor.
Nuestros metadatos carecen de espacio para el conocimiento procedimental. Un
clasificador de semillas puede ser un sistema taxondmico; una cerbatana, una proposicidn
ética. Pero no tenemos forma de describirlos como tales. Epistemologias enteras
permanecen invisibles, no porque hayan desaparecido, sino porque nunca hemos

aprendido a nombrarlas.

Preservar no es comprender

La conservacién suele enmarcarse en un proceso técnico: garantizar la supervivencia fisica

o digital. Pero cuando el elemento a preservar es una herramienta, la supervivencia de la
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forma es insuficiente. Conservar un remo sin preservar el movimiento, la relacién o el ritual,

es estabilizar la cdscara y perder la gramatica.

Una red montada, que ya no se utiliza, se congela epistémicamente. Lo que conservamos
puede perdurar materialmente, pero su significado se desvanece si se separa del uso. En

estos casos, la conservacion se convierte en una especie de silenciamiento.

La verdadera conservacién conlleva mantener la practica: permitir los gestos, las
comunidades y los contextos que dan sentido a la forma. Exige el reconocimiento de las

herramientas como agentes portadores de conocimientos, no como residuos inertes.

La reparacion como continuidad

En muchas tradiciones indigenas, la reparaciéon no es degradacién, sino conocimiento en
movimiento. Reparar una herramienta es reafirmar su légica, adaptarla a las necesidades
actuales y prolongar su vida didactica. Cada reparacién codifica nuevos conocimientos:

sobre cambios materiales, variaciones medioambientales o transformaciones sociales.

La conservacion institucional, por su parte, trata la reparacién como una contaminacion.
Una vez adquiridos, los objetos quedan fosilizados. Intervenir es comprometer la
"autenticidad". Pero esto invierte la légica del conocimiento vivo. Una herramienta que no

puede repararse es una herramienta que ya no puede ensefiar.

Cuando las instituciones niegan la legitimidad de la reparacién, niegan los sistemas

epistémicos que dependen de ella. Conservan la cdscara mientras permiten que

desaparezca la teoria.
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é¢Puede una biblioteca aprender a considerar las herramientas como documentos?

Tomarse en serio las herramientas como formas epistémicas exige repensar nuestras
infraestructuras. Los sistemas de clasificacidn, los vocabularios descriptivos y los esquemas

de metadatos deben pasar de la abstraccion a la relacidn, y de la fosilizacidn a la practica.

Esto significa desarrollar marcos que puedan albergar conocimientos procedimentales,
contingentes y no textuales. Significa crear un espacio para la anotacion, la correccién

comunitaria, el comentario por capasy la representacion performativa.

Y, sobre todo, requiere humildad epistémica: el reconocimiento de que categorias como
"documento”, "registro" o "recurso" no son universales. Son producto de tradiciones
literatas. En otros sistemas, el archivo no es una estanteria, sino un gesto. No es una pagina,

sino una mano en movimiento.

La memoria mas alla de la pagina

Agui no se esta hablando de diversidad representativa: afiadir mas objetos "culturales" a
nuestras colecciones. Se esta hablando de justicia epistémica: el derecho de los sistemas de

conocimiento a ser preservados en sus propios términos.

Las herramientas no son curiosidades. Son filosofias materiales, que incorporan y expresan
ideas de ecologia, estacionalidad, ética material y suficiencia relacional. Confundirlas con

artefactos es borrar el pensamiento que contienen.

Hasta que no aprendamos a leer una cesta como lo hacemos con un texto, a ver una trampa
de caza como una proposicién, o a entender un remo como parte de una gramatica,
seguiremos pasando de largo ante archivos vivos. No porque hayan desaparecido, sino

porgque no hemos aprendido a verlos.
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La taxonomia de la ausencia #08
Cuando la memoria vive

Sobre archivos vivos, soberania comunitaria y los limites de la l6gica archivistica

Repensar los fundamentos del archivo

La infraestructura archivistica moderna se ha construido en torno a ciertos supuestos
epistémicos: que el conocimiento se estabiliza mejor mediante la inscripcién; que la
memoria requiere fijeza para perdurar; o que la autoridad se deriva de la procedencia, la
exhaustividad y la recuperabilidad. Estos supuestos rara vez se cuestionan y, sin embargo,
sustentan la mayor parte de las actividades de las instituciones de conocimiento y memoria:

desde la clasificacién y el disefio de metadatos hasta la digitalizacién y la conservacion.

También delimitan lo que se considera un archivo. Los objetos que no se pueden archivar,
los textos que no se pueden fijar y los sistemas que se resisten a la normalizacidn tienden a
ser excluidos, o bien a ser domesticados en formas que se ajustan a los protocolos
institucionales. El resultado es una vision limitada de la memoria, que privilegia el
documento sobre el gesto, el registro sobre la relacién y el artefacto congelado sobre el

proceso vivo.

Pero en muchos contextos indigenas, rurales y comunitarios —especialmente en los
tropicos— los archivos no se comportan asi. No son lugares ni plataformas. Son sistemas de
memoria incorporada que funcionan mediante la repeticidn, la actuacién, la reciprocidad y
la capacidad de respuesta. Son lo que podriamos llamar archivos vivos. No metaférica, sino

funcionalmente.
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Los archivos vivos como infraestructura de la memoria

Un archivo vivo no se define por sus estanterias o servidores, sino por su politica de
circulacion y por su puesta en practica. El conocimiento no se almacena, sino que se activa
en las condiciones adecuadas: un cédntico entonado en una fase especifica de la luna, una
receta medicinal compartida en presencia de un arbol concreto, o una historia contada sélo
durante el luto. No se trata de "tradiciones orales" en el sentido folcldrico. Son protocolos

para la gobernanza del conocimiento.

En estos sistemas, la memoria no es pasiva. Es situacional, encarnada y negociada. El archivo
no es un contenedor, sino una coreografia. La autoridad no procede de la documentacion,
sino de la alineacién: entre el narrador y lo narrado, la estacion y la practica, el hablante y

la tierra.

No existe una version fija, solo instancias contingentes. Cada acto de recuerdo es una
renovacion de la memoria, no una recuperacion de la misma. En este modelo, el binomio
entre registro y uso se derrumba. El conocimiento sobrevive no porque se estabilice, sino

porque se hace relevante unay otra vez.

Por qué las normas archivisticas se quedan cortas

Las herramientas archivisticas convencionales —taxonomias, esquemas de metadatos,
normas descriptivas— no estan preparadas para dar cabida a este tipo de epistemologias.
Estas herramientas se basan en la idea de que el conocimiento puede separarse del contexto

y hacerse legible mediante términos normalizados.

Pero los archivos vivos se resisten a esa abstraccion.
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Dependen de la indexacion relacional: saber quién contd la historia, cuando, dénde y por
qué, y en qué términos éticos o cosmoldgicos puede compartirse. Estas dimensiones no
pueden capturarse mediante campos MARC o elementos Dublin Core. Y no pueden ser

forzadas a entrar en categorias ISO sin colapsar la légica que las sustenta.

Los intentos de hacerlo —por muy bienintencionados que sean— suelen reproducir
estructuras extractivas: convertir la memoria viva en "recursos", reformatear los protocolos
comunitarios en conjuntos de datos, y someter las practicas dindmicas a una légica de

conservacion estatica.

El problema no es tecnoldgico. Es epistemoldgico.

La politica de la infraestructura de la memoria

Los archivos vivos desafian no sdlo las herramientas de la profesidn, sino también sus
estructuras de poder. ¢Quién define lo que se considera conocimiento? ¢ Quién controla el

acceso? ¢Quién decide cuando una memoria es valida y en qué forma?

Estas cuestiones exigen pasar de la custodia a la corresponsabilidad. Las instituciones
encargadas de la memoria no pueden seguir teniendo autoridad unilateral sobre Ia
clasificacion, el encuadre y la politica de acceso. Los sistemas de memoria comunitarios no
son versiones incompletas de los archivos institucionales, sino infraestructuras auténomas

con sus propias légicas de legitimidad.

Reconocer esto significa renunciar al control. Significa aceptar que la autoridad archivistica
es relacional y no de custodia, y que se negocia a través de la confianza, la reciprocidad y la
inteligibilidad mutua. También significa permitir que el conocimiento siga siendo parcial,
contingente vy, en ocasiones, opaco. No porque sea deficiente, sino porque esa opacidad

forma parte de su estructura ética.

36



Conservacion sin congelacion

Durante mucho tiempo se ha considerado que la conservacion es la prevencion de la
pérdida. Pero en los archivos vivos, la memoria no se conserva congeldndola. Se conserva
manteniéndola utilizable, significativa y en consonancia con el presente de la comunidad.
La continuidad no se mantiene mediante la estabilidad, sino mediante la capacidad de

respuesta.

Esto exige nuevos modelos de conservacidon: modelos que permitan la reanotacion, la
reinterpretacion, la variacion estacional y la correccion situada. En lugar de privilegiar una
version definitiva, estos modelos reconocen la memoria como algo estratificado e iterativo,

conformado por relaciones cambiantes y condiciones en evolucién.

Conservar un canto significa preservar las condiciones en las que puede cantarse. Conservar
un ritual significa mantener activas las relaciones sociales y ecolégicas que le dan

coherencia. Sin ellas, lo que queda no es memoria, sino un artefacto sin funcion.

Aprender a moverse con el archivo

El reto para los profesionales de la memoria no consiste en ampliar sus categorias o
digitalizar de forma mas exhaustiva. Se trata de reorientar sus marcos. Aceptar que no todos
los sistemas de conocimiento aspiran a la inscripcion. Que algunos archivos respiran, se
adaptan y se niegan a quedarse quietos. Y que estas formas de memoria no necesitan la
validacidn institucional para ser legitimas: sélo espacio, respeto y el derecho a permanecer

en movimiento.
Una biblioteca o un archivo comprometidos con la justicia epistémica deben ser capaces de
apoyar sistemas de memoria que no se parezcan a los suyos. Debe aprender a moverse, no

para imitar las formas de los archivos vivos, sino para dar cabida a su diferencia. Y para
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disefiar infraestructuras que sean flexibles, relacionales y responsables ante las

comunidades a las que sirven.
En ultima instancia, el futuro de los archivos no se construird Unicamente mediante

protocolos o plataformas. Se construird desde la humildad y la colaboracion con quienes

han mantenido vivo el conocimiento sin necesidad de que nosotros lo recordemos.
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La taxonomia de la ausencia #09
Curadoria como gobernanza

Los archivos de biodiversidad y las politicas del territorio epistémico

La infraestructura de archivos como tecnologia territorial

En la era de la conservacion global, los archivos de biodiversidad se han convertido en
instrumentos cruciales para organizar el conocimiento ecolégico. Pero bajo su barniz técnico
se esconde una funcidon mds profunda: la gobernanza. Los archivos no se limitan a registrar
especies, sino que promulgan jurisdicciones. Deciden qué conocimientos cuentan, en qué
términos circulan y quién adquiere la autoridad para hablar en nombre de la vida en la

Tierra. En este sentido, conservar la biodiversidad es gobernarla.

Aunque esto ya era cierto en los gabinetes y herbarios de la época colonial, la infraestructura
actual —digital, distribuida y basada en metadatos— es mas insidiosa. Funciona bajo la
apariencia de neutralidad, ocultando a menudo su relacién con las economias politicas, los
regimenes de financiacion y el control institucional. Los bibliotecarios, archiveros vy

administradores de datos no somos ajenos a esta dindmica. Somos sus facilitadores.

O sus saboteadores.

El gran archivo de la extraccion

El archivo (colonial) de la naturaleza (y de todo lo demas, en realidad) no empezd con las
hojas de cdlculo. Empezé con los viajes. Con especimenes prensados, cuadernos numerados
y los suefios taxondmicos del imperio. Desde Carl Linnaeus hasta Joseph Banks, la
clasificacidn tenia un objetivo claro: traducir ecologias (y epistemologias) desconocidas en
formas manejables, identificables y apropiables. El archivo era una forma de encerrar lo

salvaje, de hacerlo legible para su extraccién.
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Las bases de datos de biodiversidad modernas contintan esta trayectoria. Plataformas como
GBIF (Global Biodiversity Information Facility) o iDigBio agregan millones de registros:
nombres, coordenadas, fechas de recoleccién, cddigos institucionales. La arquitectura estd
distribuida, pero la légica esta centralizada. El conocimiento fluye hacia arriba. Los
estandares de metadatos —Darwin Core, ABCD, vocabularios TDWG— se convierten en la

lingua franca de la interoperabilidad global.

Lo que se oculta es la forma en la que estos sistemas desvinculan el conocimiento de sus
contextos ecoldgicos, culturales y epistémicos originales. El archivo ya no es una vitrina. Pero
su funcion sigue siendo el encierro. Gobierna con los mismos imperativos: estabilizar,

clasificar, extraer, controlar, traducir.

Normalizacién y supresion de ontologias plurales

La normalizacion es la base de la practica archivistica moderna. Permite la integracion, las

referencias cruzadas vy la reutilizacion. Pero también impone un marco epistémico unico.

En la conservacion de la biodiversidad, por ejemplo, la normalizacion aplana la diversidad
ontoldgica. Convierte las taxonomias estacionales, espirituales o basadas en el parentesco
en descriptores morfoldgicos estaticos. Una planta conocida localmente como "portadora
de la lluvia", que sdlo se utiliza en rituales tras la segunda luna llena de la estacién lluviosa,
se convierte en un simple binomio latino. Sus metadatos pueden ser nimero de espécimen,

codigo de herbario, o ubicacién GPS. De su significado original no queda nada.

Esto no es casual. Como sefalaron Bowker y Star en Sorting Things Out, los sistemas de
clasificacidn codifican las prioridades de las instituciones que los crean. Lo que no se puede
clasificar queda fuera. Y lo que queda fuera no puede ser gobernado, al menos no en sus

propios términos.
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No se trata de una mera cuestion de "sensibilidad cultural”. Es una forma de supresion
epistémica. Las ontologias que se centran en la relacidn, la obligacién o la cosmologia no se
limitan a ser visiones diferentes del mundo: son mundos diferentes. Y no pueden mapearse

a través de los campos Darwin Core.

Participacion sin poder: la crisis de la co-curadoria

Frente a las criticas a la ciencia vertical, "de arriba abajo", muchas instituciones promueven
ahora enfoques horizontales y "participativos": ciencia ciudadana, seguimiento comunitario
o redes de observacion indigenas. A menudo se presentan como innovaciones inclusivas:

formas de democratizar la recogida de datos.

Pero la participacién sin control no es co-curadoria. Es blanqueo epistémico.

En la mayoria de los casos, los agentes locales introducen sus observaciones en plataformas
centralizadas. Pero la arquitectura interpretativa permanece intacta. Las categorias son fijas.
Los vocabularios estan bloqueados. Las comunidades pueden recopilar datos, pero no

definen qué cuenta como tal, ni qué significados pueden tener.

Esta asimetria rara vez se reconoce. La participacion se mide por métricas —numero de
colaboradores, volumen de datos—, no por la autoridad sobre el encuadre. Sin embargo, es
en el encuadre donde se construye el significado. Y el significado es lo que determina la

politica ecoldgica, las prioridades de financiacién y las designaciones legales.

En la gobernanza de la biodiversidad (pero no Unicamente en ella), el poder de nombrar es

el poder de actuar. Sin ese poder, la participacidn se convierte en un mecanismo para extraer

el conocimiento local bajo la ilusidn de colaboracidn.

41



La curaduria como acto soberano

En contextos institucionales, la curaduria suele definirse como una prdctica técnica:

asignacion de metadatos, preservacién digital, control de calidad.

Pero en contextos comunitarios, la curaduria es un acto soberano. Es el proceso mediante
el cual un grupo determina como se almacena, activa y transforma su conocimiento a lo

largo de las generaciones.

Esta curaduria no busca la legibilidad universal. Busca la continuidad. Se basa en la
responsabilidad, no en la interoperabilidad. Y a menudo se resiste a las ldgicas de
aceleracién, apertura y disponibilidad permanente que definen las infraestructuras basadas

en plataformas.

Curaduria, en este contexto, no es digitalizacidn. Es decidir qué se puede compartir, cuando,
con quién y por qué. Es custodiar el conocimiento. A veces mediante el silencio. A veces

mediante la opacidad. A veces mediante el rechazo.

Este modo de curaduria no siempre puede externalizarse. No siempre puede ser capturado
por vocabularios controlados ni esquemas de metadatos. Requiere que los bibliotecarios y
archivistas renuncien a su papel de custodios y adopten una postura diferente: la de
administradores relacionales que operan bajo una politica de consentimiento epistémico.

El archivo como frontera biopolitica

El archivo se considera a menudo un espacio neutral: un almacén, un repositorio, una

herramienta para la memoria. Pero, en realidad, es una mdquina biopolitica.
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Las categorias que establece a nivel de biodiversidad —en peligro, invasor, endémico— no
son meras descripciones. Son designaciones que afectan las politicas de uso del suelo, la
financiacién de la conservacion y los permisos de bioprospeccion. Trazan limites entre la

vida que debe protegerse y la que debe gestionarse. O extinguirse.

Lo mismo ocurre con otras areas y epistemes, mas alla de la biodiversidad.

Como establecio Achille Mbembe, los regimenes modernos de poder operan mediante la
valoracion diferencial de la vida. Los archivos participan activamente en este proceso.
Determinan qué conocimientos y memorias de especies importan, qué espacios merecen

preservacion y qué informacion es admisible en el discurso politico.

Estas decisiones rara vez se presentan como politicas. Pero lo son. Moldean el futuro social,
cultural y territorial. Y lo hacen a través de la arquitectura de metadatos, no de la retdrica

frontal de la inclusion.

Quienes gestionamos los repositorios de conocimiento, memoria y biodiversidad deben
afrontar esta realidad. No solo facilitamos el acceso. Contribuimos a trazar las fronteras del

mundo ecoldgico y epistémico, y a decidir quién las cruza.

Hacia una practica contra-archivistica

Si la curaduria es gobernanza, la contra-curadoria es resistencia. Y debe comenzar con el

rechazo de la inevitabilidad infraestructural.

La arquitectura actual de los datos (incluidos los datos de biodiversidad) no tiene nada de
natural. Refleja decisiones —epistémicas, politicas y técnicas— tomadas por instituciones
con agendas especificas. Cuestionar estas estructuras requiere mas que una simple critica;

exige la articulacion de practicas archivisticas fundamentalmente diferentes.
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Esto implica reconocer las ontologias plurales no como "campos de conocimiento local"
complementarios, sino como principios organizadores legitimos por derecho propio. Implica
desarrollar modelos de indexacion relacional donde la autoridad esté distribuida y donde el
conocimiento siempre esté contextualizado por sus condiciones de uso. Requiere
abandonar el fetiche por los datos limpios y descontextualizados, y en su lugar adoptar
formas de documentacién estratificadas, parciales, iterativas y responsables de sus
origenes, incluso cuando se resistan a la coherencia. Esto implica disefar infraestructuras
de archivo que permitan el rechazo: donde las comunidades puedan retener, censurar,

reformular o silenciar sus datos segun sus propios términos.

Nada de esto se trata de hacer que los sistemas existentes sean mas inclusivos. Se trata de

habilitar sistemas diferentes, regidos por légicas diferentes y con fines distintos.

Si no podemos ceder el control, no somos administradores

La labor bibliotecaria no se reduce a la gestién de la informacion. Es una responsabilidad
politica, ética y ontoldgica. Si aceptamos que las bibliotecas, los archivos y los museos (entre
otros) estructuran el futuro —que determinan como se ve, se protege y se actua sobre la
vida en general—, entonces nuestros campos de metadatos, taxonomias y decisiones de

catalogacién son actos de creaciéon de mundos.

Y si nos tomamos en serio la justicia epistémica, debemos preguntarnos: iDe quién es el

mundo que estamos creando?

La curaduria no es neutral. Curar es gobernar. Y si no podemos ceder el control sobre el

conocimiento que poseemos —a quienes lo viven, lo poseen y lo cuidan—, entonces no

somos gestores.

Somos simples administradores (y cémplices) de la extraccién.
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La taxonomia de la ausencia #10
Bibliotecas de ecos, archivos de silencios

Reimaginando la memoria a través del sonido

Resonancia, no vacio

Las bibliotecas (pero también los archivos y los museos) han sido, durante mucho tiempo,
templos del silencio: lugares donde se podian leer, estudiar y controlar textos en ausencia

de ruidos molestos.

Ese silencio, sin embargo, nunca fue neutral. Fue el correlato acustico del literocentrismo
dominante: ese que privilegia la lectura y la escritura, y que convierte la pagina impresa en

el Unico vehiculo valido del conocimiento.

Pero los sonidos son documentos. Y las bibliotecas (y sus asociados) ya no pueden
permanecer en silencio. Deben convertirse en espacios comunes polifonicos, donde la
resonancia se comisaria, se superpone y se restituye. Nada de "cabinas de escucha"
escondidas en un rincon, sino camaras de resonancia en el mismo corazon de las
instituciones. Espacios en donde los usuarios puedan sumergirse en paisajes sonoros
forestales, historias de ruidos urbanos o canticos rituales bajo protocolos definidos por la
comunidad. En este modelo, las bibliotecas y otros espacios similares dejan de ser
guardianes de textos silenciosos y se convierten en mediadoras de la memoria auditiva:

lugares en donde la escucha misma se reconoce como una forma de conocimiento.

La resonancia siempre esta entrelazada con el silencio. Una pausa en un ritual, la
desaparicion de una cigarra del coro del amanecer, el silencio repentino en un mercado:
todas esas ausencias son también documentos cargados de significado. Reconocer el

archivo sonoro es también reconocer que los silencios nunca estan vacios: son presencias,
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relaciones y advertencias que deben leerse —o mejor dicho, escucharse— en sus propios

términos.

Pero cuando se abre la puerta a las resonancias y a los silencios, surge inmediatamente la
siguiente pregunta: écomo gestiona la bibliotecologia (y otras disciplinas del conocimiento

y la memoria) esos sonidos una vez que entran en sus sistemas?

Metadatos, violencia y cuidado

La respuesta es preocupante. Una vez capturado, el sonido suele reducirse a métricas:
frecuencia, duracion, amplitud. La bibliotecologia ha heredado y reproducido esta
"violencia". Los campos MARC, los elementos Dublin Core o los descriptores MODS, entre
muchos otros, aplanan la memoria sonora y la convierten en meros formatos, soportes y
encabezamientos de materia. La rigueza de un canto, el croar de una rana, los chismes de

una abuela o los pasos en una procesion se reducen a un pufiado de parametros técnicos.

Una bibliotecologia critica debe resistirse a esta reduccion creando metadatos sonoros en
capas: descriptores que registren, entre otras cosas, la funcién de un sonido (presagio,
tratado, alarma, broma), su significado cosmoldgico si lo tiene, las condiciones de su
activacion, o los permisos necesarios para su circulacion. La catalogacion deja de ser una
tarea técnica y neutral para convertirse en un acto politico: una declaracién de solidaridad

con las comunidades que generan conocimiento sonoro.

Sin embargo, la descripcién por si sola no es suficiente. La opacidad también debe
normalizarse. El acceso abierto —uno de los valores mas preciados de las ciencias de la
informacion— no puede aplicarse sin criterio. Algunos sonidos deben mantenerse
restringidos, inaudibles o efimeros. No se trata de censura, sino de soberania acustica: el

derecho de las comunidades y los territorios a gobernar sus propios paisajes sonoros. Por lo
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tanto, un catdlogo futuro deberia incluir no solo puntos de acceso, sino también razones

éticas para el no acceso. El silencio también debe indexarse.

Si los metadatos pueden herir, entonces las infraestructuras construidas sobre ellos deben
replantearse. Los catalogos y los servidores no son contenedores neutrales: deciden como

circulan resonancias y silencios, quién escucha y quién es silenciado.

Infraestructuras sonoras decoloniales

El archivo colonial extrajo sonidos y los recodificé en el interior de bévedas del norte. Una
bibliotecologia decolonial deberia imaginar infraestructuras que permanezcan en el
territorio. Esto implica repositorios descentralizados que se gestionen localmente en lugar
de mediante servidores globales remotos; procesos de catalogacidon participativa que se
configuren segun categorias de escucha definidas con los poseedores del conocimiento; o
sistemas hibridos capaces de mantener unidas diferentes logicas epistémicas —datos
bioacusticos, protocolos rituales, calendarios ecoldégicos— sin colapsarlas en un inico marco

universal.

El resultado no es un registro bibliografico, sino un mapa acustico: una constelacion
relacional que vincula contextos ecoldgicos, sociales y éticos. Los usuarios no navegan por
autor, titulo o tema, sino por eco, timbre o silencio, descubriendo el conocimiento como

una red de resonancias en lugar de como objetos aislados.

Pero las infraestructuras nunca son solo técnicas. Se materializan en instituciones. Para

imaginar sus implicaciones, debemos preguntarnos: ¢cémo seria una biblioteca o un museo

si realmente escuchara?
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Bibliotecas como laboratorios sénicos

Aguellas instituciones de conocimiento y memoria que decidan escuchar no se limitarian a
la preservaciéon. Se convertirian en laboratorios sénicos: espacios controlados por la
comunidad donde la escucha es un método. Esos laboratorios podrian reconstruir texgturas
sonoras en riesgo de desaparicion, disefiar paseos sonoros participativos, mantener vivo el

ruido de un mercado, o restituir fragmentos de archivo robados o silenciados.

Paralelamente, los museos podrian evolucionar hacia museos de eventos en lugar de
museos de objetos. Los visitantes no se verian rodeados de vitrinas, sino envueltos por
paisajes sonoros cuidadosamente comisariados: los murmullos de un ecosistema, los ecos
de una protesta, el pulso de un festival, o la suavidad de una confesién susurrada. La
autoridad cambia consecuentemente: los curadores dejan de explicar los objetos y
comienzan a mediar en los protocolos de escucha establecidos por las comunidades de

origen.

Y, sin embargo, incluso estas instituciones reinventadas corren el riesgo de reproducir la
obsesion archivistica por la permanencia. Para ir mas alla, la bibliotecologia debe

enfrentarse a lo impensable: que algunos sonidos nunca deberian archivarse.

Archivos que se rehusan a la captura

Uno de los desafios mas radicales para la imaginacidn archivistica es reconocer que ciertos
sonidos no estan destinados a ser almacenados. Una futura bibliotecologia debe aceptar la
opacidad y la impermanencia comisariada: registros que expiran con el tiempo, se

desvanecen por completo, o reaparecen solo en contextos rituales.

Esta propuesta ataca la propia esencia de la ideologia archivistica. Sugiere que el valor puede

residir no en la preservacidn indefinida, sino en la desaparicion responsable y la
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incompletitud: una negativa a despojar a la memoria sonora de su caracter temporal y
situado. El silencio, en este caso, no es el residuo de lo perdido, sino la forma en que un
conocimiento insiste en ser recordado. Al institucionalizar la impermanencia, las bibliotecas

y los archivos aceptarian que escuchar no se trata solo de capturar, sino también de dejar ir.

Tal rechazo no debilita la bibliotecologia: la transforma. Si la memoria puede incluir la

ausencia, entonces la propia profesion debe cambiar su ética y su identidad.

Hacia una bibliotecologia de ecos

La biblioteca del futuro no solo gestionara "big data", sino también gran resonancia:
grabaciones ecoldgicas, diarios de audio ciudadanos, archivos de escucha automatica... Pero
a diferencia de los océanos de datos en crudo, estas colecciones sonoras deben
estructurarse en torno a relaciones vibracionales y al cuidado: decidiendo qué sonidos

circulan, cuales se mantienen invisibles u opacos, y cudles deben desaparecer.

Esto requiere de una nueva identidad profesional. Los bibliotecarios no pueden seguir
siendo meros catalogadores o tecndlogos. Deben convertirse en mediadores de resonancia:
custodios de ecologias sonoras, guardianes de la opacidad, facilitadores del eco. Su tarea no
es la completitud, sino la incompletitud responsable: garantizar que la memoria sonora
resuene éticamente a través de las generaciones, sin romper sus vinculos con el lugar, el

protocolo o el silencio.

En definitiva, hablar de bibliotecas de ecos y archivos de silencios no es una metéfora, sino
un principio de disefio. Los ecos nos recuerdan que el conocimiento viaja, muta y resuena
mas alld de su punto de origen. Los silencios nos recuerdan que algunos conocimientos
sobreviven precisamente al reprimirse. Juntos, dibujan los contornos de una instituciéon que
ya no se construye solo en la pagina, sino en la sustancia vibracional, efimera y relacional de

la memoria misma.
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La taxonomia de la ausencia #11
De crecimiento a decrecimiento

Repensar las bibliotecas y los archivos como infraestructuras ecolégicas

Introduccion

Durante mas de un siglo, el crecimiento ha funcionado tanto como métrica de éxito como
ethos rector en Bibliotecologia y Ciencias de la Informacién (BCl). Las instituciones han
medido su prestigio por el tamafio de sus colecciones, la escala de sus instalaciones y la
sofisticacién de sus infraestructuras tecnoldgicas. La expansion ha sido sindnimo de
progreso, sefial de logro profesional y de relevancia institucional. Sin embargo, en el
contexto de la crisis climatica y de la escasez de recursos, este paradigma de crecimiento
plantea interrogantes urgentes sobre la sostenibilidad. Las infraestructuras intensivas en
energia y recursos de bibliotecas y archivos no pueden seguir estando desvinculadas de las

realidades ecolodgicas que definen el presente siglo.

Este texto aboga por la introduccion de epistemologias del decrecimiento en el discurso de
la BCI. El decrecimiento, un marco emergente de la economia ecoldgica y de la teoria social
critica, no implica declive, sino que propone medidas alternativas de valor basadas en la
suficiencia, la reparaciéon y la resiliencia. Al reorientar las practicas bibliotecarias vy
archivisticas desde la acumulacién hacia la integracién ecoldgica, la BCl puede comenzar a
abordar tanto sus dependencias materiales como sus responsabilidades sociales mas

amplias.

El imperativo del crecimiento en la BCI

El imperativo del crecimiento tiene raices profundas en la historia de la BCIl. Desde las
bibliotecas publicas financiadas por Carnegie a comienzos del siglo XX hasta la construccién

de vastos repositorios de archivos, la identidad profesional se ha vinculado con frecuencia
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a la acumulacion. El tamafio de las colecciones, medido en metros lineales o en terabytes
digitales, ha servido como indicador principal del valor institucional. De manera similar, la
construccion de instalaciones a gran escala y con control climatico ha simbolizado la

modernidad y la autoridad profesionales.

Sin embargo, estos modelos orientados al crecimiento tienen un costo ecoldgico
significativo. La expansién de las colecciones exige estrategias de preservacién cada vez mas
intensivas en energia: desde sistemas HVAC de gran capacidad hasta servidores digitales
especializados. Las cadenas de suministro globales que sostienen estas tecnologias son
vulnerables a interrupciones y dependen con frecuencia de industrias extractivas. En un
periodo de creciente inestabilidad climatica, estas infraestructuras corren el riesgo de

volverse tanto insostenibles como desiguales.

El decrecimiento como marco para la BCI

El decrecimiento ofrece un marco alternativo que cuestiona la centralidad de la
acumulacién. En el pensamiento ecoldgico, el decrecimiento hace énfasis en la suficiencia
por encima del exceso, la reparacion por encima del reemplazo y la adaptabilidad por
encima de la estandarizacidn. Traducidos a la BCI, estos principios sugieren que el éxito
profesional podria medirse no por el crecimiento en fondos o en metros cuadrados, sino por
la capacidad de la institucién para mantenerse materialmente sostenible y socialmente

relevante bajo condiciones de restriccién ecolégica.

A diferencia de los discursos de la "eficiencia"”, que a menudo conciben la sostenibilidad
como una optimizacion técnica dentro de sistemas ya existentes, el decrecimiento exige una
redefinicién de los objetivos institucionales. No se trata de preguntar como pueden crecer
bibliotecas y archivos de manera mas sostenible, sino de cuestionar si el crecimiento mismo
debe seguir siendo el objetivo central. Este giro replantea el campo de la BCl dentro de

luchas ecoldgicas y politicas mas amplias, situando el trabajo de conocimiento y memoria
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como parte de las infraestructuras que sostienen la vida, en lugar de presentarlo como

contenedores neutrales de informacion.

Ejemplos reales de decrecimiento

Aunque aun incipientes, varias iniciativas muestran como los principios del decrecimiento

ya estan moldeando la préctica bibliotecaria y archivistica.

Un ejemplo es el Distrito Bibliotecario Anythink en Colorado (EE. UU.), que ha incorporado
instalaciones con certificacion LEED, disenadas con sistemas de energia renovable vy
materiales de origen local. Aunque insertado en una economia orientada al crecimiento, el
disefio de Anythink demuestra cémo las consideraciones ecolégicas pueden reconfigurar la

forma institucional, privilegiando la suficiencia y la reduccién del impacto ambiental.

En el discurso profesional, el reconocimiento de que "el decrecimiento esta llegando" ha
comenzado a entrar lentamente en los debates de la BCI. En 2023 publiqué un texto en
American Libraries Magazine en el que argumenté explicitamente que las bibliotecas deben
comenzar a planificar escenarios de menor disponibilidad energética y de operaciones
reducidas. Reflexiones como estas proponen nuevos criterios de evaluacién, sugiriendo que
la resiliencia y la responsabilidad ecoldgica deberian sustituir al tamafio de la coleccién o a

la expansidn de servicios como métricas dominantes del logro institucional.

A nivel internacional, la Federacidn Internacional de Asociaciones e Instituciones
Bibliotecarias (IFLA) se ha involucrado directamente con el decrecimiento en sus sesiones
sobre sostenibilidad ambiental. Basandose en metodologias indigenas y en el "true cost
accounting", estas discusiones subrayan la necesidad de que las bibliotecas midan su
impacto ecoldgico y social junto con los indicadores bibliométricos convencionales. Tales
intervenciones representan pasos importantes hacia la incorporacion de la responsabilidad

ecoldgica en los estandares profesionales.
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Localismo, commoning y practicas bibliotecarias

La teoria del decrecimiento enfatiza el localismo y el commoning como estrategias para
reducir la dependencia de sistemas extractivos. Aplicados a la BCI, estos principios sugieren
un desplazamiento desde la acumulacion centralizada hacia practicas distribuidas y

enraizadas en las comunidades.

Una manifestacion de este enfoque puede observarse en la proliferacion de las Little Free
Libraries en diversas regiones. Aunque modestas en escala, estas iniciativas impulsadas por
la comunidad encarnan principios de suficiencia, circulacidon y gestién compartida. Desafian
la idea de que el trabajo bibliotecario legitimo deba ser siempre grande, centralizado y

administrado profesionalmente.

En un plano mas formal, las bibliotecas que experimentan con la provisién de servicios
localizados —a través de consorcios de intercambio de recursos, archivos comunitarios o
estructuras de gobernanza participativa— ilustran como la BCI puede adoptar modelos de
localismo abierto. Estos enfoques reducen la dependencia de cadenas de suministro

masivas y refuerzan la resiliencia de las infraestructuras locales de conocimiento.

Reconsiderar las colecciones: suficiencia y relevancia

Repensar el crecimiento implica también reconsiderar qué significa construir colecciones.
Los modelos tradicionales suelen valorizar la expansion sin tener en cuenta de manera
suficiente el costo ecoldgico o la relevancia a largo plazo. Desde una perspectiva de
decrecimiento, se sugiere privilegiar la suficiencia y la relevancia contextual por encima de

la acumulacion.

Esto supone comisariar colecciones que apoyen directamente la resiliencia ecoldgica y las

practicas de conocimiento local, en lugar de ampliar fondos de manera indiscriminada.
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Asimismo, exige repensar los sistemas de metadatos y de clasificacion para representar
adecuadamente la temporalidad, la estacionalidad y las formas de conocimiento relacional.
Ajustes de este tipo acercan a la BCl hacia una practica que, como indicadores de éxito

profesional, valore mas la profundidad y el contexto que la escala.

Reparaciéon, mantenimiento y resiliencia en la BCI

El decrecimiento prioriza la cultura del mantenimiento y la reparacién. Para la BCl, esto
implica una identidad profesional centrada no en la expansiéon continua, sino en la
sostenibilidad de las infraestructuras a largo plazo. Los roles del personal podrian
desplazarse hacia funciones de cuidado: reparar repositorios digitales, mantener archivos
comunitarios, y garantizar que las colecciones existentes sigan siendo accesibles y utilizables

bajo condiciones de restriccion ecoldgica.

Esta orientacion también sitUa la resiliencia como un valor profesional clave. En lugar de
aspirar a una preservacion permanente mediante medios intensivos en recursos, las
instituciones podrian enfatizar estrategias adaptativas que acepten la impermanencia, la
redundancia y la reparacién como componentes integrales de la practica bibliotecaria y

archivistica.

Implicaciones para la teoria, la educacidén y la politica en la BCI

Integrar el decrecimiento en la BCI tiene implicaciones significativas para la teoria, la
educaciéon y la politica. Conceptualmente, replantea a las bibliotecas y archivos como
infraestructuras ecoldgicas, inseparables de las condiciones materiales en las que operan.
En el plano profesional, sugiere nuevas métricas de éxito: por ejemplo, reduccién de la
huella de carbono, integraciédn comunitaria y capacidad de resiliencia frente a las

disrupciones.
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En el ambito educativo, esto requiere incorporar la alfabetizacion ecoldgica y los marcos de
decrecimiento en los planes de estudio, preparando a los futuros profesionales para
gestionar instituciones en condiciones de escasez en lugar de abundancia. En el ambito de
las politicas, implica establecer estandares que contemplen no solo el valor informativo, sino

también la responsabilidad ecolégica y la justicia social.

Conclusion

El paradigma del crecimiento ha marcado durante mucho tiempo la trayectoria de la BClI,
pero resulta cada vez mas insostenible en el contexto de la crisis ecoldgica. El decrecimiento
ofrece una alternativa: un marco que prioriza la suficiencia, la reparacion y la resiliencia por

encima de la acumulacién y la expansion.

Al reorientar sus infraestructuras, colecciones y practicas profesionales en torno a la
responsabilidad ecoldgica, las bibliotecas y archivos pueden redefinir su papel en el siglo
XXI. No necesitan medirse por parametros cuantitativos, sino por su capacidad de sostener
comunidades, apoyar practicas de conocimiento local y mantenerse viables bajo

condiciones de restriccion ecoldgica.
En este sentido, las bibliotecas y los archivos se convierten en espacios de cuidado: actores

ecolégicos, sociales y politicos insertos en las luchas que definirdn el futuro del

conocimiento y de la memoria.
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