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AVATARES DEL NEGRO
EN LA ANTROPOLOGIA
COLOMBIANA

Eduyg i;dg} Restrepo’

Este articuls examing los avatares de ausencias v presencias del negra en of
discurso antropaligico en Cofombia. La hipdresis de irabajo es que el negro, en
tanito constriceitn disciplinana, ha sido “invisible” o se ha hecho “visible” por
la conjugacidn de factores imnternos v extemnos al discurse anmopolégico ¥ na,
enmo algunas astores han sugerida, por el efecto dz la discriminacicn socioreacial
de los antropologos. Mds atin, muchas son las qusencias en el orden de las
presenciay del negro en la antropologia que constitven unas particulares regi-
menes de confipuracion politica del Otro.

* Insrivora Colawmbizae de Antrepolosia, Doanscte los flrimoe afios b desurrollads o
rrabaja de campn enire ponlaciomes negras del Pacifico sur. Fs autor de varics areicwlos,
erree los que colv destacar “Invenciones antropoldgicas Jde’ nepea”. YAlracolombizmes,
anrtopologin v proyects de madernidad en Colombra®, “La comstroceiso Je fy ernicidad:
Comnidedes negras en Colombiv”, “Social ered polineal constracrion af nature: brla ks
groups wnd timber ndusery ioothe Celombizn Pacific” ¢ *Terriooriog o identidades
hibidas™ Ademds es coeditor [von Jorre Tanacio del Vaile y Juuna Camacho, respecti-
vamenle! de dos libras dedicados u csta remdrien: Renaciendes de! Guondal- ETUPGS HiegTes
¢ fus vivs Sennga y Senguionga, Borors, Ruopacitico-Unversidad Navicnal, 1996, De
rive. muries ¥ clufades: terrateriog ¢ idenadades dv gante nepre en Crdombie, Bowotd, Bodondo-
Nolura-lTocar, 99§,
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Introduccion

En la iiltima década, la antropologia en Colombia
ha registrada una snerte de explosidn de investigacio-
nes y publicaciones sobre negras. En estos afios, como
nunca antes, los antropslogas han intensificado sus
recarridos por los rios, csteros y costas del Pacifico
colombiano escudrifiando los sistemas econdmicos, de
parentesca ¥ tetritoriales, asi como rituales, eradicion
oral ¢ identridad de las "comunidades” negras rurales.
Durante este perfodo, también ha side mayor el nd-
mero de antropdlogos que han explerado estas v otras
preguntas en [a costa Atldntica v envtas zonas del inte-
rior del pafs donde también habitan grupos rurales
negros. Aunque con menot intensidad, las ciudades
con presencia negra han sido igualmente objeto de
trabajo de alpunos antropdloges en los Gltimos afios.
Este creciente interds se manifiesta en lu opcién profe-
sional de los nacicntes ancropélogos. En los departa-
mentos de antropologia del pais se han multiplicado
las tesis de grado que abordan ndltiples aspecros de
las poblacicnes negras.

Esta situacidn contrasta con la de umos cuantos afios
atrds. Hasta hace no mucho tiempo, los antropélogos
pioneros en investigaciones sobre el negro en Colom-
bia se encontraban con lz incomprensién de sus cole-
gas. SOlo unos pocos se atrevian a centrar sus inteteses
cn el negro en el contexto de una disciplina
marcadamente orientada hacia grupos indfgenas. Pero
jcémo explicar la marginalidad de la preocupacién
antropolédgica por las poblaciones negras? v jedmo
entender, a su vez, la explosidn de publicaciones ¢ in-
vestigaciones de los antropdlogos sobre el negro en la
iltima década?

Albores del negro como objeto
antropologico

El negro como objeto de investigacidn
antropoldgicu aparece en los afios cincuenta, casi dos
decenios después de iniciados 1os estudios de esta dis-
ciplina en Colombia (Arocha v Friedemann, 1984).
Los primeros trabajos antropoldgicos dedicaron su
atencion a las culturas indfgenas v los restos arqueald-
gicos de los pobladores prehispanicos. Solo hasta la
década del cincuenta aparecen las primeras publica-
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ciones de los untropdlogos pioneros en el estudio del
negro en el pais: Aquiles Escalante, Rogerio Veldsquez,
¢l pudre Arboleda y Thomas Price son los encargados
de introducir la pregunta antropolégica por el negra.

A esta tardia aparicién, se suma la marginalidad
que estas investigaciones ocuparon hasta hace muy
pucos afios en la disciplina. Mientras que el grueso de
la produccidn antropoldgica se centraba en los grupos
indigenas, los estudios sobre nepros se reducian a los
aportes de un pnfiado de anrropdlogos. Esta
marginalidad no se refiere solamente a la diferencia
abismal entre el ndmero de investigaciones adelanta-
das enfre grupos indigenas v negros, sino también a la
actitud que los antropélogos dedicados a estos alti-
maos encontraban en ¢l seno de su disciplina, Nina S.
de Friedemann {1984: 509) ha registrado, incluso,
cAmo se encontrd con colegas que consideraban ex-
plicitamente que estudiar ncgros no era antropologia,

Esta ausencia v posterior marginalidad del negro en
la antropoloafa del pafs ha sido interpretada como la
expresidn académica de la “invisibilidad” y “estereoti-
pia" propias de un proceso de discriminacion socio-ra-
cial {Friedemann, 1984). Sin desconocer las sutiles v
profundas dindmicas de la discriminacién racial en
Colombia, cabria preguntarse si esta interpretacién es
suficiente o, incluso, adecuada para dar cuenta de la
ausencia y marginalidad de estas investigaciones.

Mds que un acto de discriminacién socio-racial
de los antropélogos, las ausencias y presencias del
negro son el resultado de la conscruccion disciplina-
ria de los criterios de perrinencia v relevancia de los
problemas de investigacidn. No es que los
antropdlogos se hayan confabulado, consciente o in-
conscientemente, para discriminar al negro v expul-
sarlo del dmbito de interés antropolégico. Mas bicn
son los limites de lo pensable vy de lo pensado
disciplinariamente lo que explica no sélo la cmer-
gencia relativamente rardia del nepro como abjero
antropolisgico, sino también las caracteristicas de las
invenciones anrropolégicas del negro. Antcs que un
efecto de los individuos, es este orden de la discipli-
na el que estahlece un principio de control en la pro-
duccién del discurso (Foucault, 1970: 31).

Asf, debido a este fundamento disciplinar en una
época y comunidad académica determinada son



pensables v aceprados unos problemas y objetas de
investigacidn, mientras que otros no aparecen, son
considerados nimios o, simplemente, caen por fuera
del orden de la disciplina:

La autoridad ancropolégica no se constituve sélo
por la distancia entre el objeto de estudio v el lugar en
que se comunica el saber schre &L, ni por el conjunto
de astucias textuales con el que se disimula el cardcter
compacto v coherente de ese saber, sino rambién por
la manera en que la originacién del campe
antropoldgico establece lo que debe ser estudiado v
que quedarfa excluido. Asf se configura en cada épo-
ca lo que seria propio de la antropologfa v sc cxpulsan
partes de la problemitica social al tertitorio de la his-
toria, de la seciologia o de lo que simplemente no vale
la pena pensar. (Garcia Canclini, 1991:62)

La centralidad del indio, asi como la ausencia v
marginalidad de objetos como el negro, los campesi-
nos, los colones, las élites o los pobladores urbanos,
deben ser entendidas desde la dindmica de la cons-
truccidn conceptual v metodoldgica del campo
antropoldgico en Colombia, La discriminacién socio-
racial de los antropdlogos no permirirfa explicar por
qué la predominancia de lo indio, como rampoco la
ausencia o marginalidad de esa otra infinidad de objc-
tos suscepribles de tratamiento antropoldgico. Pera,
icuiles son, entonces, csas caracteristicas del campao
antropoldgico en Colombia que permitieron la
centralidad de lo indio y la ausencia o marginalidad
de objetos como ¢l negru?

Para responder esta prepunta cs necesario tener en
cucnta que la antropologia en el pafs retoma el hori-
zonte conceptual v metodologias desarrolladas en las
metrépolis. AllP el discurso y la prictica antropoldgica
s originaron asociados al estudic de las “sociedades
primitivus” en el contexto colonial (Kaplan y Manners,
1975:68). Asi, “[...] la antropologia se definia sin va-
cilacién alguna como el estudic de lus sociedades le-
janas y diferentes [...]" {Auge, 1996:12). Las cateporfas
¥ las metodologias elaboradas en tomo a dichas socie-
dades respondian a la construccion de una concep-
cién de cultura como unidad discreta, coherente y
autocontenida, donde cl erndgrafo devenfa en el me-
dic de registro adecuado y objetivo (Clifford v Marcus,
1986). Por ranto, la cenografia, entendida como la

expericncia prolongada del etndgrafo profesional en
un coneexto de otredad lingiifstica y cultural, era el
dispositivo de la produccion de los “datos” que servi-
rian de insunos adecuados a las posteriores compara-

ciomes {Rosalde, 1991:53.70).

El campo antropoldgico en Colombia se constiru-
ve, precisamente, a partir de estas nociones de cultura
¥ este tipo de etnografia (Uribe v Restrepo, 1997: 9-
10}. Los grupos indigenas se adecuaban fdcilmente a
los horizontes concepruales v merodoldgicos de csta
antropologia. Las poblaciones indigenas podian apa-
recer en el lugar de un QOreo exdtico y distante, objeto
de la descripcidn e interpretacidén ctnogrifica como
una unidad con unos limites claramente establecidos
y explicable en sus propios términos. La nocién de
cultura y csta etnografia modernista constituyeron las
fronteras de lo pensado v de lo pensable en la antro-
pologla del pais. De ahi la incomodidad de otras ex-
periencias culturales y grupos humanos representados
en ¢l orden de la mismidad y la cercania que dificil-
mente cabian dentro de estz perspectiva disciplinaria.
Esta particular configuracién conceprual v
metodoldgica de este campo disciplinar es la que pet-
mite comprender la tardia emergencia del negro coma
objeto antropolégico v su marginalidad en el trata-
mienlo antropoldgice. '

No es extrafio, entonces, que los antropdlopos pie-
neros en los estudios de negros se vieran abocados a
argumentar la pertinencia de su objeto, cuestidn que
no sucedia para aquellos que dirigfan su atencién pro-
fesional hacia una “tradicional” poblacién indigena.
De ahi que aquellos antropslogos introducen en sus
artfeulos anotaciones sobre la relevancia v necesidad
del estudio ancropoldgico del negro en el pais. Para
ello, en ocasiones, apelaron a la legitimidad dada por
¢l trabajo adelantado por antropélogos en otras par-
tes del mundo. Pese a todo, las incomprensiones v re-
sistencias por parte de sus colegas son entendibles
precisamente en el contexto de un campa antropo-
légico donde lo indie devenia en el abjero antro-
paldgico por antonomasia. Pero la incomprension y la
resistencia no solo se dirigfan a quienes prerendian
estudiar antropoldgicamente al negro, sino a todos
aquellos objetos ¥ problemas que escapaban a este ri-
gido orden disciplinario. Adn hoy muchas de las difi-
cultades para plantearse otra tipo de preguntas desde
la antropologia son el resultado sorerrado de su génesis.



La ausencia y marginalidad de los estudios sobre
negros no fueron la unica consecuencia de la defini-
cion de lo indic como objeto privilegiado de la antro-
pologia en el pais. Un efecto mds sutil, pero quizds
mis profundo, ha sido la “indianizacién” del negro para
obtener su  reconocimicnto  como  ohjero
antropulégico. Esta “indianizacien” ha consistido en
construir al negro a partir del espejo de lo indio. Es
decir, el negro aparece desde ¢l prisma antropolégico
de lo exdtico ¥ lo distante, sc le aplica una nocidn de
cultura esencialista, discreta, autocontenida y expli-
cable en sus propios términos. En un caso extremo, la
invisibilizacidn del negro ¢n la antropologia es mds
consecuencia de este tipo de prescncias que de sus
ausencias.

Sin embargo, no todos los antropologos dedicados
a los estudios subre el negro han transicado los cami-
nos de la progresiva indianizacidn de éste. No son pocos
los investigadores que han plantcado la necesidad de
romper con la tradicién indianista de la antrepologia
para abordar en su especificidad al negro. Algunos de
los antropélogos pioneros, pot ejemplo, recnrricron a
los estudios afroamericanos desarrollados por la escuela
culeuralista norteamericuna de los afids -treinta para
demandar transformaciones “en la  disciplina
antropolégica del pais con el propésito de que se in-
trodujeran los cstudios sobre el negro. En oposicitén a
la indianizacién del negro, a estas rendencias en la
antropologia, que han puesto en cuestién el discurso
y préctica disciplinar hegeménica cuyo paradigma ha
sido lo indic, podrfamos denominarlas como la
“desindianizacion” de la antropologia en aras de in-
troducit el negro como abjeto antropolégico pertinen-
te y legitimo.

Explosion de los estndios
antropolégicos sobre el negro

Hasta hace poces afios, la situacién de los estu-
dios antropelégicos sobre el negro se caracterizaba
por la existencia de unos cuantos trabajos pione-
ros. No obstante, durante la Gltima década se ha
ido consolidande un cambio sustancial. Se ha pro-
ducido un notable incremento en las investigacio-
nes y publicaciones antropolégicas referidas a los
negros del pafs. En este sentido es que se puede ha-
blar de una explosién de los esrtudios antropolédgicos
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sobre el negro!. Cabe preguntarsc, cnronces, ;por
qué se ha dado este repentino interés de los antro-
palogos por el negro!?

Este creciente empetio es ¢l resultado de la con-
fluencia de factores internos y externos a la disciplina
antropoldgica. Con respecto a los primeros, en las dis-
tintas tradiciones académicas del mundo la antropo-
logia de 1a dltima década ha experimentade milciples
cambios que se han visto expresados en que la comu-
nidad académica en Colombia se ha hecho mds re-
ceptiva a nuevas preguntas, problemas y enfoques de
s disciplina. Sin lugar a dudas, como nunca antes,
nos encontramos frente a una redefinicion de las iden-
tidades disciplinarias, de las pricticas y de los discur
sos de las denominadas ciencias sociales y humanas en
general. Los antropiloges, en particular, han visto de
qué modo se han puesto en cuestion los sopottes mis-
mos de su disciplina como-el concepto de cultura o
las estrategias metodoldgicas mis propias como la et-
noarafia.

No som pocos los antropdlogos que consideran que
“las culturas ya no estdn constrefiidas, limitadas v lo-
calizadas, sino profundamente desterritorializadas y
sujetas a miiltiples hibridaciones [...]" (Escobar,
1998:2). Esta pruopuesta supone un cucstionamiento a
la idea de cultura como unidad discreta, auténoma,
aisluda v explicable en sus propios términos que la
antropologia habia aplicado en la construccion de un
objeto en un Otro exotico, marginal y distante: “Si la
etnografiz una vez creyd imaginar que podria descri-
hir culturas discretas, uhora se enfrenta a fronteras que
se entrecruzan en un campo antes fluido y saturado de
poder” (Rosaldo, 1991:51). Asi, el ideal etnogrifico
de una descripcién objetiva, neutral y holistica de rea-
lidades “tal cual estdn alli” ha sido controvertido. El
etndgrafo aparece como un sujeto epistémica, social y
politicamente situado, asi como sus objetos de inves-
tigacién: la etnografia ha perdide su inocencia (Geertz,
1996). En este contexto, Auge concluye:

Toda reflexion sobre la renovacidn de la antropolo-
gia se sitda paraddjicamente dentra de una tradi-
cion [...] De manera Jque es inferesante discernir, a
través de los modelos criticos elaborados por la dis-
ciplina, el movimiento que la impulsa poco a poco,
a pesar de si misma tal vez, a enfrentar ¢l mundo
del que forma parte v a renunciar a los espejismos
de la fuga, del exilio o del exotisma (1996:61),



Lo anterior, sumado a las dos tendencias anres ano-
tadas, ha producido un contexto disciplinario que nn
se constituye como impase para las nacientes genera-
ciones de antropdlogos interesadas en el negro. Cual-
quier estudiante de pregrado puede planteatse como
proyecto de tesis un estudio sobre el negro en el pais,
sin que ello signifique que su trabajo sea considerado
impertinente o carente de interés antropolégico. Como
nunca antes, se puede contar con una disciplina
antropoldgica favorable v sensible anre la construc-
cion del negro como objeto del discurso y la pricrica
de los antropdlogos profesionales o en formacién.

De otro lado, en el creciente interés por el negro
en la antropologia del pafs se pueden registrar facrores
externos que han configurado nn espacio, institucional
y politico tavorable. En efecto, la Constitucidn de 1991
con su principio de reconocimiento y proteccion de la
diversidad ¢étnica v cultural de la nacién colombiana
ha sido un resorte de investigaciones antropoldgicas
entre poblaciones negras. Apuntalados en este princi-
pio constitucional v en el articulo transitorio 39, que
dio origen a la Ley 70 de 1993, se ha consolidado una
demanda del saber antropolégico sobre ¢l negro para el
disefio e implementacién de politicas de Estado, ast
como de los mds disimiles programas y proyecros gu-
bermumentales que tienen que ver con las poblaciones
negras Jdel pais ¢ con sus territorios.

D la misina maner, la consolidacion de los movi-
mientos sociales de comunidad negra han generado un
espacio politico para la circulacion y la generacién de
conocimientos antropelsgicos. Es el saber del
antropologe lu “moneda”™ con la cual se negocian y
materializan los derechos territoriales, econdmicos, so-
ciales v culturales de las comunidades negras. Esto ha
side evidente en los procesos de concerracién entre los
funcionarios del gabicrmo y los representances de las
orfanizaciones de camunidad ncgra’. Asi, el conoci-
miento antropaldpico sobre ¢l negro ha sido objeto de
una demanda instimicional y politica no séle por parte
del gobiemo, sino también par ¢l movimiento social.

A lo anterior hay que afiadir fa tmportancia politi-
ca y econdmica que han cobrado durante la dltima
década rerritorios como el Pacifico colombtano, habi-
tados mayoritariamente por poblaciones negras. Tanto
la comunidad internacicnal come ¢l Estado colombia-
no han centrado contradictorios intereses en esta re-

gign {Escobar v Pedtosa, 1996). Alli han confluido en
los afios noventa desde las concepeiones desarrollistas
v neoliberales que ven en la cuenca del Pacifico una
via privilegiada para la integracion de la economia del
pais a los pujantes mercados de esta parte del munde,
hasta [a cmergencia de-lo ambiental y de La biodiversidad
come hecho pelitice transnacional gque amerita un
manejo especial tendiente a su conservacion.

En este contexto nacional e internacional, en el
Pacifico han aparecido un sinndmero de entidades no
pubemamentales {Parde, 1997). De la misma manera
s¢ han consolidado los proyectos de cooperacion téc-
nica internacional v los programas de los diferentes
gobicrnos. Los antropélogos han entrado a participar,
al igual que bidlogos, economistas v planificadares,
en el inmenso ejército de expertos requeridos por es-
tos organismos, provecros y programas (Escobar,
1997). Dada la predominancia de la poblaciéon negra
en esta regidn, el conocimiento antropoldgico deviene
en uno de los tantos insumos para su disefio, funcio-
namiento y ejecucién.

Ausencias dentro de las presencias
antropoldgicas del negro

Todos estos factores explican la consolidacién de
un contexto insticucional y politico que ha apuntala-
do el incremente de publicaciones ¢ investigaciones
sabre el negro por parte de los ancropdlogos v, asi mis-
mo, indican el sentido que orienta la produccién
antropologica, en su mayoria. En efecto, las publica-
ciones ¢ investigaciones no han abordade por igual
las disimiles dindmicas de las experiencias culrurales
del nepro en el pais. Es evidente una concentracién
de la produccidn en ciertas temdricas, pohlaciones v
zonas. '

Este énfasis es entendible por las demandas pun-
tuales y ¢l flujo de recursos que constituyen una cspe-
cie de “mercado” del discurso antropoldgica sobre cl
negro en Colombia. Sin duda, no todos los trabajos
caen dentro de ia légica de la demanda de cicrro tipo
de conocimientos antropolégicos; no schra consignar,
por tanto, que algunos de los aportes mds cruciales
hechos por antropélogos en la presente década no res-
ponden a esta sorpresiva demanda del saber
antropolégico. sobre cl negro, siendo mds bien el re-
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sultado de preguntas de investigacién planteadas al
margen de esta demanda de saber experro.

El Pacifico es, con creces, la region mas estudiada
por los antropélogos interesados en las poblaciones
negras del pafs. 5t se hace un balance del nomero de
investigaciones anrropoldgicas sobre el negro, se en-
cuentra que cerca de las dos terceras partes se refiere
al Pacifico colombiane. Este hecho es més que la sim-
ple truduccién en el plano de 'la produccién
antropoldgica de que el Pacifico cs la regién predomi-
nantemente negra de Colombia. Otras regiones con
una amplia poblacidn ncgra, como los valles
interandinos y la costa Atlintica, han sido menos tra-
bajadas antropoldgicamente.

Quizds es la antes sefialada importancia polftica y
ccondmica que ha cobrade el Pacffico la que ha pro-
piciado este énfasis de la licerarura antropologica so-
bre dicha region. Esto no significa, sin embargo, que
sc pucda hablar de una saruracién del conocimiento
antropolagico de las poblaciones nepras del Pacifico,
que ¥a no se reguiera maAs investigacion. Este énfasis
es relativo, porque, a pesar de ello, cs evidente que
dicha regién contintia siende muy desconocida.

Pere dentro del mismo Pacifico no ha sido homogé-
neo el interés de ins antropdlogos. Son las “comunida-
des” negras rurales las que han seducido la atencién de
los investigadores. Las dindmicas culturales de las po-
blaciones negras urbanas han sido objete sSlo de unos
cuantos trabajos. A pesar de que existe una gran con-
centracion de la poblacidn cn las tres ciudades mis
importantes de la regidn, es poco lo que los antropdlogos
han estudiado en ellas. En términos generales Quibds,
Buenaventura o Tumaco acupan un discreto lugar en
la produccidn antropolégica de la region, Fllo es ex-
presion del flujo de recursos para la investigacion
antropoidgica de las “comunidades” negras rurales ob-
jeto de las ONG, proyecros de cooperacion técnica
internacional y programas gubernamentales, al igual que
de las dificultades conceptuales antes anotadas®, Los
imaginarios de una regién por desarrollar o de la
biodiversidad atraviesan estas *comunidades” v deman-
dan el discurso experto del antropaloge.

Algo parecido sucede con las preguntas dominan-

tes en el discurso antropolégice sobre el negro. La
etnicidad, la identidad, el cerrivorio, las practicas tra-
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dicionales de produccién, la organizacién social v las
relaciones con ¢l entorno, son de los temas de investi-
gacion mds recurrentes. No es que los antropdlogos
nao ahorden otro tipo de problemas, sine que estos do-
minan el panorama de su trabajo. La predominancia
de este tipo de preguntas se asocia al énfasis en las
“comunidades” rurales del Pacifico. La mayorfa de cs-
tas cuesriones sc inscriben en un horizonre conceptual
donde la nocidn de “comunidad” aparece coma uni-
dad de analisis.

Dado el énfasis en una zona del pais, en un tipo de
“comunidades” y en determinados problemas, se pue-
de vislumbrar una suerte de ausencias en las presen-
cias del negro para la anrropologia en Colombia, En
cste sentido, se impone un discurso antropoldgico so- -
bre el negro marcadamente comunalista y ruralista
anclado en el Pacifico colombiano. Este discurso no
es neutral ni, mucho menos, carece de implicactones
politicas (Wade, 1996}, Por tanto, lus representacio-
nes antropolégicas del negro se inscriben en los repl-
menes de construceidn politica del otro.

Categorias antropoldgicas y
regimenes de construccién politica
del otro

Los antropdlogos generan vy reproducen construe-
ciones sociales sobre el Otro. Su discurse de expertos
funda miradas legirimadas por el saber cientista y por la
autoridad soportada cn la ritualidad de investigar, s
cribir y hablar en nombre del Otro. Las representacio-
nes antropoldgicas sobre el Otro no son nada inecences:
las delimitaciones, el petfilamiento de los objctos, la
organizacion de los dominios que posibilitan la emer
gencia de un Orro-ohjero es un acto politico (Foucault,
1982). Por eso, la economia del poder v de la verdad
de las pricticas discursivas de los antropdlogos no es un
efecto de superficie, remiten mas bien a los principios
disviplinarios que las constituyern.

El “negro” como objeto de la antropologia en Co-
lombia es un efecto de pader al ser filtrado, jerarquiza-
do, inventado y ordenado en nombre del conocimiento
verdadero y de los deréehos de una ciencia detentada
por unos pecos (Foucaulr, 1992:130). Esto se contra-
pone a las posiciones empiristas y esencialistas que ven
en el “negro” un heche dudo v a la antropologia come



el “descubrimiento” de la verdad y de la realidad tal
cual es. Para algunos prestigiosos académicos, incluso,
pensar el *negro” como construccién, disciplinaria de
poder es s6lo un perverso ejercicio retérico y un craso
acto de discriminacidn racial debido a que se suponen
a sl mismos como portadores legftimos de la verdad,
como los detentantes del derecho de hablar en nombre
del Otro y representantes de las cruzadas conrra los ene-
migos de dicha: verdad y derecho.

De acuerdo con Bourdien: “E] terrenc en ¢l cual se
lucha por imponer una forma adecuada, justa v legiti-
ma de hablar del mundo social, no pucde quedar eter-
namente excluido del andlisis, incluso si la pretension
de poseer el discurso legitimo implica, tdcita o expli-
citamente, ¢l rechazo de esta objetivacién” (1990:96).
Por ello, para que la antropologia del “negro” no se
reduzca a un eufemismo cientista de las prenociones
sociales se requiere preguntarse, cntre otras, por jcdémo
se constituyen y ¢n ué consisten las autoridades
antropoldgicas sobre el negra? jcudl es el soporte v el
origen de sus discursas? ; por qué hablan en el lugar y
a nombre del Otro? Una genealogia de las categorias
fundantes de las representaciones antropoldgicas del
“negro” permitiria “dirigir la lucha contra los efectos
de poder conrtra un discurso considerado cientifico™.
{Foucault, 1992:130). De esta genealogia resulcaria,
quizds, la deconstruceidn de las antropelogias del “ne-
gro” y se pondria en evidencia los actos de poder que
significa esencializar el “negro” como un Otro
trashistdrico y singular.

Citas

1 Ella mo quiere decir, sin embarge, que 12 atttopologia en Colom-
bia haya roro con el “indiocentrismo®, con o cual no pretendo
afirmar que no sea legitima ni perrinente el interds de los
antropilogos por los grupos indigenas del pais, sino més bien, que
la fecundidad de la perspectiva entropoldgica trasciends los lfmi-
tes de lo indic.

2 Un caso de particular importancia fue 1a Comisidn Especial para
las Comunidades Negras, creada para reglamentar el articulo tran-
sitorio 5% mediante ka propucsta de texro de ley que fue posterior-
mente sancionada coma Ley 70 de 1993, Bn esta Comision se
negociaron los contenidos politicos de la cenicidad de comuni-
dad negra, para lo cual sc recurris a las caregorfas v discurse
sntropolégico como culeura, territorio, idencidad, etnicidad, pru-
po émnice, etc.

3 Eswdiar “romunidades” en los tfos es muche més il para un
antrapiloge armado de las herramienras concepruales v

metodoldgicas convencionales. Por eso se puede afirmar, incluso,
gue algunos de los estudios antropolégicos de las poblaciones
negras urbanas se las “inventan” desde &l modele de Las “comuni-
dades” rurales.
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