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RECONOCIMIENTOS

Toda produccién intelectual es, en dltimo término, un proceso
social, pero tengo la sensacién de gue este libro ha sido espe-
cialmente conformado por los intercambios colectivos que he
venido manteniendo de cinco afios a esta parte. Cada uno de
sus capitulos pasé por muchas versiones antes de considerarlo
acabado, beneficidndose todas ellas tremendamente de los co-
mentarios criticos formulados por un gran niimero de personas.
Estoy especialmente en deuda con el colectivo de Kapitalistate,
del area de la bahia de San Francisco, que ha constituido incues-
tionablemente el foro mas estimulante para el desarrollo de mu-
chas de las ideas de este libro. Querria también expresar mi
gratitud especial a Michael Burawoy, Manuel Castells, Roger
Friedland, David Gold, Andy Levine y Luca Perrone por los in-
tensos debates mantenidos con ellos sobre cada uno de-los as-
pectos del presente trabajo. Ademias de los citados, quienes a
continuacién se nombran han leido diversos trozos del libro,
ofreciéndome comentarios y sugerencias que, de una manera u
otra, se han incorporado al producto final: Daniel Bertaux, Ka-
thy Blee, Sam Bowles, Amy Bridges, Winnie Breines, Jens Chris-
tiansen, Al Gedicks, Barbara Heyns, Alex Hicks, Rebecca Khar-
kov, Robert L. Kahn, Ira Katznelson, Margaret Levi, Clarence
Lo, John Mollenkopf, Jim O’Connor, Claus Offe, Nicos Poulant-
zas, Adam Przeworski, Michael Reich, Jesse Schwartz, Michael
Soref, Arthur Stinchcombe, Al Szymanski, Goran Therborn, Kay
Trimberger, Alan Wolfe, Marcia Kahn Wright, Glen Yago y Mau-
rice Zeitlin. Por dltimo, querria expresar mi agradecimiento a
los editores de la New Left Review, v a Perry Anderson especial-
mente, por los comentarios extremadamente concienzudos y
perspicaces que dedicé al manuscrito original. La mayor parte
de los desarrollos tedricos surgidos en el texto a lo largo del
afio pasado fueron directamente provocados por sus criticas.



1.  INTRODUCCION METODOLOGICA

Los ensayos que componen este libro han sido intensamente
conformados por el contexto académico en el que fueron escri-
tos. En tanto que estudiante graduado en sociologia, me enfren-
taba constantemente con la hegemonia, en las ciencias sociales,
de una epistemologia empirica, positivista. Virtualmente en toda
discusién de ideas marxistas, siempre ha llegado un momento
en el que se me ha exigido: «[pruébalo!». En la medida én que
las categorias marxistas podfan ser cristalizadas en «hipétesis
comprobables», los no marxistas podian (en ocasiones) tomarse
tales ideas en serio; en la medida que la disciisién permanecia
en el nivel tedrico, resultaba relativamente facil para los no
marxistas desdefiar nuestro desafio.

Los marxistas que se ocupan de ciencias sociales han reac
cionado ante estas presiones de diversas formas bien diferen-
ciadas, aunque gquiza la dominante sea la de despreciar los ata-
ques de los cientificos sociales no marxistas en tantc que refle-
jos de la ideologia burguesa y/o de una metodologia positivista.
Ha sido comtin en circulos de estudiosos marxistas aducir que
1a empresa misma de formular «hipdtesis comprobables» es con-
traria a la metodologia marzxista. A las explicaciones lineales, pre-
dictivas, se contraponian explicaciones histdricas y dialécticas,
mientras se reservaba una hostilidad especial para la bateria
de técnicas cuantitativas utilizadas por la sociologia americana:
incluso el empleo de ecuaciones de regresién en un proyecto de
investigacién suponia abandonar la esencia del marxismo. La
exigencia de que probaramos las suposiciones tedricas mediante
proposiciones empiricamente comprobables era considerada, por
comsiguiente, como puramente ideolégica Aceptarla habria sido
abandonar la batalla al aceptar los prmcxpios metodolégmos de
ia c1en01a social p051t1v1sta.

Una segunda respuesta ha sido el intento de llevar a ‘cabo
estudios empiricos gque probarian nuestros argumentos incluso
a nuestros oponentes més testarudos. De partlcular importan-
cia a este respecto han sido la gran cantidad de estudios sobre

la «estructura de poders realizados durante los afios sesenta .y -
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principios de los setenta, criticando la teoria pluralista de los
grupos de interés. Tales estudios han contribuido granderpente
a legitimar el uso de ciertas categorias marxistas en la inves-

tigacién social, asi como a demostrar el caracter ideoldgico de

gran parte de la teoria pluralista. Pero como han subrayado
muchos criticos marxistas de la citada investigacion, se perdié
en el proceso una buena parte del caracter dialéctico de la teo-
ria marxista. En cierto sentido, una porcién sustancial de tal
trabajo empirico marxista puede ser visto como la utilizacidn
de categorias marxistas sin utilizar la teorfa marxista. _
Naturalmente, hay una tercera alternativa: el intento de
desarrollar programas de investigacién empirica firmemente en-
raizados no sélo en las categorias, sino también en la logica de
la teoria marxista. Una aproximacién tal rechazaria la premisa
positivista segin.la cual una construccién tedrica  es simple-
mente un proceso de generalizacién empirica de regularidades
legaliformes, pero insistiendo asi mismo en que la teoria mar-
xista ha de generar proposiciones sobre el mundo real que pue-
dan ser estudiadas empiricamente. .
Esta tercera estrategia no ha hecho mas que iniciarse en los
Estados Unidos. Es, en efecto, un intento tanto de entrar en
discusién con la teoria social dominante como de desarrollar
un estilo de investigacién empirica que hapa progresar a la teo-
ria marxista. Potencialmente, la investigacién que esta orienta-
cion genere puede llegar a ser una importante contribucién de
los marxistas norteamericanos a la ciencia social marxista’.
Los ensayos contenidos en este libro han de verse, en parte,
como contribuciones a la génesis de esta tercera respuesta a la
ciencia-social positivista. Aunque ninguno de ellos constituye
‘una investigacién empirica de un problema histérico o estruc-

1 Unos cuantos ejemplos de estudios empiricos en este tercer tipo in-
cluyen Michael Reich, Ragial discrimination and the white income dis-
tribution, tesis doctoral, Universidad de Harvard, Departamento de Eco-
nomia, 1973; Roger Friedland, “Class power and social . control: the war
on poverty”, Palitics and Society, Vol. 6, 4, 1976, y Class power and the
central city: the coniradictions of urban growth, tesis doctoral, Univer-
sidad de Wisconsin, Departamento de Sociologia, 1977; Michael Burawoy,
The organization of consent: changing patterns of conflict on the shop
floar, 1945-1975, tesis doctoral, Universidad de Chicago, Departamento de
Sociologia, 1976; Erik Olin Wright y Luca Perrone, “Classi, sociale, scuola,
ocupazione e reddito in USA”, Quaderni di Sociologia, xxrv, 1.2, 1975, ¥
“Marxist class cathegories and income inequality”, American Sociologi-
cal Review, Vol. 42, 1, 1977; Sam Bowles y Herb Gintis, Schooling in capi-
talist America, Nueva York, 1976 [La instruccidn escolar en la Amdérieca ca-
pitalista, México, Siglo XXI, 19811, y Alfredo Del Rio, Class struggle and
electoral politics in Chile, 1958-1973, tesis doctoral, Universidad de Wiscon-
sin, Departamento de Sociclogia, 1978. :
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tural especifico, todos pretenden ayudar a establecer:las. pre- - -
condiciones tedricas de tales investigaciones. T T

El desarrollo de una tradicién més coherente de investiga-
cién empirica estructurada tedricamente en el seno del marxismo
pasa por tres importantes condiciones previas: primera, es ne-
cesaric que los marxistas pongan a punto un amplio muestrario
de técnicas de investigacién a fin de ser verdaderamente capa-
ces de dirigir las investigaciones empiricas de una forma sofis-
ticada y perceptiva. Segundo, es esencial profundizar lo mds
posible en la teoria marxista a fin de que las proposiciones
desarrolladas no sélo aparezcan a nivel superficial como catego-
rias marxistas, sino que estén de hecho sistemdticamente ligadas
a la lépica interna de la teoria misma. Finalmente, es impor-
tante conocer la forma de engranar la teoria y los programas
de investigacién especificos. Los ensayos de este libre son pri-
mordialmente de importancia para las condiciones segunda y
tercera. A fin de entender cémo intentan lograr su propdsito,
serd de utilidad examinar con brevedad la metodologia de cons-
truccién de teorias que subyace en ellos.

RELACIONAR LA TEORIA CON LOS DATOS
EN LA INVESTIGACION SOCIAL

Una de las premisas epistemoldgicas centrales de la teorfa mar-
xista es la distincion entre el «nivel de las apariencias» y la rea-
lidad social subyacente que produce esas apariencias® Esto
no es afirmar que las «apariencias» sean mistificaciones incon-
secuentes, puramente effmeras. Por el contrario, la experiencia
social de la vida cotidiana inmediatamente conirontada es extre-
madamente importante, La gente se muere de hambre «en el
nivel de las apariencias», incluso si esa desnutricién meortal se
prodiice a través de una dindmica social no inmediatamente ob-
servable. La clave de la distincién entre apariencias y realidad
subyacente no radica en despreciar las primeras, sino en pro-
veer una base para explicarlas. El punto central es que el vasto
muestraric de fenémenos empiricos inmedijatamente observa-

2 Al hacer la distincién entre “apariencias” v realidad estructural sub-
yacente no pretendo establecer una imagen hegeliana de las apariencias
en cuanto expresidn exterior de las esencias. El propdsito de la distincién
es hacer hincapi¢ en la existencia de mecanismeos estructurales que gene-
ran una realidad inmediatamente hallada, ¥ en que una teoria:social
marxista habria de basarse en un desvelamiento de la dindmica de esas
estructuras, ¥ no simplemente en una generalizacién de las apariencias
mismas, -
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bles en la vida social sdlo puede explicarse si analizamos la rea-
lidad social que se oculta tras dichas apariencias. Si nos queda-
mos unicamente en el nivel de éstas podremos describir los
fendémenos sociales e incluso predecirlos, pero no seremos capa-
ces de explicarlos?.

Los marxistas, pues, han subrayado por lo general la impor-
tancia de elaborar una teoria de las estructuras subyacentes de
relaciones sociales, de las contradicciones ligadas a esas. estruc-
turas, de las formas en las que tales estructuras subyacentes
generan las apariencias con las que la gente se encuentra en la
vida cotidiana. El ejemplo cldsico de un andlisis tal es, natu-
ralmente, la discusién del plusvalor por Marx en El capital: la
equidad de las relaciones de intercambio (relaciones mercanti-
les) oculta las relaciones reales de explotacién en el seno de la
produccién. Las relaciones de intercambio pueden predecirse
muy facilmente mediante la simple investigacidn de los elemen-
tos caracteristicos que operan a nivel de mercado (éste es, en
realidad, uno de los proyectos esenciales de la economia neo-
cldsica), pero para explicarlas es necesario explorar la dindmica
ligada a las relaciones de produccién mismas.

Una cosa es formular la exigencia epistemoldgica de que una
explicacién requiere el desciframiento de las contradicciones
ocultas, v otra desarrollar una estrategia para estudiar el mun-
do social que permita conectar sisteméticamente tales procesos
estructurales con los fendmenos empiricamente observables. Las
méaximas generales del tipo de pasar de lo concreto a lo abstrac-
to y de nuevo a lo concreto no resultan de mucha ayuda. El
problema reside en cdmo 1r de lo concreto a lo abstracto y €n
como volver.

En ausencia de una estrategla coherente que énilace sxstemém
ticamente las abstracciones de la teorfa matxista y la investiga-
cién concreta, surgiran probablemente dos problemas. De un
lado, la teoria tiende con frecuencia a hacerse muy ideolégica,
sin que las transformaciones que pudieran derivar del estudio
empirico la afecten en absoluto. La impresion, frecuente en la
investigacién marxista, de que todas las respuestas estdn da-
das de antemano, de que son conocidas con anterioridad a la

3 En la filosoffa de la ciencia bay una gran.caniidad de literatura con-
cerniente a estas cuestiones de:la relacidn entre expiicacic‘m, prediccién
v descripecién. Uno de los rasgos distintivos de la ciencia social positivista,
en estos términos, es la supresién de la distincién entre explicacién y pre-
diccién. Por el contrario, el marxismo insiste en la radical diferencia
entre ambas. Para una 1til discusién sobre estos temas, véase Russel
Keat y John Urry, Social theory as science, Londres, 1976, espemalmente
la parte 1. TR
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investigacién, es resultado, al menos parcialmente, de la distan: -
cia metodolégica entre la teorfa general y los «hechoss de.la
historia. De otro lado, la investigacién marxista se convierte a
menudo en algo puramente descriptivo, contribuyendo solo mar-
ginalmente al desarrollo de la teorfa. Los movimientos histéri-
cos son susceptibles de ricas descripciones mediante el uso de
categorias marxistas, pero es dificil convertir tales descr1pc1o—
nes en transformaciones de la teorfa. Si bien no hay que exage-
rar la importancia de estas dos tendencias, no obstante, el avan-
ce de la teoria marxista se ha visto retardado, al menos en parte,
por la falta de estrategias def_inidas que enlacen la investigacién
y la teoria’. '

A fin de facilitar el desarrollo de tales estrategias en el seno
del marxismo, es importante iener en cuenta dos tareas gene-
rales. En primer lugar es esencial que la teorfa marxista sea
formulada de forma comprensible. Esto puede parecer trivial,
pero la oscuridad de gran parte del trabajo tedrico. marxista
es un tremendo obstidculo para su empleo como base de una
investigacidén empirica sistematica. Resulta fundamental, en par-
ticular, que dentro del marxismo se distinga entre presupuestos
o premisas, no sujetos a transformacién por parte de la inves-
tigacién histérica, y proposiciones que sf lo estan®; es importan-
te también distinguir entre las definiciones de los conceptos y
proposiciones acerca de los conceptos. Ciertamente, los debates
teéricos sobre las definiciones de los conceptos y los debates
tedricos concernientes a la dinamica real del mundo social estan
relacionados. Las definiciones no .deben ser arbitrarias, y una
teoria de las estructuras sociales influencia la definicidn misma
de estas estructuras. No hay que confundir, sin embargo, ambos
tipos de discusién tedrica, por lo menos si se trata de desarro-

. 4 En muchos aspectos, este punto es semejante al problema de la rela-
cién entre teoria y practica, Resuita demasiado fdcil afirmar que las teo-
rias se prueban en la practica, que la teoria procede de la prictica, que
la teoria es una forma de practica, etc. Es mucho mds dificil especificar
rigurosamente las formas en gue la teoria ¥ la préactica se hallan dialécti-
camente relacionadas, las formas en que cada una conflg'ura a la otra, ias
formas en que se interpenetran, etfc.

% A todo lo largo de esta discusitn, la expresién “investigacidn histd-
rica” se referird a las indagaciones en la dinamica del cambio sociai, ¥ no
simplemente a la investigacién del pasado. Analizar un problema histé-
ricamente significa estudiar las coniradicciones y el cambio, y no simple-
menie desvelar los “origenes”. Si bien es cierto que una investigacién
histérica implicard caracteristicamente la recoleccién de datos del pasa-
do, el aspecto central no es la temporalidad de Ios datos, sino la forma
en la cual son analizados, Es enteramente posible conducir 1nvest;gac10nes
ahistoricas del pasado e investigaciones histdricas del presente. =
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llar un aparato conceptual que pueda ser utilizado en la inves-
tigacién empirica. _

No obstante, la claridad no basta. Es también importante
desarrollar un modo mas sisteméatico de entender las relaciones
causales existentes entre las categorias estructurales de la teo-
ria marxista y el nivel apariencial involucrado en la investiga-
cién empirica® Esto es, la investigacién histérica retne (por
definicién) datos en el nivel de las apariencias: acontecimientos,
lazos personales; variables econdmicas manifiestas, disposicio-
nes institucionales, distribuciones demograficas y otros: en cier-
to sentido estos fenémenos constituyen efectos de las relaciones
estructurales. El problema esta en definir con una mayor siste-
maticidad lo que significa «efectos». 5i la investigacién empi-
rica va a estar directamente ligada a la légica de la teoria mis-

ma, sera necesario entonces un rigor mucho mayor por lo que

al entendimiento de la légica de la causalidad implicita en la
teoria respecta. : _

Louis Althusser y otros marxistas de los llamados estructu-
ralistas han dado algunos pasos en este sentido. Los conceptos
de sobredeterminacion y el mas amplio de causalidad estruc-
tural nos han suministrado al menos una formulacién prelimi-
nar de la relacién entre las estructuras y sus efectos manifies-
tos?. Este concepto de causalidad ha resultado, sin embargo,
de muy dificil uso explicito en los estudios empiricos. Si bien
tal circunstancia puede obedecer en parte al alto nivel de abs-
traccién.al que Althusser y otros han llevado su discusion, se
debe también a ciertos problemas de la conceptualizacién de la
causalidad estructural misma; particularmente, el hecho de que
la nocién global de causalidad estructural contiene en si diver-
sas formas diferenciadas de causalidad. A fin de que el concepto

& La idea de intentar la formulacién de un lenguaje sistemdtico para
aprehender la imagineria causal de 1a teoria marxista fue inicialmente
propulsada por el trabajo de Arthur Stinchcombe, especialmente su libro
Constructing social theories, Nueva York, 1958, Particularmente impor-
tante fue su disensién de la légica de la causalidad funcional y de ia cau-
salidad historicista, al sugerir la utilidad de diferenciar los. tipos de
relaciones causales. La tipologia especifica de determinacién presentada
aqui ha recibido su mayor influencia de la obra de Poulantzas y de otros
marxistas “estructuralistas”, asi como de la obra de Claus Otfe. Para un
intenio temprano de representar simbélicamente la l6gica causal de la
teoria marxista véase Luca Perrone y Eric Olin Wright, “Lo stato nella
*ieoria funzionalista e marxista-strutturalista”, Studi di Sociologia, Xi,
973, : -
7 Véase especialmente Louis Althusser y Etienne Balibar, Reading Ca-
{;‘2&1, Londres, 1970, pp. 186, 188 [Para leer ‘el capital’, México, Sigle XXI,

9. ) :
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de causalidad estructural se haga accesible a la investi'gaciéﬁ' G

empirica es necesario, por consiguiente, fraccionarlo en los tipos .
de causalidad que contiene. ‘ : '

MODOS DE DETERMINACION Y MODELOS DE DETERMINACION

Lo que viene a continuacidn es un intento provisional de elabo-
rar un esquema mas diferenciado de la causalidad estructural
que sea compatible con la teoria marxista, La discusién girara
en torno a lo que he denominado «modos de determinaciéns,
esto es, una serie de relaciones de determinacién diferenciadas
entre las categorias estructurales y la teoria marxista y entre
esas categorias 'y las apariencias de la investigacién empirica:
Estos diversos modos de determinacién serdn luego organiza-
dos en lo que podrian denominarse «modelos de determinaci6n»,
es decir, representaciones esguematicas de las interconexiones
complejas - de los diversos modos de determinacién involucrados
en un proceso estructural dado. Tales modelos de determina-
cién pueden considerarse como mapas simboélicos de lo que
generalmente los althusserianos han denominado «totalidades
estructuradas»..

Antes de discutir estos diversos modos de determinacién
debe subrayarse que los diagramas esquematicos que represen-
tan los modelos de determinacién son, en gran medida, instru-
mentqs heuristicos. Han sido disefiados para evidenciar aquellas
conexiones entre las categorias que resultan vagas o implicitas
en las construcciones tedricas. Los diagramas mismos pueden
aparecer como altamente mecdnicos y rigidos, sin sitio para los
rrfov‘imientos dindmicos presentes en el corazén de la visida
dialéctica de la historia; mi intencién ha sido, sin embargo,
poneér a punto una forma’ de representar las limitaciones y con-
tradicciones estructurales presentes en una sociedad dada que

convierten dicho movimiento dindmico en un proceso no for-
tuito,

] ]:?’ueden distinguirse al menos seis modos de determinacion
’t?as.lcos. dentro del concepto global de causalidad estructural:
11‘m}ta01én' estructural, seleccidn, reproduccién/no reproduccién
ll'nlutes de compatibilidad funcional, transformacién y media:
cion, Aunque estos modos de determinacidn son altamente in-
terdependientes, lo que presupone que el pleno entendimiento
de cualquiera de ellos pasa por el entendimiento de todos, serd
de utilidad definir cada uno de ellos. ' S
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1. Limitacion estructural

Modo de determinacién en el que una cierta estructura social
establece limites dentro de los cuales puede variar alguna otra
estructura o proceso, fijando adem4s las probabilidades de las
estructuras o procesos especificos posibles dentro de esos’ limi-
tes. Esto es, la limitacién estructural implica que ciertas formas
de la estructura determinada quedan enteramente excluidas, y
que algumas formas posibles son mds probables que otras. Este
modo de determinacién es especialmente importante para en-
tender el sentido en el que las estructuras econdmicasdetermi-
nan «en nltimo términos las estructuras politicas e ideoldgicas:
las estructuras econémicas establecen limites a las posibles for-
mas de las estructuras politicas e ideoldgicas, haciendo que al-
gunas de esas posibles formas sean mds probables que otras,
pero no determinan rigidamente, de un modo mecanico, una
forma dada cualquiera de las relaciones politicas e ideolégicas.

Un buen ejemplo de tal limitacién estructural es la relacién
entre la estructura econémica y las formas del Estado en la
sociedad feudal. Dada la naturaleza de las relaciones. econémi-
cas en el feudalismo clasico (el control de los medios inmediatos
de produccién por el campesinado, la apropiacién del pluspro-
ducto mediante la coercidén, la limitada cuantia del excedente
disponible), la democracia representativa por sufragio universal
era estructuralmente imposible como forma de Estado, es decir,
quedaba fuera de los limites estructurales fijados por las estruc-
turas econémicas. Dentro de estos limites, sin embargo, podian
darse una buena variedad de formas de Estado, oscilando desde
sistemas sefioriales de dominio politico altamente descentra-
lizados a Estados absolutistas relativamente centralizados. Si
bien la estructura dada de las relaciones econdmicas feudales
podia configurar la probabilidad de diferentes formas especifi-

cas de Estado feudal, no determinaba univocamente que la for-

ma se daba. - - ST _

La limitacién estructural no implica que cada forma estruc-
tural posible del Estado (u otra estructura determinada por una
relacién de limitacién estructural) sea necesariamente funcional
para la reproduccion de la estructura determinante. Nos ocupa-
remos de esta cuestién mas adelante, al discutir el modo de
determinacién «limites de compatibilidad funcional». Por el mo-
mento hacemos notar simplemente que es importante tener en
cuenta que el abanico de posibilidades estructuralmente limita-
das y el de posibilidades funcionales no necesariamerte coinci-
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den. De hecho, parte de nuestro entendimiento: del conceptd de-

«contradiccion» se apoyara en las diferentes formas en las que - :

se genera una no correspondencia entre limitacién estructural
y limitacién funcional. Mas adelante se ampliara esto.

2. Seleccidn

La seleccién constituye aquellos mecanismos sociales que de-
terminan concretamente conjuntos de resultados, o en casos
extremos resultados especificos, dentro de un conjunto de posi-
bilidades estructuralmente limitado. En cierto sentido puede
ser considerada como una forma de limitacién de segundo or-
den: el establecimiento de limites dentro de limites. Puede pen-
sarse en buena parte de los analisis de coyunturas histéricas
especificas como investigaciones de los modelos especificos de
seleccién que se dan dentro de limites estructurales ampliamen-
te definidos.

Existen dos formas complementarias de «seleccién», formas
que pueden denominarse seleccién «positiva» y seleccion «nega-
tiva» % Esta tltima comprende aquellos mecanismos que exclu-
yen ciertas posibilidades, mientras que la seleccion positiva en-
globa los mecanismos que determinan resultados especificos
entre el conjunto de los posibles. Lo que se suele denominar
como «proceso de toma de decisiones» gira alrededor de proce-
sos de seleccidén positiva, La seleccién positiva y la seleccién
negativa, conjuntamente, determinan los resultados estructura-
les concretos dentro dé los lfmites impuestos por la limitacin
estructural. _‘ . L

Un buen ejemplo dé seleccién nos lo ofrece la interrelacién
entre la estructura econémica (fuerzas y relaciones de produc-

8 Esta diferencia entre seleccién positiva y negativa deriva en gran
parte de la obra de Claus Offe. Véase su “Structural problems of the ca-
pitalist state”, en Von Beyme, comp., German Political Studies, Vol. 1, Los
Angeles, 1574, y “The theory of the capitalist state and the problem
of policy formation”, en Leon Lindberg y otros, comps., Stress and cott-
tradiction in modern capitalism, Lexington, 1972. Offe ha empleado el
término con particular eficacia en su analisis’ de las estructuras internas
del aparato de Bstado y de la forma en que éstas scleccionan formas es-
pecificas de actividad estatal, pero el concepto puede generalizarse para
qgue abarque todos los procesos de seleccién con respecto a una limita-
cién estructural, La discusién que hace Goran Therborn de los mecanis-
mos de “input” y “transformacién” del aparato de Estado se halla también
estrechamente relacionada con esta discusién de la determinacién por
seleccién. Véase su What does the ruling class do when if rules?, Lon-
dres, 1968 {¢(Cdmo domina la clase dominante? Madrid, Siglo XXI, 1979].
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cién), la estructura-del Estadoy Ia lucha de clases: la estruc-
tura econdmica establece limites de variacién tanto en la lucha
de: clases: como en la estructura del Estado:. el Estado a su vez
actia como:un:mecanismo de seleccién en-las formas de la
lucha de clases, conformandolas dentro de los Ifmites estable-
cidos por la estructura econémica subyacente. El sencillo mo-
- delo de determinacién de la figura 1.1 ilusira estos modos de
determinacién.. o

LUCHA

DE CLASES
ESTRUCTURA -

_ ESTRUCTURA
ECONOMICA limitacion > DEL ESTADO-

FIGURA 1.1. Tustracidn de la seleccion y la lz’mimcidﬁ estrﬁctuml.

En el_ caso de las estructuras econdmicas feudales, este rho—
delo de determinacién habria dé leerse como sigue: para la
estructura basica de las relaciones econémicas feudales tinica-
mente- son posibles ciertas formas de lucha de clases, siendo la
probabilidad de algunas mayor que la de otras. Por ejemplo, la
posibilidad de luchas socialistas revolucionarias organi;?.ada:s.»a
través de partidos politicos trasciende los Iimites de variacion
impuestos por las relaciones econdmicas feudales. Dentro del
amplio abanico de posibles luchas de clases que podian acomte-
cer, la estructura del Estado era un importante mecanismo de
seleccién que determinaba el que tales luchas se produjeran
bajo formas tales como ocupaciones de tierras, motines por
el grano, movimientos milenaristas, huidas de los campesinos

de los terratenientes, etc. B
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3. Reproduccidn/no reproduccion

Este modo de determinacién és el mds complejo de los tres
hasta ahora citados. Decir que una estructura funciona para re-
producir otra implica que la estructura reproductora irmpide a
la reproducida modificar ciertos aspectos fundamentales. Decir
que el Estado capitalista, por ejemplo, reproduce las relaciones
econdémicas capitalistas significa que impide que tales relacio-
nes econdrnicas se conviertan en otras relaciones econdmicas no
capitalistas y; lo que es mds, que en ausencia de tal procesoc de
reproduccién la estructura econdmica tendria potencialmente
{pero no inevitablemente) la capacidad de cambiar en tal sen-
tido. La reproduccién es, pues, también una clase de proceso
de lirnitacion: mantiene a la estructura reproducida dentro de
ciertos limites de variacién. Su diferencia esencial respecto de
la limitacién estructural es que en este tiltimo caso no existe
la presuncién de qué estructura determinada cambiaria nece-
sariamente en ausencia del proceso especifico de limitacién
estructural, mientras que en el caso de la reproduccidn se pro-
ducirian normalmente dichos cambios. La reproduccién/no re-
produccién estd simbolizada en la figura 1.2,

Hmitacidn
>

ESTRUCTURA
DEL ESTADO

ESTRUCTURA
ECONOMICA

reproduccion/no reproduccion

FIGURA 1.2. IHustracidn de la reproduccion/no reproduccicn y la limitacion
como modos de determinacicn,

Decir que el Estado capitalista es necesario para la repro-
duccién de las relaciones econdmicas capitalistas no es decir
que el Estado capitalista funcione siempre de forma perfecta-
mente éptima por lo que a la reproduccién de dichas relaciones
econdmicas concierne. Es muy posible que los efectos del Es-
tado estén lejos de ser 6ptimos, e incluso que bajo determina-
das circunstancias lleguen a ser no reproductivos, La reproduc-
cidn/no reproduccién ha de ser entendida, por consiguiente,
como una relacién de determinacién variable, no absoluta.
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4, Limites de compatibilidad funcional

Si el Estado no-es en-todos los casos Optimamente funcional
por lo que toca a la reproduccién de las relaciones econdémicas
—es posible en realidad que el Estado se convierta en no repro-
ductivo—, necesitamos entonces alguna manera de expresar los
procesos que determinan las formas del Estado que serdn fun-
cionales y en qué modo lo serdn. Esto es lo que significa la

expresion «limites de compatibilidad funcional»: el modo de de-

terminacion. que determina qué formas del Estado serdn repro-
ductivas. y cudles no. En términos algo diferentes, los limites

de compatibilidad funcional determinan los efectos que una

estructura de Estado dada tendra sobre las estructuras econdmi-
cas. La figura 1.3 ilustra esta relacion.

: o o limitacién - - . L
ESTRUCTURA - : P| ESTRUCTURA
ECONOMICA. : DEL ESTADO

reproduccidén/no reproduccién

limites de compatibilidad
funcional

" FIGURA 1,3. Ilustraeidn de los limites de compatibilidad funcional,

Como expresa este modelo de determinacién, la estructura
econdmica fija limites de variacién en la estructura del! BEs-
tado a la vez que determina la medida en la que ella misma
serd reproducida por la estructura del Estado que surja de
hecho. El punto fundamental es que estos dos modos de deter-

minacién no coinciden necesariamente. Los limites de compati-

bilidad funcional no estdn intrinsecamente coordinados con los
limites de variacién estructural. Esto es prec1samente lo que
posibilita la aparicién de una forma de Estado no reproductlva
de las estructuras econdmicas v, por consiguiente, la existencia
de una contradiccién estructural entre las estructuras econdmi-
cas ¥ pohtlcas. Cuando se instaura una situacién asi, o las es-
tructuras econémicas se transformaran con considerable rapidez
o las estructuras del Estado se modificaran de modo que éste
sea reproductivo una vez mds. La lucha de clases determina
en buena medida cudl de estas posibilidades se realizard,

Un buen ejemplo de los limites de compatibilidad funcional
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como modo de determinacién es la relacién del Estado con:las 0"

estructuras econdmicas en la transicion del feudalismo al capis
talismo: en los periodos iniciales del Estado - absolutista. en
Europa occidental estas estructuras podian ser consideradas
como reproductoras de un desarrolio limitado del modo de pro-
duccién capitalista en el marco de una estructura social todavia
en gran parte feudal. Perry Anderson describe esta relacién
como sigue: «La aparente paradoja del absolutismo en Occiden-
te fue que representaba fundamentalmente un aparato para la
proteccién de la propiedad y los privilegios aristocraticos, pero
que, al mismo tiempo, los medios por los que se realizaba esta
proteccién podian asegurar simultdneamente los intereses basi-
cos de las nacientes clases mercantil v manufacturera [...]. En
este estadio [...] habria siempre un potencial ferreno de com-
patibilidad entre la naturaleza y el programa del Estado abso-
lutista y las operaciones del capital mercantil y manufactu-
rero»®. Al expandirse el capitalismo, sin embargo, el Estado
absolutista se fue convirtiendo mds y més en un obsticulo para
la acumulacién de capital. «Su caricter feudal acabé frustrando
y falsificando una y otra vez sus promesas al capital.» Dicho
con nuestros términos, esta estructura del Estado se hizo gra-
dualmente no reproductiva de las relaciones econdmicas emer-
gentes, incluso aungue estuviera atin dentro de los limites es-
tructurales de variacién. El resultado eventual fue la revolucién
burguesa; la resolucién de la incompatibilidad del Estado abso-
lutista mediante su transformacion violenta.

5. Transformacion

~

La transformacién hace referencia a un modo de determinacién
por el cual las luchas de clases (las prédcticas de clase) afectan
directamente a los procesos de limitacién estructural, seleccidn
y reproduccién/no reproduccién, Es, pues, de importancia fun-

. damental para el cardcter dialéctico de los patrones de deter-

minacién en la teoria marxiana: la lucha de clases, limitada y
seleccionada estructuralmente por diferentes estructuras socia-
les, remodela a su vez simultdneamente aquellas estructuras. La
palabra «simultdneamente» es importante en esta formulacidn:
las estructuras sociales no limitan y seleccionan estructuralmen-
te primero a la lucha de clases, tras 1o cual la lucha de clases

? Lineages of the absolutist state, Londres, 1974, pp. 4041 [E! Estado
absolutista, Madrid, Siglo XXI, 1979, pp. 35-36].
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transforma dichas estructuras. La lucha de clases es intrinseca-
mente un proceso de transformacion de las estructuras y, por
tanto, el proceso mismo.que establece los limites de la lucha
de clases resulta transformado al mismo tiempo por las luchas
asi limitadas. Esta relacién dialéctica entre transformacién y
limitacién estid representada en la figura 1.4.

LUCHA
DE CLASES

L limitacién :
ESTRUCTURA | _ »| ESTRUCTURA
ECONOMICA - | DEL ESTADO

reproduccion/ne reproduccién

A

limites de compatibilidad
funcicnal

FIGURA 1.4. '[lustracicn dela transformacion como modo de detersminacion.

Es. especialmente impertante entender la relacién entre el
concepto de «contradiccién» y la nocién de transformacién. Al
discutir los Iimites de la compatibilidad Funcional aduje que la
no corr_esPondencia potencial ‘entre la limitacién estructural y
los 1_1'r11.1_te_5 de compatibilidad funcional, en cuanto modos de
determinacién, posibilitaba las contradicciones entre estructuras.
Pero, para que tal posibilidad tome cuerpo, la Iucha de clases
debe afectar a las estructuras sociales a través de relaciones
de transformacion. Las luchas de clases son, sobre todo, luchas
por estructuras sociales, Esto quiere decir que, incluso si en
un momento dado la estructura del Estado cae dentro de los
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limites de compatibilidad funcional determinados por las es: °
tructuras econdmicas, no hay razén por la que tal compatibi-
lidad haya de reproducirse automaticamente a lo largo del
tiempo. Las luchas de’ clases -transforman las relaciones eco-
némicas, cambiando asi los mismos requisitos de la reproduc-
cién; y 1a lucha de clases transforma el Estado, haciéndolo asi
menos reproductivo con el tiempo. Las contradicciones entre
las clases (lucha de clases) tienen, por tanto, una tendencia sis-
temdtica a generar contradicciones entre las estructuras sociales
(relaciones de determinacién no reproductivas). -

Describir un modo de determinacién como transformacién
no implica que una estructura particular deba transformarse
de hecho necesariamente. En €l caso ilustrado en la figura 1.4,
la transformacién de las estructuras del Estado es una conse-
cuencia de la lucha de clases, y puede muy-bien ocurrir que las
fuerzas mantenedoras de las estructuras del Estado existentes
sean mas potentes que las fuerzas transformadoras. Definir un
modo de determinacién como una relacién de transformacién
significa que lo que estd en juego es una transformacién de es-
tructuras, no que tal transformacién se produzca en todas las
ocasiones.

6. Mediacion

Es, en algunos aspectos, el modo de determinacién mas comple-
jo.-Define un modo de determinacién en el cual un proceso
social dado configura las consecuencias de otros procesos socia-
les. Un proceso mediador debe distinguirse de lo que en socio-
logia se denomina comiinmente un proceso o variable «de inter-
vencién». La figura 1.5 ilustra esta distincién. Una variable de

Y

X » Y »Z - X - P Z

Y como variable de intervencién Y como variable de mediacidn

Ficura 1.5. Diferencia entre una variable de intervencién y una variable
: de-mediacion. : o :
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intervencién es simplemente una variable causalmente inter-
puesta enire otras dos variables. X es causa de Y, que a su vez
es causa de Z. Una variable de mediacién, por el contrario, es
la que configura la misma relacidn existente entre otras dos
variables: Y causa la forma en la que X afecta a Z. En cierto
sentido, un proceso de mediacién puede verse como una «varia-
ble contextual»: los procesos de mediacién determinan el terre-
no en el que.operan otros modos de determinacion.

La mediacidén es especialmente importante en el andlisis' de
la relacion entre la lucha de clases vy las relaciones de limitacién
estructural, de seleccidn y reproduccién, Se afirma frecuente-
mente, por ejemplo, que la estructura burocratica del Estado
capitalista actla como un importante mecanismo de seleccién
en la determinacion de la actividad real del Estado (administra-
cién, intervencidn, etc.). La lucha de clases media decisivamente
en esta relacidn de seleccién: estructuras estatales idénticas ten-
drén consecuencias muy diferentes sobre la actividad estatal
segin la relacién existente entre ia lucha de clases y el Estado.
Cuando la lucha de clases permanece completamente fuera de
las instituciones del Estado, las estructuras burocriticas pueden
seleccionar eficazmente programas de administracién estatal
que sirvan éptimamente los intereses del capital. 8i la lucha de
clases se produce dentro del aparato del Estado -—cuando -los
trabajadores de la administracién civil y los maestros se sindi-

can, los empleados del Estado se declaran en huelga, los traba-

jadores de la Seguridad Social apoyan a los beneficiarios, etc.—,
la misma estructura formal del Estado puede seleccionar muy
diferentes tipos de intervencién estatal, La fipura 1.6 ilustra este
patrén.

La lucha de clases media de modo semejante las determina-
ciones de reproduccién. La medida en la que una estructura
estata] dada sea reproductiva de las relaciones econémicas pue-
de estar condicionada por los tipos de lucha de clases existentes
en la sociedad. Donde la lucha de clases es muy intensa y estd

muy politizada, las estructuras democraticas burguesas pueden’

probar ser muy escasamente reproductivas; en los casos en los
que la lucha de clases es muy economicista y de caricter apoli-
tico, las mismas estructuras pueden funcmnar de forma muy
reproductiva.

Por iltimo, la lucha de clases media también las relaciones
de limitacién estructural. La limitacién estructural no define
simplemente aquellas formas de estructuras determinadas que
son imposibles: determina también la probabilidad relativa de

las diversas formas posibles de una estructura. La lucha de cla-
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ses puede mediar esta relacién y alterar el patrén de probabi:
lidades. Esta clase de mediacién es particularmente importante
en periodos de transformacién revolucionaria de las estructuras.
Por ejemplo, después de una revolucidn socialista son estructu-
ralmente posibles diferentes nuevas formas de Estado. En la
medida en que la clase obréra tiene una historia de participa-
cién activa en las luchas democraticas burguesas, se incrementa
la posibilidad de que surja una forma de Estado socialista ge-
nuinamente democratica.

LUCHA
DE CLASES .
ESTRUCTURA A INTERVENCIONES
DEL ESTADO . DEL.ESTADO

FIGUkA 1.6. [Tlustracidn de la mediacidon como modo de determinacion.

Si tomamos conjuntamente estos seis modos de determina-
‘cién, podemos crear un modelo de determinacién de las relacio-
nes existentes entre las relaciones econdmicas, las estructuras
‘del Estado, las intervenciones del Estado y la lucha de clases.
Este modelo estd representado en la figura 1.7. Podria natural-
‘mente ser mas complejo, va que podrian afladirsele otros ele-
‘mentos, tales como el papel de la ideologia, o bien podrian plan-
‘tearse interconexiones mas complejas entre los elementos. Por
‘ejemplo, serfa posible aducir que las mismas estructuras del
.Estado median la relacién de transformacién entre la lucha de
lases y el Estado (es decir, qyé las mismas estructuras del Es-
‘tado configuran la medida en la que pueden ser.transformadas
-por la lucha de clases) ™. En el presente contexto, no se trata

W Esta clase de “automediacién” de.las estructuras del Estado es and-
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ESTRUCTURA® .~
DEL ESTADO'

A

mediacién

POLITICAS/INTERVEN-
CIONES DEL ESTADO

LUCHA
DE CLASES

>

4

limitacién
transformacidn

s

ESTRUCTURA
ECOMOMICA

FIGURA L.7. Modelo combinado de determinacidn de la estructura econd-
wiica, Ia._‘estrucrum del Estado, las politicas del Estado y Ia_ lucha de clases.
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tanto de lo completo que sea este modelo especifico de determi-
pacién como de demostrar que esta clase de modelo es una
forma Tttil de clarificar las relaciones entre los elementos de
una teoria, o

Los modelos de determinacién como el que ilustra la figu-
ra 1.7 no deben considerarse como el producto final de una
investigacién histérica seria, sino mds bien como el preludio
de clla. Estan disefiados para mostrar explicitamente la 1dgica
de las relaciones a explorar en una determinada investigacién
histdrica. Un modelo de determinacién delimita el terreno de
una investigacion; no responde a las preguntas que ésta plantea.
Los estudios. histéricos concretos son-esenciales para desmenu-
zar el funcionamiento de los procesos de limitacién y seleccidn,
cémo la lucha de clases transforma y media esas relaciones,
cémo la transformacién de las estructuras sociales genera rela-
ciones no reproductivas, etc. El modelo ayuda a clarificar las
preguntas que la investigacion debe plantearse, y puede ser tam-
bién de ayuda para facilitar la integracién tedrica de los dife-
rentes proyectos de investigacién, pero la investigacién histé-
rica concreta es todavia esencial para toda genuina comprensién
del desarrollo histérico.

loga a la relacion entre los limites de compatibilidad funcional y la repro-
duccidn/no reproduccidn: en ambos casos, las caracteristicas de una es-
tructura dada :determinan las formas en las que esta estructura se ve
afectada por otras estructuras. Esto estd muy préximo a la discusidn por
Nicos Poulantzas de la relacidn entre la lucha de clases y el Estado: “Las
estructuras del Estado, tal como aparecen en la relacién de las instancias,
llevan inscritas en si una serie de variaciones, que al mismo tiempo deli-
., Initan la'lucha de clases y se realizan concretamente segin los efectos de
5 esa lucha sobre el Estado, en los limites asfi fijados.” Political power and
i, social classes, Londres, 1973, p. 188 [Poder politico y clases sociales, Ma-
oo drid, Siglo XXI, 19721, Esta formulacién extremadamente compieja podria
.- representarse simbdlicamente de la sipuiente forma:

LUCHA
DE CLASES

upIIEIIII
UL IOJSUR.T}
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TEMAS DEL LIBRO

Incluso si se tiene en cuenta que a lo largo de todo el libro uti-
lizaré los modos de determinacién examinados en los parrafos
anteriores, los ensayos que lo componen no han de leerse exclu-
sivamente como ilustraciones de una estrategia metodologica.
La preocupacién sustancial del andlisis es. entender de qué for-
ma las contradicciones histéricamente especificas del capitalis-
mo monopolista :avanzado plantean nuevas posibilidades y apre-
mios:a los movimientos socialistas. Los tres ensayos centrales

de este libro intentan ofrecer algunos de los ingredientes criticos -

necesarios para el andlisis de este problema.

"~ E} capitulo 2 explora las estructuras de clase de las socieda-
des capitalistas avanzadas. El eje del capitulo es la cuestion de
c6mo analizar la situacién de clase de aquellas posiciones en la:

estructura social que con frecuencia se etiquetan descuidada
mente como’clase media. El concepto:de «situaciones contradic
torias dentro de las relaciones de clase» se introduce como for

ma de entender tales posiciones. Pero las clases nunca son:
simplemente «posiciones» en una estructura social, sino que son’

también fuerzas sociales que transforman las estructuras socia

les. Hacia el final del capitulo se desarrollan tedricamente estos’

dos aspectos de las clases, es decir, la distincién entre interese

de clase y capacidades de clase, lo que nos ofrece a su vez las:

herramientas tedricas para abordar la cuestién fundamental d

la interrelacién entre estructura de clase, formacién de clase:

¥ lucha de clases. .

El capitulo 3 examina un conjunto de teorfas marxistas 50
bre las crisis econdmicas, intentando conectarlas a través de un
andlisis de las transformaciones histéricas del proceso de acu
mulacién. En los diferentes perfodos del desarrollo capitalista
el proceso de acumulacién de capital ha encontrado impedimen

tos cualitativamente diferentes. En cada periodo, la solucién

estructural de un impedimento dado se convirti6 en la base d

las nuevas contradicciones y los nuevos impedimentos que seé
presentarian-en los periodos subsiguientes. En estos términos,
el capitalismo monopolista avanzado se caracteriza por unos

impedimentos ' centrados en el papel del Estado, en la necesk
dad del Estado capitalista de desplazarse hacia intervencione

progresivamente mds penetrantes en el proceso mismo de acu -

mulacién. Esta gradual politizacién del proceso de acumulacid

tiene importantes implicaciones para los movimientos socialis-

tas en los paises capitalistas avanzados.

Introduccidon metodoldgica - 21 o
El capitulo 4 se centra en el roblema de . ender las
estructuras internas del Estado ca%italista, espei?aﬁﬁiﬂge: l?s
tocante al cardcter burocritico de éstas. El punto fundament?
estd en entender los modos en los que estas estructuras im ircli :
a la clase obrera utilizar el Estado capitalista para realizar:- en.
- intereses de clase ‘fundamentales. A fin de analizar este pro;ﬁas-
: 2(1,?3 I.see ;:logsptzgir‘] sistematicamente las teorias de Lenin y Weber
Finalmente, el capitulo 5 trata de integrar las materias de
los tres capitulos anteriores. Su pregunta esencial es ésta: sde
- qué forma las contradicciones especificas de la acumul.:ﬂlc(ién
en el capitalismo monopolista avanzado afectan a la rélacién
- existente entre el Estado y el proceso de formacién de cla-
-ses? ¢Es todavia correcta la aseveracién basica de Lenin, septin
. _1a_ClJ:a1 la repiblica parlamentario-burocratica impide en’ﬁltig;cj
término la constitucién del proletariado en clase revolucionaria?
-g_j.Resulta posible para la izquierda, dadas las nuevas c0ntradi(;-
ciones del capitalismo avanzado, utilizar el. Estado capitalista
como parte de una estrategia de transicién socialista? ; Qué hipo-
.tesis deben hacerse sobre la naturaleza del Estado ﬂcapitalista
: gvanzado para que la estrategia politica del eurocomunismo sea
una genuina estrategia para la consecucién del socialismo y
queé condiciones han de cumplirse para que tal estrategia‘ter; a
.__e‘x.lto? Carezco de respuestas adecuadas a estas complejas cuegs-
tiones, pero c_onffo en que los analisis contenidos en estos ensa-
~Yos ayuden a incrementar la precisién teérica de estas preguntas

<
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2. LA ESTRUCTURA DE CLASES DE LAS SOCIEDADES
CAPITALISTAS AVANZADAS

Todos los marxistas estdn-de acuerdo en que los obreros ma-
nualeés directamente dedicados a la produccién de mercancias
materiales para el capital privado caen dentro de la clase obre-
ra; pueden sustentarse opiniones diversas sobre la significacién
politica e ideolégica de tales obreros en el capitalismo avanza-
do, pero lo que todo el mundo reconoce es que son realmente
obreros. No existe tal acuerdo para ninguna otra categoria de

trabajadores asalariados. Ciertos marxistas han aducido que :

Unicamente los obreros manuales deberian considerarse parte
del proletariado?®. Otros sostienen que la clase obrera incluye
también a los empleados de «cuello blanco» pertenecientes a
los niveles inferiores que realizan tareas rutinarias® Un tercer
grupo arguye, por fin, que virtualmente todo trabajador -asala-
riado deberia ser considerado como parte de la clase obrera™
Si este desacuerdo fuera simplemente una cuestién de esotéri-
cos debates -académicos sobre cémo encasillar mejor las dife-
rentes - posiciones- sociales, importaria poco el modo en que
pudiera resolverse. Pero las clases no son, en la teoria marxista,
meras abstracciones analfticas, sino fuerzas sociales reales do-
tadas de consecuencias reales. Resulta de gran importancia,
para nuestro entendimiento de la lucha de clases y del cambio
social, conocer exactamente qué clases se conceptualizan y qué
categorias de posiciones sociales se sittian dentro de qué clases.
Sobre todo, para el desarrollo de una politica socialista viable,
importa la amplitud que se adjudica a la clase obrera, y de qué
modo se entiende su relacidén con las demas clases.

1 Por ejemplo, Nicos Poulantzas en “On social classese, New Left Re-
view, T8, 1973 {“Las clases sociales”, en AAVV, Las clases sociales en
América Latina, México, Siglo XXI, 1973, pp. 961261, ¥ en Classes in con-
temporary capitalism, Londres, 1975 [Las clases sociales en el capitalismo
actual, Madrid, Sigle XXI, 19771, !

2 Por ejemplo, Al Szymansky, “Trends in the American working class”™;
Socialist Revolution, 10, 1972, )

¢ Por ejemplo, Francesca Freedman, “The internal structure of the
proletariat”, Socialist Revolution, 26, 1975, :

La estructura dé clases

Este capitulo se consagra al problema’ de elucidar las fron- .
teras de clase en la sociedad capitalista avapzada. En. vez de:
revisar el amplio muestrario de enfoques adoptados por los
marxistas para definir las clases, me centraré primariamente
en el trabajo de Nicos Poulantzas, particularmente en su libro
Las clases sociales en el capitalismo actual*., Esta obra es, en
mi opinién, el intento mas directo y sistematico de compren-
sién de los criterios marxistas sobre las clases en 1a sociedad
capitalista. Si bien hay muchos puntos en los que disiento de
Poulantzas, su trabajo tiene el considerable mérito de plantear
. agudamente el problema de la definicién de las clases en el ca-
. pitalismo avanzado y de aportar algunas estimulantes solucio-
- nes. Una discusién critica de la obra de Poulantzas puede,
. por consiguiente, suministrarnos un punto de partida muy ttil
- para el desarrollo de una teoria explicita de las clases en el
: capitalismo contemporaneo,

En el primer apartado se presenta una breve exposicién
de la teorfa de Poulantzas de la determinacion estructural de
las clases. La conclusién basica de Poulantzas es que tinicamen-
té los obreros manuales excluidos de las tareas de supervisién
yque: producen plusvalor directamente (trabajadores produc-
: tivos) deben ser incluidos en el proletariado. Las otras cate-
gorias de trabajadores asalariados (empleados improductivos,
trabajadores intelectuales, supervisores) deben incluirse en una
‘clase -separada, ya sea la «nueva» pequefia burguesia, o en el
caso de los ejecutivos, en la burguesia misma. A esta exposicidn
de Poulantzas seguird, en el segundo apartado, la evaluacién y
critica generales de su argumentacién tedrica. El tercer apar-
‘tado presenta el bosquejo preliminar de una coneeptualizacién
_:alte'mativa de las fronteras de clase, articulada en el concepto
de ‘situaciones contradictorias dentro de las relaciones de clase.
Aduciré que no todas las posiciones de la estructura social
pueden considerarse como firmemente enraizadas en una tnica
'cI'aSt?: ciertas posiciones ocupan objetivamente situaciones con-
tradictorias entre las clases. La labor analitica es dar a tales
p_qs_;yio’nes su significado teérico preciso y relacionarlas siste-
piigitlca_.mente con las cuestiones de la lucha de clases. El apat-
t_z;_c_i:o'.'fmal_ del capitulo vincula con la Iucha de clases el concepto.
_ _q§__-__§1tuac1ones de clase contradictorias, desarrollando una dis-
tincién entre intereses de clase y capacidades de clase. -

: 5__"'.'.Con respecto a estudios concernientes al Estad di i
dase la bibliografia. o lscutld.os- aqul
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LA TEORIA DE POULANTZAS DE DETERMINACION
ESTRUCTURAL DE LAS CLASES '

La’ siguiente- exposicién de las ideas de Poulantzas resultar .

necesariamente esquematica ‘e incompleta. Me centraré en la

discusién de sus puntos de vista sobre las fronteras de clase; .

dejarido de lado un conjunto de otros temas de importancia
én este autor (tales como las fracciones de clase, las relaciones
entre las clases y los aparatos de Estado, etc.). Si bien en mi.

exposicién se perderan muchos de los matices de su analisis,;"

conffo en que gueden de relieve sus rasgos basicos. En este
apartado los comentarios criticos se reducirdn- al minimo.

Marco general

El an4lisis que hace Poulantzas de las clases sociales descansa:
sobre tres premisas basicas. Primera, las clases no pueden ser.

definidas fuera de la lucha de clases. Este punto es fundamental,
Las clases no son «cosas», ni casillas dentro de una estructura.
social estatica. «Las clases sociales», escribe Poulantzas, «sig-
nifican para el marxismo, en un finico y mismo movimiento,
contradicciones y lucha de clases: las clases sociales no existen
primero, como tales, para entrar después en la lucha de clases,
lo que haria suponer que existen clases sin lucha de clases. Las
clases sociales cubren practicas de clase, es decir, la lucha de
clases, y no se dan sino en su oposicién» *. Con esta afirmacidn,
Poulantzas no quiere decir que las clases puedan ser entendi-,
das finicamente en términos de conciencia de clase. En su ana-
lisis, la lucha de clases no se refiere a.la auto-organizacién
consciente de una clase en cuanto fuerza social, sino a la ca*
lidad contradictoria, antagénica, de las relaciones sociales que
conforman la divisién social del trabajo. La lucha de clases
existe incluso cuando las clases estin desorganizadas. Segun:
da premisa, las clases designan posiciones objetivas en la
divisidn social del trabajo. Estas posiciones objetivas, subraya,
Poulantzas; «son independientes de la voluntad de tales age

tes» 5, Resulta crucial no confundir el analisis de la estructura
de estas posiciones objetivas de clase con el analisis de los
individuos (agentes en la terminologia de Poulantzas) que ocw

"% Classes: in contemporary capitalism, p. 14 {131
8 Ihid.
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pan las mencionadas posiciones. Aunque ambos andlisis son -
importantes, Poulantzas insiste en que el Ségundo aspecto, la '
cuestion de «quién, cdmo, en qué momento, ocupa tal o éual
lugar, es o se vuelve burgués, proletario, pequefioburgués, cam-
pesino pobre, etc., estd subordinado al primero, es decir, a la
reproduccién de los lugares mismos de las clases socialess’.
Poulantzas se refiere a la reproduccién de estos.lugares obje-
tivos dentro de la divisién social del trabajo como «determi-
nacién estructural de las clases».

Considerar simultdneamente las dos proposiciones mencio-

nadas implica que para definir las clases es necesario dilucidar

las posiciones cbjetivas dentro de las relaciones sociales anta-

. gbénicas que conforman la divisién social del trabajo. Tercera

premisa, las clases estdn estructuralmente determinadas no sdlo
eni’ el nivel econdmico, sino también en los niveles politico e

: z’deoldg.ico. Esta es, quiza, la parte mas caracteristica (y pro-
© blematica) del andlisis de Poulantzas. Si bien es cierto que «el

lugar econémico de los agentes sociales desempefia un papel

- principal en la determinacién de las clases sociales»?, su posi-

cién en las relaciones politicas e ideolégicas de dominaci6n
y subordinacién puede ser igualmente importante: «Vemos bien

- gue las relaciones ideoldgicas y politicas, es decir, los lugares

de dominacién-subordinacién politica e ideoldgica, conciernen

-'yaa la determinacién estructural de clase: no se trata, por
./ lo’'tanto, de un lugar objetivo que no concerniese més que al
- lugar econémico en las relaciones de produccién, ya que los
‘elementos politicos e ideclégicos no se encuentran mas que en
‘[alucha de clases]»?. Los factores politicos e ideolégicos no
“pueden ser relegados a la transformacién de una clase en si

en clase para si, sino que estdn en el centro de la determina-

cién misma de las posiciones de clase®™. Dadas estas premisas,

“T Ibid, [p. 8L

-8 “On social classes”, pp. 49-50 [p. 96].

" Classes in contemporary capitalism, p. 16. En este pasaje, en parti-
¢ular; Poulantzas utiliza la expresién “posicién de clase” en lugar de s

cha de clases”. Con esta expresién, Poulantzas se refiere en este contexto

a:la situacién concreta de una clase en una coyuntura histérica especifica,
Asf, ‘por ejemplo, bajo clertas circunstancias histéricas, la aristocracia

_. .ob_r'era_ puede asumir ia posicién de clase de la burguesia sin modificar
realmente su lugar objetivo en la estructura de clases. Esie es un uso

eguivoco del término “posicién”; Poulantzas no es coherente en todos los

€asos respecto a su forma de utilizarlo {ndétese la cita incluida en la pro-

Epg};}@g Z,d suprq)." En todo caso, utilizgré a lo largo de esta discusion
c%;s'elm n de clase” para hacer referencia a las situaciones objetivas de
u .. . .' - . -
_6‘.:--Escr1be Poulantzas: “Los andlisis presentados aqu{ no tienen. rela-
Cll n alguna tampoco con el esquema hegeliano, el de la clase en si (situa-
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la estrategia tedrica basica adoptada por Poulantzas para ana-
lizar las fronteras de clase se centra en la elaboracién de los
criterios econdmicos, politicos € ideolégicos que determinan
las posiciones objetivas de clase en el seno de la division social
del trabajo. Examinaremos primero como Poulantzas lleva a
cabo esto con la clase obrera y la- nueva . pequefia burguesia,

pasando luego.a la burguesia.

Determinacidn estructural de la clase obrera
y de la nueva pequefid burguesia

En el curso del desarrollo capitalista, la pequefia burguesia
tradicional —artesanos independientes, pequefios comerciantes,
etcétera— ha experimentado una merma continuada. En su
lugar ha surgido lo que Poulantzas denomina la «nueva pequefia
burguesia», compuesta por empleados de oficina, técnicos, su-
pervisores, funcionarios civiles, etc. Aduce Poulantzas que, bajo
condiciones de capitalismo avanzado, la cuestién crucial para
entender la determinacion estructural de 1a clase obrera radica
en el andlisis de las fronteras entre la clase obrera y esté nuevo

segmento de la pequefia burguesia,

El. razonamiento de Poulantzas pasa por dos etapas. Pri-
mera, la discusién de los criterios econémicos, politicos € ideo-
lgicos gue separan el proletariado de la nueva pequefia bur-
guesia. El criterio econdmico basico propuesto €s la distincion
entre trabajo productivo ¥ ‘trabajo improductivo. El criterio
politico basico es la distincién entre posiciones de supervision
y no de supervisién, y el criterio ideolégico central es la divi-
sién entre trabajo manual ¥ trabajo intelectual. El segundo paso
es la discusién de por qué esta «nueva» pequefia burguesia
pertenece a la misma clase que la pequeiia burguesia tradicional.
Arguye Poulantzas que, aunque muy diferentes en apariencia
desde el punto de vista del nivel econdmico, tanto una como
otra mantienen la misma relaciéon ideoldgica con la lucha de
clases entre ¢l proletariado y la burguesia, ¥y que esta relacion
ideoldgica comun basta para jncluirlas en una clase Gnica. El

primer razonamjento explica por qué ciertas categorias de asa-

cién econémica de clase, determinacién objetiva de clase (inicamente pox

¢l proceso de produccion), ¥ de la clase para st (clase dotada de una
“conciencia de clase” propia y de una organizacién politica auténoma = lu-

cha de clases”}, al cual Lukdcs ha vinculado, en la. tradicién marxista, si

nombre” (Ibid.). :

: p_l_"'oduccién material,
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lariados deben ser exclui :
uidas de la clase obr i

det Dbrera, mien
z{ageﬁundo meFma de las razones por las que ta,les as;{as‘ qu‘e.
ueg s};:r cons‘lderados miembros de una.clase conit’ma?ados
go n;eﬂur%uesm. Nos ocuparemos del primer razona: et
1 o detalle, y con mayor brevedad del segundo miento

Criterios econdmicos

ﬁc;f:jx;tzii ad;:tzle que la dx‘stmcién entre trabajo productivo y
trabaje clasI; c())buctwo define la frontera, a nivel econdmico
entre la cla trabrt?rg y la nueva pequefia burguesia. Todos los:
S ot Si_]a ores productlyos ¥ todos los trabajadores
s & 1 nuevos pequefioburgueses (como veremos
-y Pou]antzgj,s 1t_)re:]s1 product%vos son también pequeﬁoburgue:
o ANtz eec: 12za tgrrplnqntemente, pues, que el trabajo
clase obrera: «.flor ess‘2 elfnsa(ig:iilgl ?1:: pcilatf:l'O P?ra e
¢ _ 7 efine la clase gbrera:
lissill;?; ssetsln;eforma de reparto del producto social que cub:e
o de > adl mercado y la}s formas del ‘contrato’ de com-
praventa dc erza .de trabajo. 8i bien todo obrero es asala-

» no todo asalariado es forzosamente un obrero ya qt?e

, ya.

. no todo i
asalariado es forzosamente trabajador productivos ™

CierPtgulsggz:smgefme e.l t}*abajo productivo de una forma en
clert marxistas-s gstrmgld-a que la mayor parte de los escri
fores masxistas: «Es trabajo productivo, en el modo de pro-

apitalista, el que produce plusvalor al reproducil}) di-

' rectam i
By relasirtls;e éc;s elelmenf:OS materiales que sirven de sustrato a
. 1 relacitn ::g otqci,lén: aqufal, pues, que interviene directa-
: _ produccion material produciendo valores de uso

ue aum i i
qu entan las riquezas materiales» 2, La definicién marxista

. convenci jo i
& tral};(;%nﬂi del trabajo Prodt}ctlvo no lo reduce explicitamente
] j rectamente implicado en la produccién material

Poul i
antzas aduce, sin embargo, que «hablar de trabajo produc-

“tor de

Lo d e};(lilslgevzici)r es hablar de.l proceso de produccidén material

vl definicic‘)na y reproduccién capitalistas» ®. Insiste en que

v €s congruente con el uso que Marx hizo del
oncep e trabajo productivo, habida cuenta de que asocieé

slempre 1 id
o ppr0 ;ugg?gcman de plusva‘lor a la produccién de mercancias
1 n de mercancias es siempre, segin Poulantzas
¥

- Da inicién
- D Qa esta definicién del trabajo productivo bajo el capita-
U Ihid, p. 20, |

B Ibid.,
 Toig” g %%(15 Subrayado en el original.
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lismo, Poulantzas afirma gque los asalariados no - productivos
deben ser excluidos de las filas del proletariado por estar fuera
de la relacién de explotacién capitalista basica. Al proponer 2
los empleados de ‘comercio como. ejemplo de trabajo no pro-
ductivo, Poulantzas escribe: «Indudablemente, estos trabajado-
res asalariados son también explotados, su salario corresponde
a la reproduccién de su fuerza de trabajo; 'contribuyen a dis-
minuir los gastos de circulacién del plusvalor, llevando a cabo
en parte trabajo no retribuido’, se les extrae plustrabajo, pero
no son directamente explotados segin la relacién de explota-
cién capitalista dominante, la creacién de plusvalor»*. La clase
obrera estd definida por el antagonismo fundamental de clase
que surge en el seno del capitalismo entre los productores di-
fectos, separados de los medios de produccion y que producen
el plusproducto social en forma de plusvalor, ¥ la burguesia,
poseedora de los medios de produccién y que se apropia el
plusvalor. Los asalariados no productivos, si bien no son clara-
mente miembros de la burguesfa, no contribuyen a la produc-
cién del plusproducto. Asi, pues, no son explotados directamente
mediante la relacién dominante de explotacion capitalista, ¥,
por lo tanto, aduce Poulantzas, no pueden ser incluidos en Ia

clase obrera.

Criterios politicos

Como Poulantzas subraya ; ‘
micos no bastan en si mismos para definir la determinacion

estructural de clase. Los criterios politicos y/o ideolégicos, en
particular, excluyen de la clase obrera a ciertas categorfas de
asalariados productivos. El uso de criterios politicos es espe-
cialmente importante en el analisis que Poulantzas hace de la
posicién de clase del trabajo directivo y de supervision. Dentro
del ‘proceso de produccién material, el trabajo de supervisién
es incuestionablemente productivo, a caus’a de su papel en la
integracién y la coordinacién del proceso de produccién, Pero
dentro de la divisién social del trabajo las tareas de supervisién
representan la dominacién politica del capital sobre la clase
obrera. «En suma, el despotismo de la f4ibrica constituye pre-
cisamente la figura de la dominacién de la divisién social del
trabajo sobre la divisién técnica, tal como existe en el capita-
lismo. Este trabajo de direccién y de vigilancia capitalista es
la reproduccién directa, €n el seno mismo del proceso de pro-

% [bid., p. 212.

una y otra vez, los criterios econd-
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duccidn, de las relaciones politicas entre
la clase obreras ¥, :
' c'Cé_mo' concilia entonces Poulantzas estos diferent.e.s--c':ﬁ.f' X
r;osf{ A nivel econémico, y por lo que ala produccién dé-m it
cancias respecta, el trabajo de vigilancia es explotado .de BII;
misma fqrma en que es explotado el trabajo manual, .pero a
nwe.:lf politico el trabajo de supervisién participa en iépdomi
nacion de la clase cbrera. Poulantzas resuelve este problemm
acudlel.ld_ol a la distincién entre la division social -del traba o
y 12.1 dwzszorz.récnica del . trabajo. Aunque en ningun momenfcg
defina explicitamente las diferencias entre ambas, el sentido
gfeneral. es que la divisién técnica del trabajo reprjésenta posi-
ciones estructurales derivadas de las tecnologias concretaspem«
plead?s en la produccidén, mientras que la divisién social del
trabajo se deriva de la organizacién social de la.produccién
(o relacmr}es de produccién}. Pero es una proposicién bésica
de la teoria n:larxista que, «en la organizacién misma del pro-
ceso de trabajo, es la divisién social del trabajo directamfﬂte
dggepdlente de las relaciones de produccién, la élue domina la
divisién técnica» %, Afirma entonces Poulantzas que la posicidn
de lqs supervisores como trabajadores productivos explotados
re.ﬂf.']a su papel en la divisién del trabajo puramente técnica
mientras que su posicién de dominacidén politica de la clase’
obrera define su papel en la divisién social del trabajo. Dando
esto .por sentado concluye que, «su funcién principal '[de los
supervisores] consiste en extraer plusvalor-de los obreross

en base a esto deben sér asimismo excluidos de la clase obrera't “y
Los sup‘ervwo_res son excluidos, sin embargo, igualmente de;
ia burguesia, ya que si bien dominan politicamente a la .clase
ob_rf:rla-, son dominados politicamente por el capital mismo. Esta
posicion pg];ticular dentro de las relaciones de dominac.ién'
subordn}acmn —subordinados al capital, pero dominadores 'd'é‘lr
proletamado—, define los criterios politicos para la n ‘
guefia burguesia. . ’ e

Ia clase capitaﬁstg_ v E

" Criterios ideoldgicos

La clase ob’rf:ra no sélo estd explotada econémicamente y do-
o rElj.lma.da politicamente, sine también dominada ideolégicamente.
Bl eje central de esta dominacién ideoldgica dentro de la divi-

C TS Jbid, pp: 227.28.
B Ibid., p, 225,
W Ibid., p. 228.




'del «conocimiento secreto» del proceso de pro

Tas
: deiproduccidn, «expertos» de diversa ralea ayudan a
egitimar: la subordinacion del trabajo al capital, haciendo que

‘Tégica: destinada a mantener a los trabajadores separados de

- ¢luidos de la clase obrera.

determinar ]a posicién
mex;?s y técnicos. Unos y otros son generalmente asalariados
productivos, y aungue muchos de ellos ocupan puestos en la
estrluctura de supervision (quedando incluidos, por consiguiente,
en la nueva pequefia burguesia, segin criterios politicos), se da

¥ Al definir la divisidn entre trabajo intelectual y trabajo manual,

ig%t;.laal en 'ellp‘aroceso’rpxsmo de Jbroduccién capitalista, v al margen de
adoptaplrecgacmn cmpirico-naturalista de su ‘contenide’, todo trabajo que
Siopia ayaogr:aa de un saber del que se hallan excluidos los trabajadores
et 1501" S rlw%rque sepan hacerlo pero no lo hagan de hecho {y aun
A 5:13.1 ad), ya Sea porque no sepan eféctivamente hacerlo {o
P hava i Ief:nga sistemndticamente a distancia), ya sea, en fin, porque,
tong oo cong‘ mente nada que'saber hacer” (Ibid., p. 238). Poulantzas

“traba'olgmente jnuqho culdadp de no definir el trabajo intelectual
hioa, J rt}ental , ni 'ei trabajo manual como “trabajo fisico”. Si

y una coxrespondenpxa_ a grandes rasgos enire estas dos distincio-

Erik Olin Wrighy
_trabajo: es la divisién entre trabajo mental y_"-

Poulantzas aduce que dicha divisién excluye

que esta exclusion es necesaria para la reproduccién
relaciones sociales capitalistas. En todas las etapas del .

arezca natural el que los trabajadores sean incapaces de or-:.
‘ganizar la produccidn por si mismos. La divisién entre trabajo:
mental y trabajo manual representa, pues, la propaganda ideo-:

- laplanificacién y la direccién del proceso productivo ®, Los -

- expertos son los transmisores directos de esta dominacién ideo-
légica: quedan, por consiguiente, como los supervisores, ex-'

Este criterio ideolégico es especialmente importante para
de clase de ciertas categorias de inge- -

escribe Poulantzas: “Podria decirse asi que cae ‘def Jado’ del trabajo inte--
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21 ‘caso de técnicos subalternos que no supervisan directamente
5 padie. No obstante, contintia Poulantzas, a causa de la pri-
macia de la divisién social del trabajo con respecto a la divisién
Senica v en razén de que dentro de la divisién social incluso
s técnicos subalternos {como trabajo ‘mental) ocupan una
osicion de dominacién ideol6gica sobre la clase obrera, deben
ser excluidos del proletariado y considerados parte de la nueva
“pequeha burguesia. Dicha divisién entre trabajo mental y tra-
'bajo manual resuita central para la determinaciéon de la posi-
“eién de clase de todos los trabajadores mentales, no solamente
écnicos, ingenieros y similares. Los empleados administrativos
n. general participan, aunque sélo sea de manera residual, del
jevado estatus de] trabajo mental; participando, por lo tanto,
:n. la dominacién ideol6gica de la clase obrera. Poulantzas
‘insiste en que incluso los empleados y secretarias de categoria
inferior comparten la posicién ideoldgica del trabajo mental,
perteneciendo, por consiguiente, mas a la nueva-pequefia bur-
-guesia que al proletariado *.

' Como en el caso de los criterios politicos, el capital domina
ideol6gicamente a la nueva pequefia burguesia. La divisién entre
trabajo mental y trabajo manual sostiene simultaneamente la
- dominacién ideoldgica del trabajo mental sobre el trabajo ma-
“"nual y la subordinacién ideoldgica del trabajo mental al capital.
Los expertos pueden participar del «conocimiento secreto» de
" la produccién, pero tal conocimiento es siempre fragmentario
"'y estd dominado en todo momento por las exigencias de la
. produccién y reproduccién capitalistas. o

3 % Esto no siguifica que Poulantzas considere la divisién intelectual/ma-
“nual como algo que opera uniformemente en todas las categorias de los
asalariados dentro de la nueva pequefia burguesfa. Subraya que dicha
divisién se reproduce dentro de ia nueva pequefia burguesia misma, y que
muchos nuevos pequefioburgueses estdn subordinados al trabajo intelec-
tual dentro de la categorfa de trabajadores intelectuales: “El aspecto tra-
bajo intelectual no afecta en absoluto de la misma manera al conjunto
. de la nueva pequefia burguesia: algunas de sus partes sufren directamente
su influjo; otras, sometidas a la reproduccién de a divisién trabajo inte-
lectual/trabajo manual, en el seno del trabajo intelectual sélo sufren su
influjo de manera indirecta. En tanto que dichas partes- experimentan
la jerarquizacién, a este respecto, en el seno del trabajo intelectual, que-
dan no obstante influidas por los efectos de la division fundamental.”
Ibid., p. 236. .
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La unidad de clase de la nueva pequefia b_urguesia
y la tradicional

Poulantzas admite que podria res‘ultar extra}'io categorxgar gxal_l
una clase finica 'a la nueva pequefia burguesia y'a‘la pgciluene.
burguesia tradicional. Esté incluso de acuerdo con é]ue adﬂc-
quefia burguesia tradicional «no depende del. modo de I.;t)'rlosim_
cién capitalista, sino’ de la forma de producc;én‘ n'-l'ercilinllmodo
ple, que fue, histéricamente, _la ‘fqrmzl de transicion e‘ble o
de produccién feudal al capitalista» *. ¢Coémo es p(?Sldo o
tonces amalgamar en una sola clase dos grupos enra;z; ?ant-
situaciones econémicas tan completamente diferentes: lou_ -
zas aduce que esta unidad de clase es consectiencia de1 alriha
cién que ambas pequefias burgue:sms _sos‘trene_n con la ‘du ha
de clases entre burguesia y prql_etarladoz «Si se pugde consi ?)1]-1 o
a la pequefia burguesia tradicional y a !a nueva pequepa w
guesia como correspondiendo a una misma clgse, e_slpc;rqha
jas clases sociales no pueden ser determllnadas sino en la luc
de clases, v porque estos conjuntos estan Vpol.arizzisdos prgmﬁa:
mente respecto de la burguesia y del prole:narlac_lo . Esta poda
rizacién comun con respecto a la burguesia y al Prolet.arla1 o
tiene como consecuencia la forja de. una firme unidad ideo ?-
gica entre la pequefia burguesia tradicional y _Ea nueva. FS_ fs 2
unidad ideoldgicd, afirma Pou}antzas, lo que justifica e sliSL:Tz:a
a la pequefia burguesia tradicional y a la nueva en una m sma
clase: «La determinacién estructural de la nueva pequena w
guesfa en la divisidn social del trabajo se concentra gpr taﬁ
efectos en la ideologia de sus agentes, lo cual influye 1|§‘ect :
mente en sus posiciones politic?s de clase‘ [...]. Estos efec c; ;
ideolégicos en la nueva pequefia burguesia present-rcmdun11:)e
rentesco notable con los que lla;detern}mamén propia ‘?15' asa
de la pequefia burguesia tradlcllon.aJI ejerce sobr'e esta 1u 1mla,
justificando con ello su adscripcién a una misma clase,
pequefia burguesia» *.

2 Jhid., pp. 285-86. :

¥ Ibid, p. 294. _ o

2 ﬁ:zg 1133 287. Néiese que Poulantzas habla aquf dq }a_ 1deolo'g1f1: 5:16;
una clasej mas que de la posicion de esa cIase.-en la divisidén socia b_e_
trabajo a nivel ideoldpico. Si bien puede gei: c;_rsr;coI q;le llaegecll;egiz:r is;(lsl;l
uesia - tradicional ocupa el lugar det irabajo intelectual ep ivi
’%rabajo intelectual/manual (es decir, que la pequefia burguesgétradxcxon::é
no estd separada del "conocimiento secreto” de la_ producc1’ n, aunqt
muchos artesanos pequefioburgueses puedan ser clasificados técnicamente

como trabajadores manuales), Poulantzas estd més preccupado aqui g)&x: :
ciertos rasgos de la ideologia de los agentes dentro de la pequefia ux- -

guesia,
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Entre los elementos prin_lordiales de esta ideologia pequefio: :
burguesa comtn se cuentan el reformismo, el individualismo y
el fetichismo del poder. Reformismo: la ideologia pequefiobur-
guesa tiende a ser anticapitalista, pero considera que el medio
de resolver los problemas del capitalismo es la reforma insti-
tucional, no el cambio revolucionario. Individualismos: «Temor
de la proletarizacién por abajo, atraccién de la burguesia por
arriba, la nueva pequefia burguesia suele aspirar a la ‘promo-
cién’, a la ‘carrera’, a la ’ascensién social’s> . El mismo indivi-
dualismo caracteriza al pequefioburgués tradicional, si bien bajo
la forma de una movilidad mediatizada por la posibilidad de
convertirse en un pequefio hombre de negocios de éxito, Feti-
chismo del poder: «A causa de la situacién de esta pequefia
burguesia como clase intermedia [...], dicha clase tiene una
viva tendencia a considerar el Estado como una fuerza neutra
en si, cuyo papel serfa el de efectuar un arbitraje entre las
clases sociales presentes»*. Aun cuando Poulantzas admite ‘que
en determinados aspectos las ideologias de las dos pequefias
burguesfas son diferentes, insiste en que la armonfa entre
ambas es lo suficientemente marcada como para garantizar su
pertenencia a una sola clase. S TEe

La determinacidn estructural de la burguesia

Mientras que en la discusién de las fronteras entre la - clase

_obrera y la nueva pequefia burguesfa Poulantzas se centra en

criterios politicos e ideoldgicos, al estudiar la burguesia lo hace
a un nivel estrictamente econdmico. Su argumento basico es
que la burguesia no debe ser definida en términos de categorias
legales formales de propiedad, sino en téirninos de las dimensio-
nes sustantivas que caracterizan las relaciones sociales de Pro-
duccién. De entre tales dimensiones, dos son particularmente
importantes. La propiedad econdmica; hace referencia al «con-
trol econdmico real de los medios de produccién, es decir, el

- poder de destinar los medios de produccién a aplicaciones de-

terminadas y de disponer asi de los productos obtenidoss %, Tal
propiedad econdémica no debe ser confundida con el derecho

- legal a la propiedad productiva: «Esta propiedad designa la
© propiedad econdmica real, el control real de los medios de pro-
duccién, y se distingue de la propiedad juridica, tal como la

2% Ibid, p, 291,
% Ibid, p. 292.
¥ Ibid., p. 18.
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consagra el derecho, que €s una superestructura. Naturalmente,
el derecho confirma en .general la propiedad econdmica, pero
puede ocurrir que las formas de propiedad juridicas no coinci-
dan- con la propiedad econémica real» ¥. La posesidn; se la de
fine como «la capacidad de emplear los medios de produc-
cién» ®. Esto se refiere al control real sobre el funcionamiento
fisico de la produccién. En la sociedad feudal, el campesino
retenia por lo general la posesion de los medios de produccidn,
mientras que la clase feudal dominante conservaba la propiedad
econdmica; en la sociedad capitalista, por el contrario, la bur-
guesia tiene a la vez la propiedad econdmica y la posesién de
los medios de produccién. La clase obrera se ve separada no
sélo del control del producto del trabajo, sino también del con-
trol del mismo proceso de trabajo, :

Estas dos dimensiones de las relaciones sociales de produc-
¢ién —propiedad econémica y posesién— son de particular im-
portancia en el andlisis de la posicién de clase de los directi-
vos ®. Arguye Poulantzas que, habida cuenta de que estos agentes
llevan a cabo las funciones del capital, ocupan el lugar del ca-
pital. Pertenecen, pues, a la burguesfa, con independencia de
toda definicién legal de propiedad: «Es el lugar del capital, de-
finido como la articulacién de relaciones que implican ciertos
poderes, lo que determina la adscripcién de clase de los agen-
tes que desempefian estas 'funciones’. Lo cual remite a dos
aspectos, ligados, del problema: a) los poderes concernientes a
la utilizacién de los recursos, a la asignacién de los medios de
" produccién a tal o cual destino, o a la direccién del proceso de
trabajo, estdn vinculados a las relaciones de propiedad econd-
mica y de posesion, y estas relaciones delimitan un solo lugar, el
del capital; b) los agentes dirigentes que ejercen directamente
estos poderes y que desempefian las «funciones del capital»
ocupan €l lugar del capital, y gozan asi de una adscripcién de
clase burguesa incluso si no tienen la propiedad juridica formal.
Los directivos forman asi, en todos los casos, parte integrante de
la clase burguesa» ™, '

= Ibid., p. 19.

8 Loe, cit. .

® Cuando Poulantzas utiliza e términc “directivos”, se estd refirfendo
explicitamenté a ese persomal directivo que participa directamente en la
propiedad econdmica -y/o la posesién, Cuando discute las posiciones de
los niveles inferiores demtro de la jerarquia de los directivos,
expresiones como “el trabajo de gerencia ¥ supervisién”, o simplemente

“supervisores”.
% Ibid., p. 180. El subrayado es nuestro.

emplea .
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Poulantzas reconoce que la relacién \ reci i '
.econémlca y posesién en el capitalismo ﬁo essf; ?%ggapéﬁff o
mmutal?le. En particular, el proceso de centralizacién on
c_entracnﬁn del _capital que caracteriza el desarrollo del ga C-(;I'l"
11§m0 monopol}sta genera una «disociacidn» parcial entre o
piedad ec;onémma y posesién. Especialmente en la gran em fg -
m0n0p011§ta desarrollada, donde a menudo se conju ampba?a
una prqp1edad econdmica tnica unidades de produccgién rnlo
heterogéneas, los directivos de las unidades particulares se e
poseedores de los medios de produccién de su unidad sin o
zar directamente de la propiedad econémica®. No obstar%’?e.
Poula:rltzas subraya que las «disociaciones que se han advertido
espeqalmente entre relaciones de propiedad econémica y de

- posesion —direccién del proceso de trabajo— no significan en
absoluto que esta tltima, ejercida por los empresarios, se separe
del Iugalj de_l capital ®. El capital mantiene una posici’o’n estruc-
tural uritaria en el seno de las relaciones de clase incluso aun-
que sus funciones hayan llegado a diferenciarse. Es esta posicién
estrugtural la que fundamentalmente determina la situacién de
clase de los directivos como parte de la burguesia.

. Sobre los criterios ideolégicos y politicos especificos que de-
finen a la burguesia, Poulantzas tiene muy poco que decéir ex-
cepto que ésFa ocupa, en la divisién social del trabajo, la ,05i~
cién de dominacién ideolégica y politica. El contexto Jméspim-
portante en el que Poulantzas se ocupa explicitamente de tale
criterios es la discusidén de las cumbres de los aparatos de E f
tado. Tales posiciones pertenecen a la burguesia, arguye Poi
la‘ntzas, no porque ocupen directamente el lugar‘del capital a
nnLeI econé_mxco, sino porque «en un Estado capitalista desem-
pefian la direccién de las funciones del Estado al servicio del
capital» ¥, La posicién de clase de tales agentes no queda defi-

% Poulantzas ofrece una discusié i
> e una I sumamente interesante de } -
?ngﬁc;;gngzl d;e;:rrdlislomgcién entlie propiedad econémica ¥ posziigxrlmul:;
otlo del capitalismo monopolista (7bi

Aduce que durante las eta; inici et bp. 116 130)

] pas iniciales de la co i6 i
la propiedad econémica se mense do Jo e polista
) concentré més rapidamente de lo :
;I;%Iézzgadel prgct_eso dfal trabajt? (es decir, de lo que se orgxrfizsaeb:egi
e frabajo bajo una direccién unificada). El resultado fue ‘que

gg:;giiztlaof;sfr i?aicigiocgz 1; (cioncentracidn, el capital monopolista estuvo
piedad econdémica de los medios de i
: ¥ unos poderes de posesién solamente parciales. Hasta lo que 1;1:)0&:;%21;

de i f i
nomina el perfodo de reestructuracién del capitalismo monopolista no

Se . A
; reintegraron plenamente la propiedad econémica ¥ la posesién dentro

del capital monapolist i
TR Tbid, p. 181
® Ibid., p. 187.
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nida, por tanto; directamente por sus relaciones sociales de pro-
duccién, sino indirectamente por la relacién del Estado mismo

con la clase capitalista,

EXAMEN Y CRITICA DEL ANALISIS DE POULANTZAS

La critica que a continuacién se hace del analisis de Poulantzas
discurrird- paralelamente a la exposicion precedente ¥, Se exa-
mina en primer lugar la légica de su analisis de la frontera
entre la clase obrera y la nueva pequeia burguesia. La discusion
se centra en dos criticas: 1, que hay poca base. para sostener
que, a nivel econdmico, los limites de la clase obrera vienen

dados por la distincién entre trabajo productivo y no producti- .

vo; 2, que el uso que Poulantzas hace de los factores politicos

e ideoldgicos socava marcadamente la primacia de las relacio- -
nes econémicas en la determinacién de la posicién de clase. En -
segundo lugar se critica a dos niveles la aseveracién de Pou-

lantzas segin la cual la nueva pequefia burguesia y la tradicio-

nal son parte de una misma clase: 1, las divisiones ideoldgicas
entre las dos categorias son al menos tan profundas como los .
aspectos comunes; 2, si bien las relaciones ideolégicas pueden
desempefiar un papel en la determinacién de las posiciones de :
clase, carecen de la capacidad de neutralizar posiciones de clase

divergentes determinadas a nivel econdémico. Se hace finalmente
un breve examen del tratamiento dado por Poulantzas a las

fronteras de la burguesia. La critica principal a este respecto .
es que no todos los directivos deben ser considerados como
parte integrante de la burguesia, incluso aunque participen de -

ciertos aspectos de las relaciones de posesion.

% Esta critica del analisis que Poulantzas hace de las clases se cenm:
irard en los criterios reales que utiliza para comprender las clases en el

capitalismo actual antes que en las asunciones epistemoldgicas que sub-:
yacen a su andlisis. No me ocuparé por. consiguiente del problema de su-

concepto general de “lucha de clases”, ni de su categérico rechazo de la
“conciencia” en tanto que categoria 1itil dentro del andlisis marxiano. Si
bien es importante occuparse de estos temas (de hecho, la mayor parte
de los comentarios a la obra de Poulantzas se preocupan méas de estas

cuestiones gue de la sustancia de sus razonamientos), piensc que es mas:”

1itil en este momento ocuparnos de la obra de Poulantzas a un nivel de
abstraccidén inferior.
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La frontera entre la clase obrera y la nueva pequefia b.u.rgu.es.i.a

Sera de utilidad para nuestra discusién de la perspectiva de
Poulanizas presentar esquematicamente los criterios por él em-
pleados para analizar la determinacién estructural de las clases
El-cuadro 2.1 muestra los criterios mediante los cuales é] define.
dfa la forma mas general, la clase obrera, las pequefias burgue:
sias —nueva y tradicional— y la clase capitalista. El cuadro 2.2
examina con mayor detalle las diversas combinaciones de cri-
terios que definen las diferentes subcategorfas dentro de la
nueva pequeﬁa burguesia., Es importante que las categorias de
estas tipologias no se interpreten como grupos discretos, Kér'npi-
ricos, lo que ciertamente seria forzar el modo en que Poulantzas
contempla las clases sociales. El propdsito de las tipologias es
esclarecer las relaciones entre los diferentes criterios, no con-
vt‘artir fal anilisis de las clases y de la lucha de clast’as en un
ejercicio estatico de categorizacién. ' o

cusbRO 2.}, Criterios generales de clase en el andlisis de Poulantzas.

Criterios econdmicos Criterios Criterios =
politicos ideoldgicos
Explo-  Explotado*  Domi- Subor-. Domi- Subor-
tador nacion  dina- nacidn - dina-
. cidn citin

Se Sele Sele
apropia extrae extrae
plus- plus-  plus-
valor trabajo wvalor

" Burguesia + - - + - + —
Proletariado - + + - + — +

- Nueva pequeria
burguesia - + Ay + T/= +
Pequefia burgue- o
sfa tradicional - - - - + + +

+ Criterio presente.
. - Criterio ausente. ' : o
L +/— Cr;ter;o hab;tualmente presente, pero ausente en ocasiones.
s —/+ Criterioc habitualmente ausents, pero presente en ocasiones.

" * Afirmar que de un asalariad j

: tmar 0 se extrae «plustrabajo», pero. no. plus-
aillor, significa que ¢l trabajador realiza trabajo impagado para el capi-
'e?'lrsx;e:) pgro Elo tprgducg mercancias reales destinadas al intercambio en
sl rcado. rabajador no es, por consiguiente, formalmente pr -
_tlvo, pero no obstante es explota)do. ' .e”pro_dl__lc.
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cUADRO 2.2. Diversas combinaciones de criterios para la nueva pequefia
Sl burguesia
. Criterios econdmicos Criterios Criterios
. politicos ideoldgicos .
Explo- Explotado Domi- Subor- Domi- Subor-
tador nacion dina- nacidn  dina-
cidn . cion.

Se Sele Sele
apropia = extrae extrae
plus- plus-  plus-
valor trabajo valor

' Trabajo  impro-
.- ductivo '
Supervisores en
la - circuiacién
y la realiza. . - )
cién - + o + + + o
Trabajo intelec- ‘
tual subalter-

no - + - - + + -+
Trabajo manual
improductive * - + - - + _ +

Trabajo produc-

tivo

Supervisores . en

la produccién

material - + + + + + +
Técnicos e inge-

nieros en la

produccién

material {(gue

no son a la

vez Superviso- ]
res) - + + - + + +

* Esta categoria no es discutida explicitamente por Poulantzas, perc
es claramente una posibilidad {por ejemplo, un conserje en un banco).

Veamos ahora el usc que Poulantzas hace de la distincidn
entre trabajo productivo y trabajo improductive en su andlisis
de la frontera de la clase obrera, y después la légica del uso que
hace ‘de los factores politicos e ideoldgicos en cuanto criterios
de clase. Una vez cumplimentadas estas dos tareas, examinare-

mos algunos datos estadisticos relativos a la extensién del pro--

letariado en los Estados Unidos utilizando los criterios de
Poulantzas. ' : ' ‘

La estructura de clases

¢

Trabajo productivo y no productivo.

Tres son los puntos conflictivos principales en la discusién que

| Poulantzas hace del trabajo productivo e improductivo: 1, su
- definicién del trabajo productivo; 2, la falta de correspondencia
. entre la distincién trabajo productivo/trabajo improductivo y

Ias posiciones reales en el proceso del trabajo; y 3, y mas signi-
ficativo, la falta de diferencias fundamentales en los intereses
econdmicos de los obreros. productivos e improductivos®. -

. El trabajo productive, para Poulantzas, se limita al trabajo

- que, ademds de producir plusvalor, estd directamente involu-

crado en el proceso de produccién material. Esta definicion

. descansa en la creencia de que solamente se genera plusvalor

en la produccion de mercancias fisicas, lo que es una hipétesis
arbitraria. 5i los valores de uso adquieren la forma de servicios,

.y si la produccién de estos servicios estd destinada al mercado,

no hay razon que impida que la produccidn no material genere

= plusvalor, del mismo modc en que lo hace la produccién de
. mercancias fisicas %, L
.. La segunda dificultad en el uso que hace Poulantzas de Ila

distincién entre trabajo productivo y trabajo improductivo con-

. clerne a su relacién con las posiciones en la division social del

trabajo. Si las posiciones reales contienen generalmente una
mezcla de actividades productivas y no productivas, la distin-
cién entre. trabajo productivo y trabajo improductivo pierde
mucha de su utilidad como criterio para la determinacién de

= % Muchas de las ideas de este apartado sobre el trabajo productivo

e improductivo proceden directamente del muy importante ensayo de
James OQ’Connor, “Productive and unproductive labour”, Politics and So-
ciety, Vol. 5, 3, 1975, asi como de numerosas discusiones mantenidas en el
colectivo Kapitalistate del 4rea de la bahfa de San Francisco.

. % La famosa comparacién de Marx entre una fabrica de ensefianza ¥y

una fébrica de embutidos aclara exactamente este punto: “Scélo es pro-
ductivo el trabajador que produce plusvalor para el capitalista o que sirve
para la autovaloracién del capital. Si se nos permite ofrecer un ejempio

‘al margen de !a esfera de la produccién material, digamos que un maes-

tro de escuela, por ejemplo, es un trabajador productivo cuando, ademds
de cultivar las cabezas infantiles, se mata trabajando para enriquecer al
empresario. Que éste haya invertide su capital en upa fébrica de ense-
fianza en vez de bacerlo en una fibrica de embutidos, no altera en nada
Ia refacién” (E! capital, libro 1, Madrid, Siglo XXI, 1975, p, 616). Seria
diffcil de imaginar una aseveracién mds clara de que Marx no restringia

.7el concepto de trabajo productivo al trabajo directamente involucrado en

la produccién material. Resulta sorprendente que Poulantzas munca dis-

cuta esta cita, especialmente teniendo en cuenta que cita abundantemente

a Marx para respaida; su propia utilizacién del concepto de trabajo. pro-

‘ductiva.
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clase de dichas posiciones. Un buen ejemplo es el caso de los
empleados de los almacenes de alimentacién, ya que, en la me-
dida que colocan mercancias en los estantes (realizando asi la
etapa final del transporte de mercancias), son trabajadores pro-
ductivos, pero en cuanto se encargan de la caja registradora no
lo son, Bsta doble posicién social —productiva e improductiva
simultdneamente— nNo se reduce a la circulacién de mercancias,
sino que se da en el seno de! proceso mismo de la produccidn
material. Considérese el caso de la produccién material de em-
balajes para una mercancia: el embalaje cumple dos funciones
diferenciadas: por un lado, es parte del valor de uso de una
mercancia; dificilmente, por ejemplo, podria beberse leche sin
haberla introducido -previamente en un envase transportable.
Pero, por otro lado, ¢l envasado es parte también de los costos
de realizacién bajo el capitalismo, ya que gran parte del tra-
bajo correspondiente al envasado cae dentro del terreno de la
publicidad. Tal trabajo no puede ser considerado productivo al
no producir valor de uso alguno (no pudiendo, por tanto, pro-
ducir plusvalor). No se trata de emitir ningin juicio histérico
normativo sobre la bondad del trabajo, ya que incluso los tra-
bajos ligados a la produccién de los lujos mds inttiles pueden
ser productivos, pero no lo es el trabajo que sirve meramente
para facilitar la realizacion del plusvalor, y parte al menos del
tiempo de trabajo consumido por el envasado cae dentro de
esta categoria ™, ' S

Aungque Poulantzas admite que cierto trabajo tiene ese doble
caracter ~—productivo/ improductivo—, soslaya este problema en
su analisis de las clases diciendo que el trabajo es tendencial-
mente de uno u otro tipo. De hecho, una gran parte del trabajo
en la sociedad capitalista posee tanto aspectos productivos co-
mo improductivos, y no hay razdén para asumir que la frecuencia
de tales formas mixtas de trabajo esté disminuyendo. La dis-
tincién entre trabajo productivo e improductivo deberia verse,

2 Es clerto que tal trabaic de empaquetado y.publicidad es tiempo de

frabajo sociaimente necesario bajo el capitalismo y engrosa los costes de
produccién de las mercancias. Pero esto puede decirse con respecto 2 la
mayor parte del trabajo de realizacién, ¥ no solo simplemente respecto
del trabajo que se incorpera a un aspecto material de la mercancia. El
trabajo de publicidad deberia, por tanto, ser categorizado como un faux
frais de la produccién capitalista, junto con muchas otras clases de tra:
bajo improductive. Para una discusién completa de cémo reducir el tra-
bajo impreoductivo en los costes de produccién, véase el capitula 3,
pp. 145-148, infra. Para una discusién del trabajo de publicidad, véase el
analisis de Baran y Sweezy sobre ia interpenetracién entre jas ventas ¥
la. produccién en el capitalismo monopolista: Monopoly capital, Nueva
York, 1976, cap. 6 [El capital monopolista, México, Siglo XXI, 19683,
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pues, como reflejo de dos dimensiones de la actividad laboral
antes que como diferencia entre dos tipos de trabajadores. -

La objecidn de mayor peso que puede formularse al uso..que
hace Poulant.zas de la citada distincién va més"alié, sin embargo
df: 1.215 ‘c‘uesuones de definicién o del estatuto .conceptual de Ia{
dlStll’}Cl(:.ln. Pues situar en diferentes clases, en base a criterios
econdmicos, dos posiciones dentro de la divisién social del tra-
b.'f:go_lmphca que sus intereses de clase respectivos a nivel eco-
némico son fundamentalmente diferentes®. Asumamos por el
momento que la distincién entre trabajo productivo y trabajo
1rppr0duct1vo corresponde en general a posiciones reahnen]te
diferentes dentro de la divisién social del trabajo. La pregunta
c%av?. es entonces si esta distincidn corresponde a una divisién
significativa de los intereses de clase. Si asumimos que el inte-
rés de cl_ase fundamental del proletariado es la destruccién de
las .re.lacxones de produccién capitalistas y la construccién del
socialismo, la pregunta es entonces si el interés de los trabaja-
dfjres productivos e improductivos respecto al socialismo es
dlfereqte. Con mayor precisién, ¢carecen en general los trabaja-
dores improductivos de interés de clase en el socialismo? Un

" posible argumento en favor de esta afirinacién podria ser que

mu(.:hos puestos de trabajo improductivo desaparecerian en una
socledac_l socialista y que, por consiguiente, los trabajadores im-
productivos serian opuestos al socialismo. Dejando a un lado
el hecho de gque en este argumento se confunde ocupacién con

. clase, muchos trabajos muy productivos bajo el capitalismo

también desapareceria.n en una sociedad socialista, mientras
qule m&mhos emple?s improductivos en la sociedad capitaliéta
—los doctores empleados por el Estado, por eje

I ! m -—
s p jemplo— no lo

Podria también aducirse que ya que los obreros impfoduc—

‘tivos no generan plusvalor, viven del plusvalor producido por
~los obreros productivos, participando asi indirectamente en su
“explotacién. Llevando el argumento un paso més all4, se afirma
en ocasiones que los trabajadores improductivos estarfan inte-

resados en el aumento de la tasa social- de explotacién, por

_f:uanto esto facilitaria el crecimiento de sus propios salarios

33 L. ién i :
a expresién intereses de clase “fundamentales” o “ultimos” hace re-

'-.gzl;;?nflé a intereses que afectan a ia estructura misma de las relaciones
sociales; por otra parte, los intereses de clase “inmediatos” se refieren

a intereses dentro de una estructura de relaci i

: d A | aciones sociales dada. Si To

em_llgggies?mos en térmm_os h_ge:,ramente diferentes, los intereses de clase in-

e atos 150q intereses definidos dentro dé un modo de produccién, mien-

I S;:l que los intereses de clase fundamentales son intereses definido;- entre
odos de produccién {véanse las pp. 82-83 infra).
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Esta clase de argumento adquiere quizd maxima claridad en el
caso de los irabajadores estatales, a los que se paga directamen:
te a partir de los impuestos.-Al proceder los impuestos, al menos'
parcialmente, del plusvalor ®, da la impresidén de que los traba
jadores del Estado viven de la explotacién del trabajo produc-
tivo, Sin duda hay algo de verdad en esta afirmacién. Cierta-
mente, en términos de intereses econdmicos inmediates, se dan.
frecuentes conflictos entre los trabajadores del sector privado
v los trabajadores estatales con motive de los impuestos. Los:
medios de comunicacidn burgueses amplifican este problema
utilizdndolo claramente como fuerza fragmentadora del movi

miento obrero. No se trata, sin embargo, de si existen diferen-.
cias entre los intereses inmediatos de trabajadores productivos:
e improductivos, sino de si tales diferencias generan diferentes
intereses objetivos en el socialismo. Hay gran ntimero de diver--
gencias respecto al interés econdmico inmediato en el seno de la:
clase obrera —entre los obreros de los sectores monopolistas y
competitivos, entre los obreros blancos y los obreros negros, entre :

ductivo e improductivo dentro de las relaciones capitalistas de
produccion. L :
Ciertamente, Poulantzas no ha demostrado que tal divergen-
cia exista. Ha establecido que los mecanismos formales de ex-
plotacién son diferentes para los dos tipos de obreros, pero no
“aclara por qué esta diferencia formal genera divergencias en los
iptereses bdsicos, pudiendo, por tanto, ser considerada como
‘determinante de una frontera de clase “, o
=: Otro modo de contemplar este problema es desde el punto
de vista del capital. Nadie ha sugerido nunca que la distincién
~antre capital productivo e improductivo represente una frontera
“ de clase entre la clase capitalista y algin otro grupo. La distin-
cidn ernitre capital productivo y capital improductivo es vista
“rormalmente como un elemento que define una frontera entre
“dos fracciones de la burguesia {como el capital bancario y el
“sndustrial). Podria argiiirse, sin emnbargo, de forma muy seme-
- jante a aquella en que Poulantzas lo hace para la clase obrera,

los obreros de los paises imperialistas y los obreros del tercer:
mundo, etc~-, pero ninguna de estas divergencias implica que

el grupo de obreros «privilegiados» tenga interés en perpetuar
el sistema de explotacién capitalista. Ninguna de estas divergen-
cias modifican el hecho fundamental de que todos los obreros,

en virtud de su posicidn dentro de las relaciones sociales de "

produccidn, tienen un interés bdsico en el socialismo. Yo diria

que esto también es cierto para la mayoria de los trabajadores .

improductivos.

Poulantzas acepta que, por lo general, tanto los trabajadores’

productivos como los no productivos son explotados; a los dos
grupos se les arranca trabajo impagado. La tnica diferencia es
que en el caso del trabajo productivo la apropiacién del tiempo

de trabajo impagado se hace bajo la forma de plusvalor, mien- -

tras que en el caso del trabajo improductivo el trabajo impaga-

do reduce simplemente los costos para el capitalista de Ia apro- .

piacion de parte del plusvalor producido en otro lugar. En
am'bos casos el capitalista procurar4 mantener las néminas tan
bagz}s.como le sea posible; en ambos casos el capitalista procu-
rara incrementar la productividad haciendo que los obreros
trabajen mads; en ambos casos se desposcerd a los obreros del
cpntrol sobre su proceso de trabajo. En ambos casos el socia-
lismo es un requisito previo para poner fin a la explotacién. No
resulta facil ver dénde surgiria una divergencia fundamental de
intereses econdmicos a partir de las posiciones del trabajo pro-

® Véase el capitulo 3; pp. 148-150.

“que el capital improductivo se halla «fuera de la relacién de
" explotacién capitalista dominante», y que por consiguiente los
©- agentes que ocupan el lugar del capital improductivo no deben
* considerarse miembros de la clase capitalista. Naturalmente,
‘este razonamienio seria absurdo, porque resulta obvio que,
- cualesquiera que sean los conflictos de intereses a largo plazo
- entre el capital productive y el improductivo, sus intereses fun-
- damentales de clase son idénticos. Lo mismo puede decirse de
" la distincién entre trabajo productive y trabajo improductivo *.

# Un ejemplo concreto puede ayudar a ilustrar este razonamiento. Se-

: gl’m cualquier definicién de trabajo improductivo, un conserje de un ban-

co es improductivo. En un banco no se produce plusvalor, ¥y por consi-
guiente el trabajo de todos sus empieados es improductive. El conserje
de una fabrica, sin embargo, es productive, ya que la limpieza de un 4rea
de trabajo es parte del tiempo de trabajo socialmente necesario para la
preduccién real de mercancias. ¢{Es-razonable afirmar que estos dos con-
serjes tienen un interés de clase diferente en el socialismo? A menos que

- sea éste el caso, es arbitrario situar a uno de los conserjes en fa clase
- obrera y al otro en la nueva pequefia burguesia. {Véase G. Carchedi, “On

the economic identification of the new middle class”, Economy and
Society, v, 1, 1975, p. 19, para una critica semejante del trabajo impro-
ductive en cuanto criterio de clase.)

.. # BEsta critica del uso que hace Poulantzas de la distincién entre tra-

" bajo productive y trabajo improductivo, en tanto que criteric de clase

no implica que la distincién carezca de importancia para la teorfa mar-
xista en general. Particularmente, la distincidn enire trabajo preductivo
e improductive puede desempefiar un papel bésico en el analisis del pro-
ceso de acumujacidn v de las tendencias a la crisis del capitalismo avan-
zado. (Véase cap. 3.) s
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‘fo la importancia que la divi’sién n}ental'/manual.jdgl. trabajo
‘nosee para supervisores, técmcqs ¢ ingenieros. Esto ‘juega gn
‘papel decisivo, por cuanto, mec.hante la primacia de la divisi 1n
‘social del trabajo sobre la técnica, excluye a estos 8rupos de la
:"cIaSe obrera, pese al hecho de que tan}blen realizan 'trabajo
capitalista productivo’s ¥. Poulantzas equipara, en efc?cto, la rea-
Yzacién de trabajo productivo con l?.’ d1v1519n técnica c.1e1 tra-
‘bajo. Pero si la «relacién de explotacion capitalista dominante»

Criterios politicos e ideoldgicos

Poulantzas insiste en que si bien los criterios politicos e ideo _
I6gicos son importantes, los econdmicos desempefian atn. e

papel principal en la determinacién de las clases*. A la vist
de los cuadros 1 y 2, no parece que éste sea el caso. Segin sg-
desprende de su examen, la clase obrera representa ‘el polo

opuesto de la burguesia: tienen signos opuestos en cada un

de los criterios. En el andlisis de Poulantzas basta cualquier:
desviacién de los criterios que definen a ]a clase obrera para

que- un- agente sea excluido de ésta. De este modo, un agent

asimilable a un obrero seglin criterios. econdémicos v politicos;

pero desviado seglin criterios ideolégicos, habria de ser exclui
do, tnicamente con esta base, del proletariado (este es el cas

de Jos técnicos subalternos). En la practica, por consiguiente"

los criterios ideoldgicos y politicos se convierten en equipara
- bles a los criterios econdmicos, habida cuenta que siempre pue

den predominar sobre la determinacidn estructural de las clases-
a nivel econdémico. (Esto es diferente a la cuestién de la ade-:
cuacién de los criterios econdémicos mismos, ya discutidos ante-:
riormente.) Es dificil ver cémo puede mantenerse, bajo estas.’
circunstancias, la primacia de las relaciones econdémicas en la’

definicién de las clases.

El tratamiento de los criterios ideolégicos y politicos como
efectivamente equiparables 4 los econémicos nace, al menos en’

parte, del uso que Poulantzas hace de la nocién de divisién «téc

nica» del trabajo. Poulantzas subraya muy apropiadamente que
la divisién social del trabajo prima sobre la divisién técnica.:
Pero identifica incorrectamente la divisién técnica del trabajo -
con los criterios econémicos siempre que discute el papel de.
los factores politicos e ideoldgicos. En la discusion concerniente
a los técnicos, por ejemplo, Poulantzas escribe: «Hemos [...] vis- T

% Al leer esta critica del uso que hace Poulantzas de los criterios po-
liticos e ideoldgicos en la definicidn de las clases, es importante recordar

el contexto politico ¢ ideoldgico en el cual Poulantzas ha desarrollado su

analisis, En una comunicacién personal, escribe Poulantzas: “Pienso que
unc de nuestros mds serios adversarios politico-tedricos es el economi
cismao, que pretende siempre que tan pronto como intentamos {con todas

las dificultades tedricas inherentes a ello) subrayar la importancia de lo
politico-ideoldgico, ‘abandonamos fa primacia de lo econdmico’.” Poulant- -7
zag tiene toda la razén cuando ataca el economicismo e intenta integrar .

las consideraciones polfticas e ideolégicas en la l6gica de un andlisis de
c]a._-;e marxista. La dificuitad, como veremos, es que no desarrollz un cri-
terio claro para el uso de los criterios ideolégicos v politicos, ¥y que, por

tanto, éstos asumen en la prictica una importancia casi equivalente a -

la de las relaciones econémicas.

“sonstituye la definicion esencial del trabajo pro‘ductivp, no es
“yazonable entonces considerar a éste una categoria estrictamen-
“te técnica. Mds en general, en Iu.ggr.de co)n51'derar a los cr}terzos
“econdmicos enraizados en la d1v151.61.1 ‘t’ecmca. del trabajo y a
1os -politicos e ideolégicos en la divisidn social, unos y otrcl)s
‘deberian ser considerados como dlmensmnes_ distintas de- la
‘divisién social del trabajo. Admitido esto, delja' por completo
‘de ser obvio que los criterios politicos e 1dec?10g1gos deban pre-
“déminar sobre los econdmicos en la determinacion estructural

de las clases. Por el contrario: si, dentro de la divisién social

- del trabajo, los criterios economicos van a ser- tratados como

los determinantes principales de las clases, deberian entonces

: ser ellos los que en general predominaran sobre los criterios

ideolégicos y polfticos. S ‘

Ademas de. socavar la base econémica de la teorla’c':le las
clases, el uso que Poulantzas hace de los crit_erios politicos e
ideolégicos tiene otros inconvenientes. Espe‘c_lalmente_ cuandf)
discute los criterios politicos, es a veces cuestlona:bAIe si los cri-
terios seleccionados tienen realmente algo de «pohtmos».-El cri-
ferio politico fundamental en el que Poulantzas h?qtal hincapié
al discutir la nueva pequefia burguesia} es la posicién dentro
de la jerarquia de supervision. AhOI:a bleq, prescindiendo de la
supervisién como coordinacién técnica, existen dos Imaneras .de
conceptualizarla. Siguiendo a Poulantzas., la supervision puede
ser concebida como la «reproduccién directa, de:n.tro del pro-
¢eso mismo de produccién, de las relaciones‘ po_1_1t_1cas entre la
clase capitalista y la clase obrera»*. Altema:uya?ne‘nte se puede
ver la supervision como un aspecto de la dlsqc1ac1én estructu-
ral, en el mismo nivel econémico, entre propiedad y posesién
econdmica. Esto es: la posesién, en cuanto aspecto de la pro-
piedad de los medios de produccién, implica (utilizando la pro-
pia formulacién de Poulantzas) el control-sol‘:nre el Proceso del
trabajo. A lo largo del desarrollo del. capitalismo .monopqhst_a,
la posesién se ha disociado de la propiedad econémica. Pero, del

9 Classes in contemporary capitalism, p. 251. -
# Ibid,, p. 228,
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mismo modo, la posesién se ha diferenciado internamente, con
lo que el control sobre la totatidad del proceso laboral (altos
directivos) se ha separado del control inmediato de la actividad
laboral (supervisién). A menos que la posesién misma sea con-
ciderada como un aspecto de las relaciones politicas, no hay
razén para considerar la supervision como un reflejo de las re-
laciones politicas dentro de la divisién social del trabajo en vez
de como un elemento diferenciado dentro de las relaciones eco
némicas .

En el uso que Poulantzas hace de los criterios ideolégicos
no queda nunca claro exactamente por qué habria que conside-
rar la divisién mental/manual como determinante de un limite
real de clase, en vez de ver en ella simplemente una divisién
interna de la clase obrera. Tampoco queda claro por qué se ha
tomado esta particular dimensién ideolégica entre un conjunto
de otras como eje central de la dominacién/subordinacién ideo-
l6gica en la divisién social del trabajo. El sexismo, por ejemplo,
al identificar ciertos trabajos como «trabajo femenino» y afir-
mar su estatuto inferior respecto del trabajo de los hombres,
es también una dimensién de la dominacién/subordinacién ideo-
légica en la divisién social del trabajo. Esto coloca a los hom-
bres, considerados como un todo, en una posicién de domina-
cién ideolégica, y, sin embargo, dificilmente un obrero vardn
deja por ello de ser un obrero. Lo mismo puede decirse del
racismo, del nacionalismo y de otras ideologias de dominacion.
Todas ellas crean importantes divisiones en el seno del prole-
tariado, pero a menos que correspondan a relaciones de produc-
cién realmente diferentes, no constituyen criterios de diferencia
de clase por derecho propio.

Extension del proletariado segtin los criterios de Poulantzas

El uso que Poulantzas hace de los criterios econémicos, politi-
cos e ideoldgicos tiene como resultado el que la clase obrera
norteamericana se convierte en una parte muy pequefla de la
poblacién total. Naturalmente, la validez de una conceptualiza-
cién de las relaciones de clase, diffcilmente puede juzgarse por

# Una cosa -es decir que-la supervisién posee una dimension politica
y otra afirmar que la supervisién es en si una relacién politica en el seno
de la produccién. Lo primero parece correcto y es andlogo a decir que la
posesién, e incluso la propiedad econdmica, poseen dimensiones potiticas.
Lo segundo expande considerablemente la nocién de lo “politico” y debe,
por necesidad, convertir a la posesién de los medios de produccién en
parte de “la reproduccién de las relaciones politicas en el seno de la
produccidn”.
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el ntimero de personas que quedan incluidas en la clase obrera.
§in embargo, dado que la mayor o menor extensién que se ad-
judique a la clase obrera es de considerable importancia politi-
ca, vale la pena intentar estimar la distribucién de la poblacién
en clases utilizando diferentes criterios de posicién de clase.

Si bien los datos proporcionados por el censo son relativa-
mente poco ttiles en la estimacién del tamafio de la clase obre-
ra, ya que no se recogen en términos de categorias marxistas,
hay otras fuentes de datos de mayor utilidad. El Survey Re-
search Center de la Universidad de Michigan, en particular,
llevd a cabo en 1969 un estudio en todo el territoric de los Esta-
dos Unidos acerca de las condiciones de trabajo, estudio que
incluye cierto ntimero de preguntas que hacen posible una esti-
macién razonablemente correcta de la extensién de la clase
obrera utilizando diferentes criterios. El estudio contiene datos
sobre: la ocupacién de la persona interrogada y la industria en
que trabaja; si tiene o no subordinados en el trabajo a los que
supervisa; si es o no su propio patrén y, de serlo, con cuantos
empleados cuenta en su caso*. En base a’'estas preguntas, y de
acuerdo con los criterios de Poulantzas, podemos hacernos una
idea de la extensién de la clase obrera formulando algunas hipé-
tesis sobre la relacién a grandes rasgos de los titulos ocupa-
cionales con la divisién mental/manual del trabajo y de las
categorias industriales con la distincién entre trabajo productivo
e improductivo.

Paraz nuestros actuales propdsitos utilizaremos las definicio-
nes siguientes: 1, trabajo mental: profesionales, técnicos, direc-
tivos (por titulo ocupacional), oficinistas y vendedores; 2, trabajo
manual: artesanos, operarios, jornaleros, transportes y servicios
(es decir, conserjes, barberos, cocineros, etc); 3, sectores im-
productivos: comercio al por mayor y al por menor, finanzas,
seguros, bienes raices, servicios y gobierno, y 4, sectores pro-
ductivos: agricultura, pesca, minerfa, construccién, industria,
transporte y comunicaciones. :

Este conjunto de categorias dista de ser perfecto, tanto en
razén de las limitaciones de los datos como a causa de que me-
diante datos estadisticos sélo podemos aproximarnos a la com-
pleja realidad de las relaciones de clase. Segiin la definicién
que Poulantzas da del trabajo mental, existen ciertamente algu-
nos artesanos que deberian ser considerados trabajadores men-
tales (es decir, no estdn separados del «conocimiento secreto»

‘G.Véase mi Class structure and income inequality, tesis docto'ral,-' Uni-
versidad de California, Berkeley, Departamento de Sociologia, para una
discusién detallada de este estudio. o L RS
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de la produccién y lo utilizan en su proceso laboral). También'
el comercio y el gobjerno cuentan con posiciones claramente
productivas bajo cualquier punto de vista, del mismo modo. que
se dan- posiciones improductivas en industrias del sector pro-
ductivo. No obstante, estas categorias pueden ofrecernos una
proletariado segiin el

idea bastante buena de la extensidon del
andlisis de Poulantzas,

Los. resultados se recogen en los cuadros 2.3-2.5. El cua:’
dro 2.3 muestra la proporcidn del total de la poblacién econémi-:
camente activa (es decir, gente que trabaja veinte o mas horas
a la semana) que entra en cada combinacién de los criterios de
clase. (Ninguno de los resultados difiere significativamente si
el andlisis se restringe a los trabajadores a tiempo completo.)

CUADRO 2.3. Distribucidn de la fuerza de trabajo activa por criterios de

clase {promedio nacional de una muestra tomada en Estados Unidos
durante 1969, en poreentajes)

Autopatronos - Asalariados
Pequeria No TDTALE.-SV- :
Patronos burgue- SUPer- super-
: visores .
sia visores

Trabajo intelectual
Sector improductivo 33 1.8 15,6 18,5 372
Sector productivo 2.5 .04 44 45 1,9
Trabajo mﬁnual
Sector improductivo 0,3 0,3 53 11,2 17,2
Sector productivo 13 138 10,7 19,7 3356
Totales 75 45 %61 519 1000
Nomero en la muestra 110 65 52 758 1459

FUENTE: /969 Survey of working conditions, Institute of Socia} Research
Unzvemlglad de Michigan (para una discusién detaliada de la muestré
véase mi Class structure and income inequality, tesis doctoral inédita
D_epartarnento de Sociologia, Universidad de California, Berkeley. Dispo-’
nible en University Microfilms, Ann Arbor, Michigan).

DEFINICIONES:

’ 'I_‘rabajo intelectual: profesionales,
pacional}, oficinistas, vendedores.
Trab‘ajo manu;l: artesanos, operarios, jornaleros, transportes, servicios
(es decir, conserjes, etc.).
Sector §mpr0duct1vo: comercio al por mayor y al por MENocr,
seguros, bienes raices, servicios, empleados del gobierno,
ASectores productwos.: agricultura, rnineria, pesca, construccidn, indus-
tria, transporte, comunicaciones.

técnicos, directives (por titule ocu.

finanzas,
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a clase obrera —asalariados manuales, no supervisores, perte-
secientes al sector productivo— constituye menos del 20 por
ciento de la fuerza de trabajo norteamericana. La nueva peque-
fia burguesia, por otra parte, se hipertrofia hasta’ constituir un
‘desmesurado 70 por ciento de la poblacién econdémicamente ac-
tiva. En el cuadro 2.4 hallamos estos mismos resultados para
mujeres y hombres por separado. De acuerdo con los criterios
‘de Poulantzas, menos del 15 por ciento de las mujeres econdmi-
camente activas de la poblacién norteamericana pertenecen a la
clase obrera, mientras que para los hombres Ia cifra es ain
solamente del 23 por ciento . Finalmente, el cuadro 2.5 muestra

EUADRO 24, Distribucidn de la fuerza de trabajo activa por criterios de
clase para hombres y mujeres (1969), en porcentajes

Asalariados

Autopatrones
HOMBRES Pequeiia g No TOTALES
Patronos burgue- \?izgtra;s super-
sia- -visores
Trabajo intelectual .
Sector improductivo 40 1,7 143 9,0 23,0
Sector productivo 40 0,6 56 30 132
.:Trabajo manual
Sector improductivo 0,4 0,2 56 87 14,9
Sector productivo . 2,1 _2,7 154 _22,7 i 429
Totales ‘ 10,5 53 40,3 434 100,0
“Nimero en la muestra 93 49 380 404 931

(Véase el cuadfo 2.3 para las definiciones de las categorias.)

3 # Podria plantearse una objecién razonable en el sentido de que, de
acuerdo con los criterios de Poulantzas, las estimaciones son def:igliria-
* mente bajas en razén de que yo he utilizado una muy amplia defimclép
* de supervisién. Indudablemente, ciertos individuos afirman que “supervi-
san a otros en su trabajo” cuando, de hecho, no son mas que los respon-
sables de un equipo de trabajo y carecen virtualmente de poder real‘ dep—
tro del procesc. de trabajo. Como resuliado de la vaguedad del criterio
de- supervisidn,  las estimaciones de los cuadros 1 y 2 indican que una
parte de la fuerza de trabajo muy superior a un tercio. son supervisores.
© Un segundo conjunto de datos nos capacita para adoptar un criteno_ de
* supervisién mas refinado. (Sin embarge, €l conjunto de datos en cuestidn,
! el Panel Study of Income Dynamics del IsR, es una muestra mucho me-
. nos representativa’ que la utilizada en los cuadros que se incluyen mds
" adelante, siendo, por consiguiente, menos adecuada para obtener una ima-
* gen de la configuracisn global de la estructura de clase.) En este segundo
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Autopatronos Asalariados U
SERORY .MUJI-..‘RES C Pequefia o No TOTALEY
Tt Patronos burgue- . ‘,S;;g:;s Super- Lo
sia e visores

Tyabajo- intelectual

Sector improductivo 2,2 2,0 18,1 30,9 53,1

Sector: prqductivo 0,0 0,2 2.4 7,1 9,6

Tr'abaié manual

Sector improductivo .02 04 51 15,2 209

Sector productivo 00 0,0 8 14,6 16,3

Totales 24 k 274 67,7 100,0

Numero en la muesira i2 13 129 344 ‘508

(Véase el cuadro 2.3 para las definiciones de las cafegorias.)

la proporcidn de la poblacién que entra dentro de la clase obre:

ra utilizando distintas combinaciones diferentes de los criterios
de Poulantzas. Si se prescinde de la distincién entre trabajo
productivo e improductivo, manteniendo los demds criterios, Ja
clase obrera aumenta hasta una cifra superior al 30 por ciento

de la poblacién. Si se prescinde de la distincién entre trabaja

mental y manual, pero se mantiene el criterio del trabajo de

supervision, la cifra sobrepasa et 50 por ciento de la poblacién
(el 67 por ciento en el caso de las mujeres). Mas adelante nos
ocuparemos con mayor detalle de la cuestién de criterios alter:
nativos de clase. Lo importante en el presente contexto es que
hay una tremenda diferencia entre utilizar unos criterios u otros
para definir el proletariado, y que si nos acogemos a los de
Poulantzas la clase obrera norteamericana queda reducida a una
exigua minoria, '

estudio se interroga a los individuos que afirman- ser supervisores sobre

si tienen “alguna infiuencia en las retribuciones y la promocién de sus
subordinados”. Aproximadamente, el 65 por ciento de todos los superviso-
res, hombres de cuelio azul, afirmaron que no tenfan ninguna influencia ni
en la. remuneracién ni en.la promocién (no hay datos disponibles para
mujeres supervisoras). Si asumimos que todos estos individuos deben ser
clasificados como trabajadores, segin el criterio de Poulantzas, la propor-
cién de varones en la clase cbrera aumenta, en el cuadro 2, del 23 =l
-33 por ciento. Indudablemente, la verdadera proporcién se encuentra en
algin punto situado entre ambas estimaciohés. En cuajquier caso, incluso
utilizando esta definicién més estricta de supervisién, la.clase obrera
sigue siendo una clara minoria en el marco tedrico de Poulantzas.
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¢ ] 7 i in diferen-
o 25, Dimensiones de la cla;e ?brem norteamericana segu
ABRjO'Z tes criterios (1969}

Porcentaje de la poblacidn
econdmicamente activa co-
rrespondiente a la clase obre-

" Criterios de clase obrera ra segin criterios dados

Total Hombres Mujeres

4dos los asalariados - - 88,0 83,6 915

dos los asalariados que no son supervi-

sores 51,9 434 67,7
Ualariados de cuello azul {inciuyendo su-
A srvisores de cuello azul) 46,8 524 36,7
Asa:lériados no supervisores de cuelio, azul 31,0 314 298
':f'abajo manual no supervisor yJI:_ar.oduc- _
tivo (clase obrera segin el anilisis de . .146
| Poulantzas) 19,7 2.7 ;

CppenTE: La misma del cuadro 2.3.

‘L4 unidad de clase entre la nueva pequeria burguesia
'y la tradicional

La relacién de los criterios econémicos con los ideolégicos y los
politicos es incluso mds importante en el razonamiento de POI;J.-
lantzas sobre la unidad de clase de la nueva pequefia burguesia

'y la tradicional que en su andlisis de quién deberia ser excluido
‘de la clase obrera en primer lugar. En el nivel econémlcq no
-"s6lo se caracterizan ambas pequefias burguesias por una situa-
“‘cién econémica diferente, sino que las respectivas situaciones

son en muchos sentidos rec{procamente opuestas en lo funda-
mental. En particular, la pequefia burguesia tradicional se ve
constantemente amenazada por. el crecimiento del capitalismo

i monopolista, mientras que la nueva pequefia burguesfa depende

claramente para su reproduccién del capital monopolista. Sus
intereses son también opuestos en el nivel politico: la nueva
‘pequefia burguesia tiene interés, por lo general, en la expansién

- del Estado; la pequefia burguesfa tradicional se opone general-
" mente a los grandes gobiernos y a los presupuestos estatales
- abultados.

Para que estos imtereses contrapuestos se neutralizaran en

el nivel tdeoldgico, los vinculos ideolégicos entre ambas peque-

fias burguesias deberian ser ciertamente muy poderosos.. Pou-
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lantzas ofrece de hecho una visién parcial de las ideologias dg ADRO 26, Criterios detallados de la burguesia y para diferenciar a la

la nueva pequeiia burguesia y de la tradicional; es posible pre burguesia de la pequefia burguesia .

sentarlas a este nivel tan en oposicidn como en el econémico : _ TS ra

y ¢l politico. Si bien es verdad que Jo caracteristico de la ideo: Criterios econdmicos ‘ .proaﬁ?;;gj o d;;zﬁ; e

logia -de ambas pequefias burguesias es el individualismo, se ’ : :

trata de un individualismo extremadamente diferente para cada Pro- ‘P:io-d p Pro- . Subor- . Subor-

una de ellas. El correspondiente a la pequefia burguesia tradi- piedad DI2OE LI ductor TS dina 70 dina-

cional pone el acento en la autonomia individual, ser el propio legal ~ .0 directo . cidn - gidn

jefe, controlar el propio destino, etc. El individualismo de la : -

nueva pequefia burguesia, por el contrario, es el del trepadol apitalistas em-

el individualismo vinculado a la movilidad organizativa, El nie- _'preia:ﬁé‘;s e . - + - + - s -

vo pequefioburgués arquetipico es el «hombre de la organiza- s o : B

cién», cuyo individualismo estd estructurado en torno a las ex jtos: _ejecutavos- oo — ‘ S

gencias del progreso burecratico; el arquetipo del pequefiobur empresas . — .+ =k -t - + -

gués tradicional es el «individualista duro», capaz de abrirse su - i - + - + -

propm camino ignorando las exigencias externas de las organi-

zaciones. Englobar ambos en un «individualismo pequenobur

guéss es pasar por alto diferencias importantes. - - - - +- - + -
El problema basico de la discusién que hace Poulantzas de equena burgue- '

la pequefia burguesia nueva y tradicional no radica, sin embar-: sia: tradicional  + + + + - + + +

go, en estas divisiones ideoldgicas. Incluso si pudiera decirse
que las dos categorias poseen ideologias idénticas, seria aun
muy dudoso que sobre esta base se las pudiera englobar en una
clase unica. ¢En qué sentido puede considerarse el nivel eco
némico como determinante «principal» de las relaciones de cla
se, si dos grupos de agentes con posiciones contradictorias en
el nivel econémico —que existen, de hecho, en modos de pro
duccién diferentes en el nivel econémico— pueden ser agrupa
dos, en base a la ideologia solamente, en una Unica clase? A fin
de cuentas, el procedimiento adoptado por Poulantzas hace de
la ideologia el criterio de clase decisivo. :

multdneamente por la propiedad econiémica’y la posesién, es
clertamente razonable categorizar a ese directivo como parte
de la burguesfa. El problema surge cuando el directivo ocupa
tna p051c1én caracterizada por la posesién, pero no por la pro-
pledad econdémica. La solucién que Poulantzas ofrece para esta
-situacién es aducir que, pese a la diferenciacién’ estructiiral de
las diferentes funciones del capital, las posiciones conservan su
‘cdricter de partes unitarias del capital. Asi, ocupar una posicién
tal ‘es suficiente: para definir al directivoe como burgués. Esta
sclucién es arbitraria, Resulta 1gua1mente plausible aducir que
a exclusién de la propiedad econdmica define, en la sociedad
capitalista, a los no capitalistas, y que al ser los directivos «me-
ros» poseedores de los medios de produccién deben ser exclui-
~dos de la burguesia. Una tercera posibilidad —a la que poste-
riormente se dard un desarrollo mas completo— es aducir que
en la divisién social del trabajo hay posiciones que son objeti-
‘vamente contradictorias. Los directivos excluidos de toda pro-
piedad econdmica constituirian una categoria tal incluso rete-
filendo una posesién parcial de los medios de produccién. _
+ La segunda objecién que puede formularse al analisis que
- Poulantzas hace de la burguesia es que tiende a considerar la
propiedad econdmica y la posesion como cateégorias todo:-o-nada.
Una posicién goza o no de control econémico real sobre los me-

La frontera de clase. de la bur.gue_sia'

El cuadro 2.6 presenta las diversas combinaciones de criterio
que Poulantzas emplea para definir. la burguesia. Los aspecto
mds valiosos de su discusién son €l hincapié en la necesidad
de ir més alld de las categorias legales de propiedad y el ana
lisis de las transformaciones y disociaciones histéricas de: |
propiedad econémica y de la posesidn.

La discusién que hace de la posicién de clase de los d1rec _
tivos es, sin embargo, inadecuada. Cuando uno de ellos ocupa
una posicién en las relaciones de produccién caracterizada si
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dios de produccion (propiedad econémica), y tiene 0 no capac
dad para poner €sos medios de produccién en funcionamient
(posesién). De hecho, 1o que caracteriza a un buen m’lmero‘ de
posiciones directivas €s precisamente disfrutar de formas hm_
tadas tanto de propiedad como de posesién. Ciertos directivog
pueden tener un control sustancial sobre un pequefio fragmento
del proceso de produccién global, mientras gue otros pueden
disponer de un control muy limitado sobre una porcion MAas
amplia del proceso de produccién. Si bien est4d clarc que un
agente cuyo control es tan limitado que no hace otra cosa qu
ejecutar decisiones procedentes de los niveles superiores debe
ser excluido de la burguesia, hay una ambigiiedad considerable
sobre cémo tratar a las diferentes clases de directivos de mniveé
medio. La aparente solucién de Poulantzas es argiiir que &8
todos los casos, por consiguiente, los directivos son parte inte
gral de la clase burguesa» #_{Una vez més, la solucién alternativ
es tratar a los casos contradictorios como tales en lugar d
reducirlos artificialmente a una categoria de clase u otra.

ituaciones contradictorias dentro de las relaciones de clase

‘Una manera alternativa de tratar tales ambipiiedadés en la e
fructura Qe clqse es considerar que ciertas posiciones sg encueri:
tran en situaciones objetivamente contradictorias dentro de las
elaciones de clase. En vez de erradicar estas contradiccione
c]_a'sificando artificialmente toda posicién dentro de la divi '65
ocial del trabajo inequivocamente en una clase u otra, laz1 inl-

fraciones f:ontradictorias deben ser estudiadas en si mismas, lo
que constituirda el objetivo primario del resto del capitulznW
Na_turglmer}te, en cierto sentido todas lds posiciones de clase:
‘son «situaciones contradictorias», ya que las relaciones de clase
son relaciones sociales intrinsecamente antagdnicas, contradic-

orias. La cuestidn es que ciertas posiciones dentro de la estruc-
tura de clase constituyen situaciones doblemente contradicto-
rias: representan posiciones a caballo entre las relaciones de
lase contradictorias basicas de la sociedad capitalista. En lugar
__d.e referirme a estas posiciones con la fatigosa expresi.én «sit%la
‘clones cont’rqdictorias dentro de las relaciones de clase cont ‘
dictorias bdsicas», me referiré a ellas, por conveniencia, si n 1—lau
‘mente como «situaciones de clase contradictorias» SR
Nuestrz} discusién de la estructura de clase sv.=: ha centrado
‘hasta aqui en torno a la elaboracién de los diferentes criterios
de cl.a}se, lo que en cierta medida puede inducir a error. L lt’

.1_1.z’acmn del término «criterios» conlleva usualmente la .ima'lli-1 N
cion de que el propésito del andlisis es la construccién deP:ci ca:
:lo_glas for_m‘ales, abstractas; Las ambigiiedades de la‘Estructtlfl?a
de glase aparecen entonces como problemas dé clasificacién en
_lq_ tipologia, como fallos de la imaginacién analitica ante i

__qqmo-cqractqristicas objetivas de la sociedad misma. El ccnsmg1 o
_z?ésiensnu_acmpes cgntradictorias dentro de las reiacio'nes e&:;
d I gonte on uns Hpologia sbeitacta, sino s s conmmadiacionss
objetivas entre los procesos reales a&es l?ac;a 1a cfontradlcciones
Para aprehender plenamente la naturaleza gzlago;iiuifusallasfé

UNA CONCEPTUALIZACION ALTERNATIVA
DE LAS FRONTERAS DE CLASE

La critica general de mayor peso qué puede formularse a la
perspectiva de Poulantzas se centra quiza en su tratamiento de
las posiciones ambiguas dentro de la estructura de clase. En su
analisis de la clase obrera, cualquier desviacién respecto a los
criterios estrictos de clase obrera del cuadro 2.1 es suficiente
para la exclusién del proletariado. En su analisis de la burgue
sia, por otra parte, s necesario que la desviacion afecte 2 todo.
los criterios para que se decrete la no pertenencia a la clas
capitalista. En ningin caso s¢ contempla la posibilidad de qui
dentro de la divisién social del trabajo puedan existir posicio
nes objetivamente contradictorias . ' :

& Ibid., p. 180 . . .

# Poulantzas, en un moinento dado, sugiere de hecho la posibilida
de que existan casos ambiguos cuando escribe: “La divisidén trabajo int
lectual/trabajo manual es una divisién reproducida tendencialmente, en
sentido de gque no se trata de una clasificacién tipologica de compart
mentos rigidos para tal o cual agente preciso, ¥y que lo que nos importa
es su funcionamiento social en la existencia y la reproduccién de tas cla:
ses sociaies” (Ibid., p. 256). Este tema, sin embargo, nunca es desarroilad
i se le da especificidad tedrica alguna por. derecho propio. Como méximo,
Poulantzas sugiere que puede haber cierta ambigiiedad en 1a aplicacion
de un criterio particular sobre la posicién de clase, pero no que pued

haber ambigiiedades creadas por las contradicciones entre los criterios.

” - . .
5 thfllgx'ihsxfs de Carghedl {01:3. cit. y “Reproduction of social classes
e do iproduc'cmn relations”, Econonywy and Society, tv, 4, 1975
bfésente disc::si 23 gtéexlr:g cg?ses.medias guarda cierta semeéanz,a éon If;
rese: situaciones contradictorias en e
: E?cl';cgsoze;e dri a?;;:gl tCagch}edi fdefine las nuevas clases medigss'iggnodzégf
q € anto la “funcidén global del ital” * ién
Qe irito : el capital” como Ia

_._I é;aiaﬁdgg cqiectug) . ¥ que Po;{consiguiente “son identificablfélsmt:’ig;}
[sh:ieal rminos de contradiccidn”. Para una discusién v critica del

andlisis de Carchedi, vé i
els de capituloJZ‘., ase Wright, Class structure and income ineqyality,
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MODO DE PRODUCCION MODO DE PRODUCCIO]

CAPITALISTA : MERCANTIL SIMPL. q_ﬁéﬁa burguesia. Nuestra primera tarea es analizar: de qué

Jnera estas situaciones contradictorias surgen de la dinamica
. 1as relaciones de clase en la sociedad capitalista avanzada.

" BURGUESIA N e T
i patronos

) o
Pequefios : SR . -
' i os: procesos de las relaciones de clase

fn el curso del desarrollo capitalista hay tres cambios estruc-
turales interconectados que pueden ayudarnos a desvelar los
procesos sociales subyacentes a las relaciones de clase en el
capitalismo avanzado ®: 1a progresiva pérdida de control sobre
{ proceso laboral por parte de los productores directos; la ela-
racién, dentro de las empresas y burocracias capitalistas, de
erarquias de autoridad complejas; la diferenciacion de las dife-
‘tentes funciones originalmente englobadas én el capitalismo
empresarial ®. Dado que todos estos desarrollos han sido estu-
diados ya ampliamente, me limitaré aqui a revisarlos sucinta-
mente a fin de sustanciar los procesos sociales utilizados en el
resto del analisis. '

Directivos
¥ supervisores

I
------------------- <. Attt
L " : ! Asalariados ?'/

]
/ semiauténomos
i

" PEQUENA
BURGUESIA

PROLETARIADO

r ‘ Clases

S 1 Sjtuaciones contradictorias
L et emr o — e m— . ! dentro de las relaciones de clase

‘Pérdida del control sobre el proceso de trabajo
©.. por parte de los obreros

FIGURA 2.1. Relacidn entre las clases y las posiciones de clase contradic-.,

! . o Sc ha narrado en numerosas ocasiones la saga del despojamien-
torias en la sociedad capitalista. :

fo progresivo de los productores directos en el transcurso del
desarrollo capitalista. Es necesario, sin embargo, subrayar aqui
“qite la pérdida de control sobre el proceso de trabajo no es un
“fenémeno todo-o-nada, sino que ha acaecido gradualmente a.lo
‘largo de un dilatado periodo de tiempo, y que, aun hoy, se da
en medida variable, En el proceso de produccién de los inicios
.del, capitalismo, Jos productores directos gozaban generalmente
- de un control considerable sobre el proceso de trabajo. Con fre-
"cuencia, especialmente en las industrias rurales, eran propieta-
_rios en parte o totalmente de sus medios de produccién inme-

clase de las sociedades capitalistas necesitamos, por. tanto, en
tender primero los diferentes procesos que constituyen las rel
ciones de clase, analizar su transformacién histérica en el curse
del desarrollo capitalista y examinar finalmente las formas en
las que la diferenciacién de estos distintos procesos ha gen
rado cierto ntimero de situaciones contradictorias dentro de las
estructuras de clase de las sociedades capitalistas avanzadas.

Anticipando la conclusién del andlisis se puede afirmar que
existen tres conjuntos de posiciones en la divisién. social del
trabajo que se pueden caracterizar por estar en situaciones corr
tradictorias dentro de las relaciones de clase (véase la figu-
ra 2.1): 1, los directivos y supervisores estan en una situacidn
contradictoria entre la burguesia y el proletariado; 2, ciertas
categorias de empleados semiauténomos que conservan niveles
de control relativamente altos sobre su proceso laboral inme’
diato se encuentran en una situacién contradictoria entre la cla
se obrera y la pequefia burguesia; 3, los pequefios patronos
est4n en una situacién contradictoria entre la burguesia y la

.. 8 Véase Ibid., cap. 2, para una discusion considerablemente mads ela-
borada sobre estos procesos de las relaciones de clase.

1 El propdsito de estudiar estas tres transformaciones histéricas es
menos entender sus origencs histéricos, en cuanto tales, que utilizar los
‘reordenamientos estructuraies del sistema capitalista para entender los
procesos sociales subyacentes a las relaciones de clase en el capitalismo
contemporaneo. El prestipuesto epistemolégico es que un clerto nuimero
de procesos- sociales diferenciados se cristalizan en la relacién de clase
“entre el proletariado y la burguesia, y que un andlisis de las transforma-
ciones histéricas de esa relacién de clase es un camino para conocer los
| brocesos subyacentes mismos.
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diatos. Una situacién tal hacia que fuera mucho mas facil para
los productores directos controlar el ritmo de su trabajo y la
extensién de su jornada laboral, siendo, por tanto, mas dificii:
para los capitalistas incrementar la tasa de explotacién. El re-.
sultado neto fue que el control de los obreros sobre su propio’
trabajo funcioné como una limitacién de importancia para el:
proceso de acumulacién en el capitalismo temprano *. )

- Gran parte de la historia de la lucha de clases entre capita
listas y obreros, especialmente en el siglo X1x, puede contem-
plarse como una lucha en términos de control del proceso de.
trabajo ®. Como sostiene Stephen Marglin, uno de los impulso
principales para la creacidén de fibricas fue el deseo de socavar.
el control obrero®. Los propietarios de la fabrica tenfan siem
pre un control mucho mayor sobre la duracién de la jornada:
laboral v generalmente también sobre otros aspectos del pro
ceso de trabajo. ' s

Una vez que los obreros estuvieron reunidos en fébricas con«
tinué el asalto al control que atin conservaban sobre el procesc
de trabajo mediante las innovaciones técnicas que fragmentaron:
el proceso de produccién y «descualificaron» progresivamente a;
la fuerza de trabajo . Los capitalistas podian forzar a los obre:
ros a trabajar durante diez horas de reloj, pero en tanto en:
cuanto el trabajador conservaba una autonomia real en el pro-
ceso de trabajo era dificil para el capitalista estar seguro de:
extraer diez horas de trabajo real a los obreros. Es mucho mdés "
sencillo realizar una supervision estrecha del proceso de tra
bajo cuando las tareas son simples y rutinarias y se efectGan:
seglin un ritmo determinado por la maquinaria, no por el tra-
bajador. Asi, los capitalistas buscaron innovaciones que tendie
ran a erosionar los niveles de cualificacién y redujeran la auto
nomia de los trabajadores en el puesto de trabajo. Este proces
culminé con la produccién masiva mediante la cadena de mon=
taje regulada por los principios del taylorismo, en la que el tré
bajador perdia toda autonomia y quedaba virtualmente conver
tido en un componente humano de la méquina. :

También aparece en el capitalismo la tendencia opuesta. Se
gan se transforma la tecnologia, son necesarias nuevas cualifi

puede tener un mayor control inmediato sobre el proceso de
trabajo. Lo que es més, durante las dltimas décadas la cruda’
gestidn cientifica defendida por Taylor ha sido reemplazada en
algunas empresas, al menos en parte, por enfoques del proble-
ma de la productividad del obrero basados en las «relaciones
humanas». Una parte de tales nuevos enfoques es el «enrigue-
cimiento» de las tareas y el crecimiento de la esfera de toma
de decisiones bajo control del trabajador.

.. Ambas contratendencias del proceso general de descualifica-
cién y de erosién de la autonomia obrera en el proceso de tra-
bajo reflejan todavia, sin embargo, la importancia del control
“sobre el proceso de trabajo como dimensién de las relaciones
~de clase. Aunque se creen continuamente nuevas cualificaciones,
también es cierta la existencia de una presién constante ten-
dente a la reduccidn de los niveles de cualificacién requeridos
para llevar a cabo una tarea dada. Asi, por ejemplo, en los ini-
cios del desarrollo de las computadoras quienes de hecho tenian
a su cargo el hardware solian ser ingenieros; a lo largo de los
ultimos veinte afios este trabajo ha sido pradualmente «descua-
lificado» hasta llegar al momento presente, en que es realizado
por: técnicos cuyo periodo de formacién tras la ensefianza media
no va mas alld de uno o dos afios.

. Respecto a los diferentes experimentos de participacién
obrera, tal autonomia ampliada se halla casi siempre confinada
dentro de limites muy estrechos, consideriandosela siempre co-
mo un modo de hacer que los obreros trabajen mas productiva-
mente, Esto es, se abandona el control —generalmente, ademas,
el ‘control periférico— solamente cuando tal circunstancia que-
da sobradamente compensada por el crecimiento de la produc-
cién. Asi, en un informe de la Conference Board ¥, titulado «Di-
sefio de tareas para la motivacién», Harold Rush escribe: «Suele
hacerse hincapié [en el disefio de tareas] en incrementar la mo-
tivacién interna del empleado de tal modo que lleve a cabo su
trabajo con mayor dedicacién e interéds, lo que contrasta con el
control coercitivo, robotizado, con el ritmo de trabajo maquini-

‘% La Conference Board es una organizacién de investigacién financiera
slm:--fines lucrativos, que con sus propias palabras es “una institucién des-
tilada a la investigacién cientifica en los campos de la economia ¥ la
gestion empresariales. Su Unico propésito es promover la prosperidad y
la'seguridad colaborando al funcionamiento eficiente vy al desarroilo sdlido
dé la empresa productiva voluntaria”. Los miembros de la Conference
Board proceden del grupo formado por los altos ejecutivos de las mayo-
res-emprf:sas de Estados Unidos, ¥y generalmente sus puntos de vista pue-
deén considerarse como reflejo de la posicién de “vanguardia” dentro. -de

58 Véase Cap. 3, pp. 165-166. R

% Véase especialmenie Katherine Stone, “The origins of job structure:
in the steel industry”, Review of Radical Political Economics, Vol. 6, 2
1974.
" 5% “What do bosses do?”, Review of Radical Palitical Ecanamics, Vaol. §
2, 1974, -
545 Véase Harry Braverman, Labor and monopoly capital, Nueva York
1974, :

d'clase capitalista norteamericana.

caciones, credndose puestos nuevos -en los que el trabajadof. '
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zado [...]. Se puede decir que el disefio ¥ redisefio de las tareas
tiene un fnico objetivo, si bien éste tiene dos facetas: incre-
mentar tanto la motivacién del empleado como Su producti-
vidad» %, ' ‘ ' B
El mayor control obrero del proceso de trabajo, © lo que
frecuentemente s¢ denomina «participacion obrera», es una- for:
ma importante de este redisefio de las tareas destinado a incre
meritar la productividad. En un segundo informe de la Confe
rence Board, titulado «Participacién obrera: voces nuevas en la
pestidns, John Roach escribe: «Un estudio de la Conferenc
Board realizado enire ejecutivos de alto nivel en cincuenta pa
ses sefiala que los concepios de participacion estan ganandd
creciente aceptacion como enfoques para mejorar la product
vidad, motivar la satisfaccion en las tareds y resolver problema
de manejo de personal tanto dentro como fuera de los Procesos
tradicionales de negociacién colectiva. En realidad, las respue ;
tas del grupo internacional encuestado sugieren que el creciente
hincapié en la participacion afiade una hueva y vasta dirnensitn
al funcionamiento de la libre empresa en el mundo occidental.
Esto no significa que la direccién haya decidido compartir algu-
na de las prerrogativas de que goza conl sindicatos, consejos
obreros u otras formas de representacién obrera. Por el contra
rio, el sentir general de los 143 ejecutivos que han coopera
en el estudio es que la direccion debe resistir los intentos d¢
usurpar su autoridad tltima para tomar las grandes decisio
nes» ®, Coe ' .

Lejos de contradecir la importancia del control del proces
de trabajo como dimension de las relaciones de clase, las ten
dencias esporadicas- hacia una mayor participacion obrera reve
lan la l6gica subyacente de esta dimension, Bl capital trata d
extraer, durante la jornada laboral, tanto trabajo real del ir
bajador como le es posible (practicamente ningtin capitalist
negard esto). El control sobre el proceso de trabajo es uno d
los medios bdsicos para lograrlo. Bajo ciertas condiciones hi
téricas, por ejemplo cuando una proporcién importante de la
fuerza de trabajo-industrial es pequefia burguesia {artesanc
campesinos, etc.) recientemente proletarizada, con poca exp
riencia en la disciplina de la fabrica y sin los adecuados habitos
laborales, un control estricto y despético del proceso de traba
puede ser, desde el punto de vista del capital; la estructura de

.2-. La diferenciacién de las funciones dél capital

E;:ggxl Ocilesarrollo en las }"elaciones sociales capitalis_fas se ha
| peado S dmiayor frecuencia como «prueba» de lo desfasado de
: B II: de la estructura de clase de Marx que la llamada «se-
on de la propiedad y el co
nirol» en la
derna. Nadie puede i F sideranle. erent.
: . negar, ciertamente, el i
de; I I r . . considerable creci-
.mzle;nt((i)egedlas Jerarquias directivas en la gran empresa modernalx
¥m11iar z:anexégsorgeéwr?l de la tradicional firma de pr0piedadr
i e la compafiia con capi i
¢ ital social (aunque
3(;1::; gzgui}ged.convmcentemente Zeitlin, hay gran cant(idadq dé
ican gue quienes pro i
s L ponen la tesis de la «rev
. olu-
il;)nc d: tleJS dlrectlvo:c,» han exagerado mucho estos cambios) ®
ol 1; ns é:(])_nfulfc'es 51‘105 directivos profesionales desempeﬁan:
. ionamiento de las grand
: ito de es empresas, un papel
ix;ﬁgtojr ;il;;ferllltaci ?1en afios, sino cémo deben interp}etars}:a It)es
e tales posiciones en térmi .
- r {
las relaciones de clase, minos de una teorfa de
L b‘a "
'émpraeszpilnﬂ:ilﬁe separacmln de propiedad y control en la gran
a un complejo proceso
! ue comprende-tod
emps ¢ : ' qL p e toda una
b talgse ttrransfformac'lones y diferenciaciones estructurales. Dos
de tales d.ans ormaciones resultan de especial importanbia ara
] ra discusion: la diferenciacién funcional entre propié)dad

% Esto n i i i . .
msto (;)e ec%l;lll;_a(.)lie cell Is1.1gern- que cf capitalista decide simplemente qué
entar Lo toss do o le proceso de trabajo es mds ventajosa para incre-
B ool o 02 @ g%oot;cmﬁ, procediendo entonces a'adoptar esa forma
rable del trabajo artesan]z:a)l{ frlé:?'gecgnlof;eecgf - mrlia resistonela conside,
omtro rape uerzos de pro izacid

a0 1051 gigéﬁgﬁ;sgbm el proceso de trabajo, ¥, en eipprfelégrc};zacxlr?ﬁclgg
Sspeoialm e o Euroque hmten_tan incrementar la participaciéri obrera
poualmente en Et opa, han sido el resultado de presiones de los trab :
1 que de iniciativas de los capitalistas. El control del ;rggesag

: luCha Y ] . Q P eadOS or
: o s }emen & Ccomo’ €
o5 ) mecanisnios manlpuladores em }. D .

1 M . neys « ’
?o'rétio;uricg tzlféﬂé:faitﬁ?rtpofati ownership and control: the iarée cor-
“ an the ist class”, Amerzcan_ Journal of Sociology, Vol. 79,
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% Harold Rush, “Job design for motivation: experiments in jobr ent
gement and job enrichment”, Conference Board Report, 313, Nueva Yo

1971.
5 John Roach, “Worker participation: new voices in management

Conference Board Report, 364, Nueva York, 1973,
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econémica vy posesion ¥y la parcial disociacién de la propiedad
juridica y la propiedad econdmica. En el siglo XIX, estas ires
dimensiones de la propiedad estaban encarnadas en el capita-
lista empresarial: como parte del proceso de concentracion y:
centralizacién del capital han tendido a diferenciarse al menos

parcialmente.
La separacion parcial de la propiedad economica (el control
del flujo de inversiones en la produccion o, mas concretamente;
el control de qué se produce) y la posesion (el control del pro
ceso de produccién, o lo que es lo mismo, el control de cOmo;
se produce) es una consecuencia de la concentracion y la cen-
tralizacion del capital en el proceso de acumulacién. La concen
tracién y centralizacion crecientes han estimulado, por dos’
razones, la diferenciacién de la propiedad econémica v la po
sesién; la primera y mas obvia es que, al aumentar la escala;
tanto de la propiedad como de la produccién, resulta cada vez:
menos practico que los ‘mismos individuos estén ignalmente
dedicados a ambas funciones. Las presiones generadas por la
competencia tienden a empujar a los capitalistas a la contra:
iacion de directivos profesionales para que S€ hagan cargo de
aspectos especificos de la produccién y ayuden eventuabmente
a coordinar el proceso de produccién en su conjunto. La se:
gunda es que, como ha subrayado Poulantzas, el capitalismo
monopolista tiende a desarrollar mdas rdpidamente la concen:
tracién y centralizacion de la propiedad econdmica q :
centracién vy centralizacion de la posesién, es decir, tiende &
unificar formalmente .una coleccién heteropénea de procesos
de produccién bajo una propiedad econdmica tinica. En tale
circunstancias, no existe posibilidad de que las dos funcione
del capital —propiedad y posesion-— se fundan completament
en una unica posicion. _
El desarrollo capitalista se ha caracterizado también po
una disociacién gradual de la propiedad juridica formal y 1
propiedad econdmica real. Este es el famoso fenémeno de I
dispersién de la propiedad de las acciones en la gran empresd
Este hecho ha sido el dato central utilizado por quienes apoya
1a tesis de la revolucién de los directivos para aducir que
control de la empresa ha pasado de los propietarios a los dire
tivos profesionales, Los marxistas han extraido, por lo genera
conclusiones bien distintas. Basandose en los argumentos d
Hilferding, escribe DeVroey: «En relacién al segundo aspect
de la separacién entre propiedad y control, es decir, la dis
ciacién de la propiedad juridica y la propiedad como relacid
de produccién, la interpretacion marxista es la siguiente:

.E:cllgiﬁ:tal;os se acepta como un hecho, y se explica en cu
necesar?o r;agoi&:hazar el vo‘lgmen siempre creciente de ca;?tzfli
orsion de Tas ac cumulacion. Pero en lugar de ver en la dis-
Dol o] s n;:lolnea_s un obstdculo a la concentracién del
Lfar como un medi ° Ja Iterpreta justamente en 1a forma opues-
o ontotas. que a;ji para .reforzar el control real de los grandes
: desproporc;ion d consiguen controlar un volumen de fondos
I 1aco respecto a su propiedad real. Paradoéji
te, la ;spermén de las acciones favorece de este d0 . o
. fil;zahlf)im?l?red? capital» ® Para probar la tesis de Eore?rol?uc‘::ieo’i
“amplia dispecrggfl’ d%oia c:lgﬁig;c;zlcllt%e I;O bastfa con jefialar la
reciso ) as acciones, sino qu
: ge_ o E?sziﬁoguee;adprqpledad economica real estd en ?n:nsz
proceso de acumljllaciénezg’s&iin?giiocoﬁni?‘lan tealmente cl
iedad econdmi su . incapié en la -
_ﬁb . lico Omlcla por oposicidn a la propiedad juﬁ-idica forlxjrfaol
o i1}-)re1:vgute os titulos legales y otras formas de propiedad
e e nmeesdi%ara entender las re}aciones de clase. Al con-
“talistas se enmarca; einlac\l Léi;::éfiﬁiﬁiﬁ ” lpéoc}uccio'n capt
L ivada ¢ ia su egal de la propied
pis, s vt s formr = 7 e g
dé 1a distincién entre 2 propiedad economica. Lo importante
ca es que el titul ¢ propiedad econémica y propiedad juri-
ca itulo formal no es una condicién suficiente para

-laparticipacion
real en el control : .
- e
“so de acumulacién *. de las inversiones y del pro-
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¥, “The separation :

o Co ot . : of ownershi 3
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4 conémica. La propiedad econémica plena corresponde a la
articipacion en el control de la inversién y fifel proceso dg
acumulacion globales. ‘N(‘)rmalmente. esta posicion esta}ré ocus
pada por los altos ejecutivos de la empresa y ciertos miembros
del consejo de admi_nistracmg. Casi siempre _la ‘propledaEl eco-
- némica plena implica simultaneamepte un mvel.‘ sustancial de
- ?ropiedad juridica form_al. Ppr debajo de c.es.te nivel se encuen-
ran los ejecutivos y directivos que .partlc.lpan en dec1§1ones
ncernientes a las inversiones a realizar ble‘n en subunldades
del proceso de produccion total (rax_n’.as, por ejemplo) 0 a aspec-
os parciales del proceso de inversién globa% (c;omerf_:l.ahzacion,
or ejemplo). Finalmente, la propiedad econdémica minima com-
prende el control sobre lo gue uno produce en t?l Hroceso.de
trabajo inmediato, incluso aunque no se tenga ningdn control
sobre lo que se produce en el proceso de.produccxén en su
conjunto ®. Estos diferentes niveles jerdrquicos hdentro de las
relaciones de propiedad econémica y de las relaciones de pose-
sién se resumen en el cuadro 2.7.

. Tomando como base este breve esbozo de los desarrpl}os
histéricos en el seno de las relaciones de produccidn. capita-
listas, resulta posible aislar tres procesos fundamentales sub-
_yacentes a la relacién bisica capital/trabajo; el control sobre
los medios fisicos de produccién; el control sobre _'la_fuerza de
trabajo; el control sobre las inversiones y la asignacién de los
recursos. Los dos primeros constituyen lo que Poulantzas ha
denominado posesién, mientras que el tercero coincide esen-
cialmente con la propiedad econdémica. Debe hacerse hinc}:aplé
nuevamente en que estos tres procesos constituyen el nicleo
teal de las relaciones de clase en la sociedad capitalista: no
son meramente dimensiones analiticas derivadas de un razona
miento .a priori®, : ' : :

3. .El desarrollo de jerarquias complejas

El mismo proceso de concentracién y centralizacion del capit
que genera la diferenciacion bésica entre propiedad econémi
y posesién genera también diversas formas de diferenciacion
interna en el seno de cada una de estas dimensiones de la prg:
piedad. Ocupémonos primero de las relaciones de posesion. Las
relaciones de posesién conciernen a la direccién y el contro
del proceso de produccién capitalista. Dicha direccién engloba
dos aspectos analiticamente distintos: primero, el control de log
medios fisicos de produccién; segundo, el control del trabaj
Incluso en la empresa capitalista temprana habia ya cierta d
ferenciacién estructural entre estos dos aspectos. Normalments
se excluia a los capataces de todo control real de los medios
tisicos de produccién, mientras desempefaban un important
papel en la supervisién de los obrercs. Con la expansién de li
empresa capitalista surgieron nuevas capas de supervisores,
que condujo eventualmente a la compleja jerarquia de contro
social de la gran empresa monopolista. E] desarrollo capitalista
ha producido también una elaborada jerarquia dentro del otr
aspecto de la posesion, el control sobre los medios fisicos de
produccion. En los niveles superiores de la jerarquia, los altos:
directivos controlan todo el aparato de la produccién®. Por
debajo de elios, diversos niveles de directivos medios participan
en el control de ciertos segmentos del proceso de produccién
En el nivel mas bajo, algunas categorias de trabajadores con:
servan algin control real sobre su inmediato proceso de pro
duccién (es decir, sobre cdmo hacen su trabajo). Por lo que
toca a la propiedad econdmica, puede desarrollarse una linez
de razonamiento semejante. En la empresa capitalista tem
prana, la propiedad econdmica no estaba organizada jerdrqui-
camente: una sola figura era responsable en esencia de todo el
proceso de acumulacién. En la gran empresa moderna, sin
embargo, pueden distinguirse diferentes niveles de propiedad

" & Tal propiedad econémica residual constituye propie_dad genuina en
iz medida en que existe un auténtico control sobre la disposicién de re-
¢ursos, sobre lo que es producido. Na_turalmente, en la mayoria dg ijas
“'grandes empresas dicha propiedad mimma‘se halla fuerte.rnente. limitada
por relaciones de propiedad de més alto nwel,.tanto en el sentido de la
Limitacién, por decisignes superiores de los posibles usos _de io_s reCursos,
¢omo en el sentido de que la magnitud de los recursos d{spomb]es puede
venir estrictamente determinada desde arriba. Cuando dicho c_ontrol 80~
bre lo que se produce llega a ser tan margin:al que resulta J‘rrelevante
respecto del proceso global de acumuiacidn, deja c.ie tener sentido hablar
de incluso formas residuales de propiedad econdémica. i .

“ 8 La no arbitrariedad de la eleccién de estas tres dlm_ensmnes de las
relaclones de clase queéda reflejada en su correspondeéncia con los ’n_‘es
élementos en las ecuaciones de valor formales de la economia pqh:c:ca
marxista (valor total =c¢ 4 v 4 s). El control sobre los mechqs fisicos
de produccién representa las relaciones de control sobre el capital cons-

# FE] "nivel” se refiere principalmente al grado de control ligado a una
posicién particular, antes que a la localizacién formal dentro de ung
jerarquia organizativa (aunque ambas cosas tienden generalmente a coin:
cidir). En este contexto no debe pensarse que el término “control” im:
plica que e} individuo qQue ocupa una posicién social determinada controla
los medios de produccién en cuanto individuo. El término designa mids
bien una relacién social entre Ia posicién v los medios de produccién:
Afirmar que los altos directives “controlan todo el aparato de la produc:
cién” no significa que ningtin individuo concreto controle por si mismo
la totalidad de dicho aparato, sino mds bien que el individuo ocupa una
posicién que participa en el control de todo el aparato de ia produceion:
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En particular, la produccién mercantil simple (es decir, la pro-
ducc.mn para el mercado realizada por productores autoemplea-
dos independientes que no contratan trabajadores) ha existido

siempre en el seno de las sociedades capitalistas. Dentro de

la produccién mercantil simple, la pequefia burguesia se define
por tener la propiedad econémica y la posesién de los medios
de produccién, pero no control sobre la fuerza de trabajo (ya
que no emplea ninguna), La relacién de la pequefia burguesia
con las posiciones de clase polarizadas dél modo de produccién
capitalista queda ilustrada en el cuadro 2.8.

CUADRO 2.8, Posiciones no ambiguas dentro de las reIacianés de clase

_ Procesos subyacentes a las relaciones de clase

Propiedad e
econdmica Posesidn’
" Control sobre’  Control sobre
Ias inversiones los medios
¥ ¢l proceso de. fisicos ‘de

Control sobre
la fuerza de

acumulacién produccién  trabajo de otros
© Burguesia + + +
Proletariado _ - - _
Pequefia Burguesia : L : + _

+ Control pleno.
"= Ausencia de ‘control: .. - :
(Véase cuadro 2.7 para definiciones precisas.)

Una segunda forma en la que aparecen posiciones de clase
adicionales cuando: abandonamos la abstraccién del modo de
produccién’ capitalista puro es que los tres procesos que cons-
tituyen las relaciones “sociales' de ‘produccién capitalistas no
siempre coinciden perfectamente. Esta no coincidencia de las
dimensiones de las relaciones de clase define las situaciones
contradictorias dentro de las relaciones de clase, '

El andlisis ‘de las situaciones contradictorias
dentro de las relaciones de clase

Examinaremos dos clases diferentes de situaciones contradic-

torias: 1, entre la burguesia y €l proletariado, es decir, situa-
ciones definidas por combinaciones contradictorias de los tres
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. procesos subyacentes a las relaciones de clase dentro del';-?mfodo
" de produccién capitalista; 2, entre la pequefia- burguesia, por

un lado, y el proletariado y la burguesia, por otro, es decir,
entre el modo de produccién capitalista y ld produccién mer--
cantil simple®, El cuadro 2.9 muestra la relacién bdsica entre

. las situaciones inequivocas del cuadro 2.8 y las situaciones con-

‘tradictorias. Ademas de los tres procesos sociales que hemos
discutido anteriormente, este esquema contiene también tres.
‘categorfas juridicas: la propiedad juridica, el estatus juridico de

empleador de fuerza de trabajo vy el estatus juridico de vende-

“dor de fuerza de trabajo. Se incluyen estos tres procesos juri-

dicos porque se les trata muy frecuentemente como determinan-

‘tes de la posicidn de clase. Debe tenerse presente con referencia
“ g ellos que los criterios juridicos son de una importancia es-
- trictamente secundaria: lo fundamental siguen siendo los pa-

trones de situaciones contradictorias definidos por los tres
procesos fundamentales de las relaciones de clase.

Situaciones contradictorias entre el proletariado

y la burguesia

Del cuadro 2.9 se desprende inmediatamente que la cualidad
contradictoria de una situacién particular dentro de las rela-

clones de clase es una variable v no una caracteristica todo-o-

nada. Puede pensarse que ciertas posiciones ocupan una situa-

. cién contradictoria préxima a la frontera del proletariado, v

que otras ocupan una situacidn contradictoria cercana a la fron-
tera de la burguesia, '

La situacién contradictoria mds préxima a la clase obrera
es la de los capataces y supervisores de la cadena, Normalmente
los capataces gozan de poco control real sobre los medios fisicos
de produccién, y, si bien ejercen control sobre la fuerza de

. ‘trabajo, dicho control no va mucho mds alld de ser la correa

de transmisién formal de drdenes procedentes de los niveles

- 'superiores. Es dificil decir si durante el curso del desarrollo

8 No discutiremos las situaciones contradictorias que se producen en

. razdém de que un individuo ocupa simultdneamente dos posiciones de clase

dentro de las relaciones sociales de produccidén. Por ejemplo, un artesano
que trabaje en una fibrica durante los dias laborales puede funcionar
como un artesano pequeifioburgués autocempleado durante los fines de se-

: mania y por las tardes. Si bien tal doble pertenencia de clase puede ser
. importanteé en ciertas circunstancias-histdricas, no plantea el mismo tipo

'de problema analitico que plantean las posiciones situadas de modo con-

- tradictorio dentro de las relaciones de clase.
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produccién directa y se han acercado a ellos al bgrlocratizarse-
gradualmente su poder personal. Pareceria, superf1c1a1mepte al
menos, que la primera de estas tendencias fue la predominante

durante la parte inicial de este siglo, mientras que la segunda.

probablemente predomina hoy. En todo caso, cua.mdo el con-
trol de los supervisores sobre la fuerza de trabajo se atentia
en tal medida que el supervisor carece _iqciuso de la capacidad
de imponer sanciones negativas, su posicién se funde entonces
con la de la clase obrera, y se debe dejar de ver en ella una

situacién contradictoria. Este seria el caso, por ejemplo, del:

jefe de un equipo de trabajo sobre el que pesan respt_)n.sablh-
dades especiales relativas a la coordinacién de las act1v1dades.
de los demds miembros del equipo, pero que carece de todo
poder real sobre ellos. .
En el otro extremo de la situacién contradictoria entre ob‘1:e-_
ros ¥y capitalistas, los altos directivos ocupan una sﬁuacmn
contradictoria en la frontera de la burguesia: aunque en ge-
neral les caracteriza una participacion limitada en la propiedad

econémica, difieren poco de la burguesia en lo tocante a 1jela--_
ciones de posesién. Del mismo modo que antes, los ejecutivos

de grandes empresas que ocupan la cispide de la jerarquia
directiva se confunden bdsicamente con la clase capitalista
misma. o

Las situaciones més contradictorias entre la burguesia y el .

proletariado estdn ocupadas por los directivos medios y por lo

que podriamos llamar ampliamente «tecndcratass, El término.
se refiere en este contexto a los técnicos y profesionales de -

diversa indole que, incluidos en la jerarquia de‘la empresa,
tienden a gozar de un grado limitado de autonomia respecto a
su propio trabajo {un control minimo sobre .10 que producen ¥
la forma de producirio) ¥ de un control limitado sobre sus
subordinados, pero no estdn a cargo de fragmentos d.eI apa-
rato productivo. Los directivos medios, por el contrario, con:
trolan diversos segmentos del proceso de trabajo, y controlan
no soélo a sus subordinados inmediatos, sino también a una
parte de la jerarquia de autoridad misma. Con‘, palabrz&s de
Harry Braverman, los directivos medios y los tecnécratas tienen
un pie en la burguesia y otro en el prol‘etarlado..Al discutir las
nuevas ocupaciones técnicas y los directivos medios, Br‘a?rerrnan_
escribe: «8i vamos a calificar esto de ‘nueva clase media’, como.

han hecho muchos, debemos hacerlo, sin embargo, con qiert?s_
reservas. La antigua clase media ocupaba esa posicién en vir-:
tud de su situacién exterior a la estructura de clase p_olar; no.
poseia los atributos del capitalista ni los del obrero, ni desem-"
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pefiaba tampoco un papel directo en el procesd de acumulacién
de capital, a uno u otro lado. Esta mueva clase media’, por el
contrario, ocupa su posicién intermedia no porque sea exterior
al proceso de crecimiento del capital, sino porque, en tanto que.
parte de este proceso, toma sus caracteristicas de ambos lados.
No solamente recibe su pequefia parte de las prerrogativas- y
beneficios del capital, sino'qué lleva también la marea de la
condicién proletaria» ™, Distintos a los supervisores de la ca-
dena y capataces, por una parte, ¥ a los altos directivos, por
otra, los directivos medios y los tecnécratas carecen de un polo
de clase nitido al que vincularse. La cualidad contradictoria
de su situacién de clase es mucho més intensa que en los otros
casos ya examinados, lo que tiene como resultado que es mucho
mas dificil estudiar la posicién general que asumirdn en la Iucha
de clases. . o . 2

Situaciones contradictorias entre la pequefia .
burguesia y otras clases

- El andlisis de las situaciones contradictorias entre la pequeiia
burguesia y otras clases .plantea un problema en cierto modo
diferente del de las situaciones contradictorias entre la bur-
guesia y el proletariado, habida cuenta de que comprende situa-
ciones emplazadas entre modos de produccién diferentes y no
~ dentro de uno solo, : '

- La situacién contradictoria entre la pequeiia burguesia y la
: burguesia es conceptualmente mas simple que la emplazada
- entre la pequefia burguesia y el proletariado. El rasgo distintivo
+de la produccién capitalista es la apropiacién de plusvalor
- mediante la explotacién de los obreros en el proceso de trabajo.
“En la produccién mercantil simple, por el contrario, no hay
“explotacién: el plusvalor producido es generado por el produc-
‘tor pequefioburgués y su familia, Naturalmente, por lo general,
el plusvalor suele ser muy exiguo, con lo que, de producirse
‘alguna acumulacién, serd cscasa. Cuando un productor pequefio-
‘burgués emplea un solo ayudante tiene lugar un cambio inme-
:diato en las relaciones sociales de produccién debido a queé,
~desde ese momento, puede explotarse el trabajo de un obrero.
Pero el plusvalor que pueda arrancarse a un solo empleado
€guird siendo probablemente muy reducido y, lo que es m4s
importante, probablemente serd inferior al plusproducto gene-
fado por el productor pequefioburgués mismo. Esto resulta €s-

™ Braverman, Labor and monopoly capital, p. 467.
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duc-
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i id mpleados adicion C
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ira equefia fraccion del exced
4 eventualmente en una p . ;
:sgir En este momento el productor pequgnoburgugs :E::p :ﬁ;alz{?
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La mejor forma de entender la situacién contradictoria entre

la pequefia burguesia y el proletariado quiza sea volver al pro-

izaci 71 fa. La
ceso histérico de proletarizacién de la pequefia burguesia

i ece- -
dindmica central subyacente a esta transformacion leraoléae;:) 2
sidad del capital de incrementar su control sobre el pr _

trabajo. Cada paso de la transformacién comprend‘iq mclialnll)aﬂzli
penetracién de la dominacién capitalista en la aCtWIdal, ?c ;) >
de los productores directos, hasta que con la forma clasi _

. . . com
gestién cientifica el productor directo se vio despojado com- .

pletamente del control sobre su trabajo. Este proceso esta sien-

itali T no -
do renovado constantemente en el seno del capltahsm'c;nzos: :
es un proceso que de alguna forma se completara a comt _

del presente siglo. _

Existen todavia hoy categorias de enzil:‘:lt?ados ?ue 61:3‘%::131 1311;
it us condiciones inm .
cierto grado de control sobre s S C( G .
trabajo? sobre su proceso de trabajo inmediato. En tales casos,

el proceso de trabajo no estd completamente proletarizado. .

Asi, incluso aunque tales empleados ’i_ll'abajen p:‘?o 1:1 2181:2511:
* . 3 er 1 .
ié tal, e incluso aungue hayan p el
s o caropal iderarseles todavia como
juridi tronos, puede consider mo
juridico de autopa ' : Piagiahsers
i duales de relaciones produccion
ocupantes de islotes resi e eion copitalist
yequeiicburguesas dentro del modo de p ccid ‘
Ir:i%;o En %111,1 entorno laboral inmediato mantienen el I'Jtrcicelgz
de tral.::ajo del artesano independiente, Catuiqule ellacafgi— ri 1o
i asalariados. Controlan
emplee como trabajadores' : trol Jorma &2
i enos cierto contr
ue hacen su trabajo, y tiemen al m : > '
?o gite producen. Buenos ejemplos de esto son eldirévesi{gtzdgg
en un laboratorio ¢ el profesor de una universidad de élite.

o

bien tales posiciones pueden no tener un control real sobre
la fuerza de trabajos de otros, gozan, sin embargo, de un' con-
trol inmediato considerable sobre las condiciones de trabajo
(es decir, 1a investigacién). Mas en general, muchos empleados
técnicos de cuello blanco y ciertos artesanos altamente capa-
citados poseen al menos una forma limitada d¢ autonomia res-
pecto a su proceso de trabajo inmediato. Este contro] minimo
sobre los medios fisicos de produccién ejercido por empleados
exteriores a la jerarquia de autoridad constituye la situacién

contradictoria bdsica entre Ia pequefia burguesfa y el proleta-
riado.

La estructura de clases

Aunque hay cierto debate en torno aesta cuestién, parece
probable que en el curso del desarrollo capitalista de los tltj-
mos' cincuenta afios este tipo particular de situacién contradic-
toria se haya reducido en alguna medida. Desde luego, la pro-
porcién de empleados de cuello blanco dentro de la fuerza de
trabajo ha crecido; pero, como Braverman ha mostrado con-
vincentemente, dicha expansién se ha combinado con una pro-
letarizacién constante de las condiciones de trabajo de los
trabajadores de cuello blanco. Queda por ver si el efecto neto

- de estas dos tendencias --1a expansion del nimero de empleos

de cuello blanco y la proletarizacién del trabajo de cuello blan-
co— ha incrementado o ha disminuido las situaciones contra-
dictorias entre la clase obrera ¥ la pequefia burguesia. Parece

- casi seguro, en todo €aso, que la gran mayorfa de los. empleados

de cuello blanco, especialmente las secretarias v oficinistas,
‘gozan de una autonomia en el trabajo cuando mis trivial, por

1o que deben ser incluidos en la clase obrera.

.. ¢Cuédnta autonomia se requiere en realidad para decir que
‘una posicién ocupa una situacidn contradictoria entre la clase
obrera y la pequefia burguesia? Seguramente decir gue es su-
ficlente cualquier autonomia es un criterio demasiadg amplio.

“Aunque los datos histéricos sobre el procesc de trabajo son

Inuy escasos, es probable que sélo una Pequeria fraccién de la
clase obrera haya: correspondido a la imagen clasica del tra-.
bajador plenamente proletarizado, sometido completamente al

‘control del capitalista mediante un proceso de trabajo primo-

rosamente subdividido y gobernado por los principios de la

‘gestion cientifica: La mayor parte de los obreros han podido

Mantener al menos cierto control residual sobre su proceso

de trabajo inmediato durante la mayor parte del tiempo. De
‘modo semejante, serfa inapropiado restringir el concepto de

semiautonomia» a posiciones que, como los profesores univer-

'Sitarios, gozan de unos niveles de control extremadamente altos



76 Erik Olin Wright La estructura de clases

entr 1 P . : B LT
o, e oo S oo o 0
‘ caracteristica ; '
8 ductores independientes autoempleados, sgez}jﬁﬁaeitgs 11;0S Pro-
L en a}.go‘mqy parecido a los funcionarios de las grande ambien
: iﬂs If;}igallgtas_. Los'catedréticos gue cuentan -con gransdsglp;:
'tarrr)lenté Sayu% allilt"e?tlgacmn, que les permiten contratar dilx?ec-
 como emplazados » Secretarias, etc., podrian ser considerados
Sleados semiauténﬁn una situacion Eontradict()ria entre los em-
Gonarse otros casols:nos ¥y 1.05 pequefios patronos. Podrian men-
torins made | especiales, pero las situaciones contradic-
: § lumportantes son las discutidas mas arriba.

sobre el ritmo del trabajo, su planificacion, contenido, etc. Estd
claro, por consiguiente, que habra que contar con cierto grado
de arbitrariedad en todo intento de definir rigurosamente la
situacién de clase del trabajador semiauténomo ™. T

Provisionalmente adoptaré como criterio minimo. de semi-
autonomia el que tales posiciones deben poseer al menos cierto
control tanto sobre lo que se produce (propiedad econdmica
minima) como sobre la forma en que se produce (posesién mi-
nima). Esto significa que posiciones tales como los técnicos
de laboratorio no deberian incluirse en la categoria de semi-
auténomos, ya que generalmente no poseen control alguno so-
bre la clase de experimentos que se llevan a cabo, incluso :
aunque un técnico puede gozar de un control muy considerable ;
sobre otras condiciones de trabajo {ritmos, pausas, técnicas uti-
lizadas, etc.). Un cientifico que se dedique 2 la investigacion,
por ¢l contrario, gozara frecuentemente de autonomia 1o sdlo
con respecto a la forma de realizar un experimento, sino tam- .
bién para elegir los experimentos que se deban realizar. Los :
investigadores cientificos, por tanto, se hallan claramente den-
tro de la categoria del empleado semiauténomo ®. . .

Podrian discutirse otras situaciones contradictorias. Por
ejemplo, los duefios de gasolineras y autoservicios pueden ser
considerados como emplazados en una situacién contradictoria ;

.Dzmen.stones de las situaciones contradictorias

“Basand iSmMO
Ba dimZEgiso en lgs mismos datos que utilizamos para analizar
28 dimensic ;es e la clase obrera, segin los criterios-de Pou-
volum'e’ﬁ pde 1:rnosd 'ha_cer _akgunas estimaciones aproximadas del
yolumen de ag istintas situaciones contradictorias dentro de
_ relaciones de clase. Los resultados aparecen en la fig
Los’ criterios utilizados ec S
o eros utllizadc -para establecer las estimaciones supe-
- cada categoria se reco \
Por dessraci | fa s¢ gen en el cuadro 2.10.
[ , los datos disponibles i i
. e ) no incluyen
informacién precisa sob ' Do indores on
; : re la autonomia de 1 i
Jiormacion | ' re 1 ¢ e los trabajadores en
_ el que estamos utiliz
t ando este concept i
S > T o. Contie-
éval,uzlé;o;gbargg,tf:lertncyl namero de preguntas con;rnientes a
_ subjetivas de las caracteristi
) . ) risticas del trabajo. Se pi
‘a los ‘sujetos interrogad indi e o s
a 0s que indiquen si un i
los C ; a serie de des-
gligglf)ne;ode trabajocsli caracterizan ‘al suyo propio «mucho»s
%, «pocor» © «nada». Dos de esta ipcione ’
_ ¢ . stas descripcionés inci
en la cuestién de la autonomia en el trabajo! ? neiden

. «Un empleo que te da mucha li )
tu trabajo.» cha ._llbertad respecto a como hacer

«Un empleoc que te permi o.mar muc o
. rmite t u isi 3
; R P has decisiones por ti

T Existe un problema similar con las demas situaciones contradictorias
¢Cuéantos empleados son necesarios para convertir a un pequefio patrong
(la situacién contradictoria entre la pequefia burguesia y la burguesia)
en un capitalista en el sentido estricta? ¢Hasta qué punto debe’ ser resi
dual la autoridad de un capataz para due se le considere un trabajador?
¢Qué grado de participacién en las decisiones de inversién es necesario
para considerar a un alto directivo como parte de la burguesfa? En cada:
caso, por consiguiente, habrd situaciones ambiguas en los limites mismos
de las clases polarizadas, ¥ siempre que se apliquen criterios formales a:
dichas posiciones habrd gue contar con una cierta dosis de arbitrariedad
La categoria de trabajador semiauténomo, sin embargo, plantea prable-:
mas adicionales a causa de las ambigiiedades del concepto de autgnomia.

7 Existe una importante relacion entre el analisis de Poulantzas del
trabajo intelectual y esta discusién de los trabajadores semiauténomo
Poulantzas define el trabaio intelectual como trabajo que implica el “co-
nocimiento secreto” del proceso de produccién, en el sentido de conoc
miento acerca de la organizacién v la coordinacién del proceso de produce
cién en su conjunto. Poulantzas hace también hincapié en que el hecho
de ser trabajador intelectual {en el sentido en que ¢l utiliza el término)
no es suficiente para adquirir tal conocimiento: es necesario utilizar real
mente el trabajo intelectual dentro del proceso de produccién (véase la
nota 18 supra}. Los trabajadores semiauténomos som, en estos. términos;
trabajadores que poseen dicho conocimiento del proceso de “produccion
en su conjunto y que tienen capacidad para utilizar este conocimiento en
sus trabajos. Esto es lo que significa tener un control minimo sobre ¢
que se produce y cdmo se produce. - =

_creg(sjfilsdgfeﬁntas son obv1§m§qte subjetivas, al quedar a dis-
e del Eterrggado el significado de «muchos, «libertads
rrogados S ’a c. El hecho"de que el 46 por ciento de los inte:
e 5 %L;e su trabajq se caracteriza mucho por una pran
b o e o o 15 e e P
Ins : siones, refleja la calidad subjetiva de
e ?ggg‘iréﬁujs };alra los fines del presente andlisis asui]niré que
e ncuadrados en posiciones genuinamente semi-
. mas respondera’m «mucho» a ambas descripciones sub-

77 '




" La’ estructura de clases

|

79°

ey
i A ~|‘I!§|l§j
1
i 2 =@ i .
' Ko | 1
: m EUW/ 1 t
“ N UGS 1 S% 1
= O i M I
¢ .o m e i & E t
' AR = H [=l=) 1
H w by m ¢ 9o 1
t (2R r S0 ]
i " J w5 i
‘ 5 ' S Ew !
¢ f
(o I S L B
' = ] & i
1 1 i
F b {
r[;.lz[ilm i
5
;
i [ .m
I 3 ]
H H i
= f 2] ¢ o 1
e ! Lo H 8 w £ o
N I S.m—na H = o 1
e oo SaR 1 By ' A
2 ——  HEf® 1 Fgax -
) - 13 19 | B—S
£ P EwmgH “ meu. L S
o i A uo H Sapm 1 )
= ' A2 P 867 i 2
! [ ¥ g 1 Q
] i =+ ] 1 %]
“ . m ] =%
H .
| H !
H

"S0f U g-f K SBSOD §e[ U9 T+ ﬂﬂuﬂn.m Inb-o ‘sesod seT Ul § :..N.o.

urs ‘g ‘Ieaedwoo ‘g fagidos ‘g lxendurod ‘p lxe(tdwrod ‘f lTezieue ‘g
‘SES00 TOT RAHEIIIUBIS WOIXE[PI s *

‘b e OIIU0D-

:0pOTT 9JUSINSBIS [oP S¥S0Z SB[ A SOjEP SO} UOD UQE[al NS JIp SOUNUIp) U

«seidold SOUOISIOSpP SeYINIU Iewo} 2jiwmdad 21 snb ofeqex: un»

«oleqrell N1 1908y OUWled & oadsal peliaq eysnua ep 21 =nb oleqen up»

-ndruen uoideIado-ugrMpuod

ugpelado

g ‘ofouenr ‘g

‘7 ‘uoisaad ap ofeqen ‘1

{IBUIPIOCY ‘] MIBZTISIUIS g [SOIDP Sof HO2 UQIODIY
{EPIF0I3T-UQBIUIUILE
‘morserelsul ‘o
souoroednao Se| IYIPOd 104 |H 4

1)
<Q
-~
L
]

iva

1as.

ras -

de clase

omtcamente act
e contradicitor,

iones

Situaciones contradicto

en las relac

Clases
la poblacidn econ

]

FIGURA 2.2, Distribucidn de
Estados Unidos en situaciones de clas

TFISX FIEOIeR
onpiaipuy up't
‘$0jRp U0D EARENJUSIS UOE[RY

‘g TerIURISIA ‘g SUQR].
ISPSO0 SP] U0 UCIOPIY
4
T

:39juam3rs sau0rodiIosap SOp Se| Jod SOPRZIIaloeted «ANu» URISe onb TuLiye opeSorioiul (@ onb sosjdwy .

eAnje{qns Euroucine aIqos Se}
-ungeid sop Se] ap ersnbleno us ofeq
uemund anb sarosiatadns ou sopeadurg

saropefeqen O soprel
-2do sp uos souordednoo sedno satosiatad
-ns so] sew ‘sefojdwod OU 0wl 104 1@
10d SepearIsey upise sauordednoo sed
MO SOWOUQINEBIWSS SOpPesfdure SO Sy
salostatadns ou sopeajdigo S0 SOpPOJ

S0I2IqQ

salopelfeqerl £ solreiado aAn[oxy

§0191q0 (] 9P SOUSRY

SOIPIWI/SOIIe SOATIORIID QUIOD
SOPERIIJISE[? OU S$arosiazadns §0f SOPOJ
ofeqell ns ua 21uad ¥ JIusA

-1edns weunmye anb (Jeucmpednoc omily
Iod) SOATIORIIP A SOJUIY) ‘SARUOISITOXS

S0I21Q0 (¢ 9P SCUIN

$210SIATAANS /S2I0MIRJUWL  SOAEIDDAK]

SOAIIJ2IIP SOIPoW/SOITY
S210S1AXaANS/S0ATI03TL(]

souoajed sousnbag

: ¢ 10G ugroedigIse[d ey 1od ses
"«02 sep A sojep sof uod efopdurcd ugriE]
-2l 9p QUIOZ TPEIWISE[ PS8 Uploednio
efno £ 2anefqns E[IOUCINE 31qos sejund
-oxd .se[ e ssuoroenyund sejfe ULILIIQO
anb ssyostaTadns ou sopeasjdims sofanby

s BATI2{qNs Erumoeu
-OJME B] B SIIUSIWISOUOY sejumdaid seq
-[Oe U ssuopenjund sejfe URZUEd[e anb
satosiaradns oU sopea[dul? SO] SOPOJ,

SOWOUQINEIISS Sopeafduyg

O fUL UOTODULIST

A0142dNs UGLODULIS T

§SPID §D) Op SIUOISUIULY ST} Op SALOLIDIUI 3 SPI0MPANS SIUCIITIUANIS? SD] UF SOPDSH SOMBID (' 0WAVND




80 Erik Olin Wrtght.._ La estructura de clases - 81
jetivas de sus trabajos. La estimacion superior de la situacién;
contradictoria entre el proletariado y la pequefia burguesia (el
11 por ciento de la poblacién econdmicamente activa) incluye a
todos los asalariados, que sin ser supervisores obtienmen pun-:
tuaciones altas en las dos descripciones citadas. La estimacién:
inferior afiade a este criterio subjetivo de autonomia en el tra-:
bajo informacién adicional sobre la ocupacién del interrogado.;
El Departamento de Trabajo norteamericano ha puestc a punto
un Dictionary of occupational titles, DOT, que codifica las’
ocupaciones en términos de su relacién tipica con los datos,
los objetos y las personas que caracterizan a cada una de ellas,”
La estimacién inferior de la categoria de empleados semiautd-:
nomos (el 5 por ciento de la poblacién econéricamente activa).
incluye a todos aquellos asalariados no supervisores que ob-
tuvieron puntuaciones elevadas en las preguntas referentes a
la autonomia subjetiva, y cuya ocupacién esté clasificada en
el poT, entre las que tienen una relacién compleja con datos
y objetos (véase el cuadro 2.10 para una explicacién mas deta-:
lada). A causa de la extrema vaguedad de la pregunta concer-
niente a la autonomia subjetiva, esta estimacién probablemente
esté mas cerca de la proporcién correcta.

También las cifras correspondientes a la situacién contra
dictoria entre la clase obrera y la burguesia son Unicamente:
estimaciones aproximadas. Como todo lo que sabemos es si
el interrogado tiene o no a su carge la supervisidn de otros’
trabajadores, se incluyen algunas posiciones que no compren-
den virtualmente ningn control real sobre la fuerza de trabajo,
y que deberian, pues, pertenecer propiamente a la clase obrera
Se incluyen también algunos altos directivos, que en realidad
deberian situarse en la burguesia. En todo caso, este ltimo
grupo comprende una proporcién muy pequefia de la poblaciér
total, quiza el 1 6 2 por ciento de todos los directivos. La encuesta’
no incluye preguntas que nos capaciten apropiadamente para:
distinguir entre altos directivos, directivos medios y tecnécra:
tas, y supervisores de cadena y capataces, aungque podemos.
utilizar los titulos ocupacionales para formular algunas estima
ciones aproximadas. Asumiremos que todos los supervisores qu
dicen ser profesionales, directivos o técnicos son probablement
tecndcratas, directivos medios o altos directivos; asumiremos:
que los restantes son supervisores de cadena o capataces. La
estimacién superior de esta categoria més baja incluye a todo
los supervisores no clasificados en la posicién directiva media
alta; la estimacién inferior excluye a los operarios y trabajado
res, la mayor parte de los cuales son probablemente responsa

bles de equipo antes que capataces en sentido estricto. Tomando:-. |
como base estas estimaciones, la situacidén contradfctoria di-
rectivo medio/alto, situado entre la clase obrera y la burguesia
e'ngloba. aproximadamente al 12 por ciento de la poblacidén ac-
tiva, mientras que la situacidn contradictoria emplazada en la
: fx:ontera de la clase obrera incluiria de un 18 a un 23 per ciento
. 8i tomamos la cifra de diez empleados como punto de ruptura‘
- respecto a los pequefios capitalistas, la situacién contradictoria
- entre la pequefia burguesfa y la burguesia arroja un porcentaje
cercano al 6 por ciento de la poblacién. Si tomamos Ia cifra de
cmcu?nta empleados, el porcentaje se incrementa hasta un. 7.
- Asi, basdndonos en estas cifras, la clase obrera (es decir, los
empleados ni auténomos ni supervisores) supone en su con’jun~
1o un porcentaje.situado entre el 41 y el 54 por ciento de la
poblacién econémicamente activa. En las fronteras de Ia clase
_ o]a)rera se halla entre otro 25 y otro 35 por ciento de la pobla-
cién, dependiendo de cudles sean las estimaciones utilizadas. La
base potencial de clase de que dispondria un movimiento socia-
lista _}?ase compuesta por Ja clase obrera y por las situaciones
: contradictorias cercanas a ela— oscilarfa, pues, en total entre
el 60 y el 70 por ciento de la poblacién. ’

Los intereses de clase y la definicicn de las posiciones de clase

: Recapitulando lo hasta aqui discutido, hemos analizado las rela-
-ciones de clase de la sociedad capitalista en términos de tres
_procesos subyacentes a las relaciones sociales de produccién:
‘el control de la fuerza de trabajo, el control de los medios fisi-
cos de produccién y el control de la inversidn ¥ los recursos.
Las Fuerzas de clase centrales de la sociedad capitalista —bur-
.guesia y proletariado— pueden ser entendidas como la repre-
.sentacion de posiciones de clase polares en el seno de cada uno
de estos tres procesos. La pequefia burguesfa, por otro lado
queda definida por el segundo y tercero de estos procesos den:
tro de. la produccién mercantil simple. Definimos entonces las
S}_tuac1qnes contradictorias dentro de las relaciones de’ clase
como situaciones en las que los procesos citados no se corres-
ponden perfectamente con las fuerzas de clase bésicas del modo
:de p%"(’)duccién capitalista o con la pequefia burguesia en la pro-
duccién mercantil simple. Esto nos lleva al analisis de tres sitiia-
clones contradictorias: los directivos y los supervisores: estan
€ una situacién contradictoria: entre la burguesia 'y el proleta- :
Tiado; los pequefios patronos estdn en una situacién de la mis-: -
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ma indole entre la burguesia y la pequefia ‘burguesia, y, los

empleados semiauténomos, por ultimo, estdn en una situacién

contradictoria entre la pequefia burguesia y el proletariado.
"“No se han mencionado hasta ahora las posiciones de la es-

tructura social que no estin definidas directamente por las rela-.

ciones sociales de produccién, v a las que por consiguiente no
pueden aplicarse explicitamente los criterios elaborados hasta
el momento. En tales posiciones se encontrarian amas de casa,

estudiantes, pensionistas, la gente que vive permanentemente de’
la Seguridad Social, etc. Si se quisiera adoptar una concepcién-
muy estrecha de las relaciones de produccidn, la situacién de

clase de los empleados en los aparatos administrativos, repre-
sivos e ideoldgicos del Estado tampoco vendria directamente
definida por los criterios anteriormente discutidos. ¢Cudl es,
pues, la relacién de tales posiciones con las categorias estruc-
turales definidas directamente por las relaciones de produccién?
Para contestar a esta pregunta es preciso introducir otra dis-
tincién en la discusién: la distincién entre intereses de clase
fundamentales e intereses de clase inmediatos.

Intereses de clase fundamentales e inmediatos

Antes de discutir la distincién entre niveles fundamentales e
inmediatos de intereses de clase es importante clarificar en lo
posible la forma en la que utilizaremos el término «intereses».
Hablar de intereses objetivos de clase es hablar de objetivos
potenciales de los agentes de clase ™. Carece por completo de
sentido hablar de «intereses» que pueden no convertirse jamds
en verdaderos objetivos de luchas reales. Pero no todos los ob-
jetivos potenciales de los agentes de clase pueden ser conside-

rados intereses de clase. Hemos de distinguir, por consiguiente,

entre intereses objetivos de clase y otras especies de intereses

{objetivos potenciales). Los intereses de clase en la socledad .

capitalista son aquellos objetivos potenciales que se convierten

en objetivos reales de lucha en ausencia de las mistificaciones
y distorsiones de las relaciones capitalistas. Los intereses de -
clase, pues, son, en cierto sentido, hipdtesis: hipdtesis sobre los :

13 Hablar de Ios obietivos de la lucha de clases es muy semejante a
hablar de los motivos subjetivos o la conciencia de clase de los actores
de clase. En genera} prefiero utilizar el término “objetivos”, dado que no
posee las connotaciones psicologistas de los términos motives subjetivos
v conciencia. No obstanie, hablar de los objetivos reales de la lucha es

hablar de una cierta constelacién de motivos subjetivos y conciencia de .

los actores.
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' gbjetivos de las luchas que tendrian lugar si los actores conta-
‘ pan, con una comprensidn cientificamente correcta de sus situa-

ciones. Pretender que el socialismo estd entre los «intereses»
de la clase obrera no es simplemente afirmar de forma mora-
lista v ahistérica que los trabajadores deberian estar en favor
del socialismo, ni aseverar de forma normativa que «estarian
mejor» en una sociedad socialista, sino que significa afirmar
que si los trabajadores entendieran cientificamente las contra-
dicciones del capitalismo se comprometerfan de hecho en la
lucha por el socialismo ™ En estos términos, la misma defini-
cién de las clases queda sistemAticamente vinculada al concepto
de lucha de clases; decir que una posicién estd dentro de la
clase obrera es decir que esta posicién puede apoyar potencial-
mente objetivos socialistas en la lucha de clases.

En el marco de esta concepcién general de los intereses de
clase resulta posible diferenciar lo que podriamos llamar inte-
reses fundamentales e intereses inmediatos. Estos ultimos se
constituyen dentro de una estructura dada de relaciones socia-
les, mientras que los fundamentales serian aquellos intereses
que cuestionan la estructura misma de las relaciones sociales ".
Esto es, los intereses inmediatos son intereses definidos dentro
de un modo de produccién dado (o, lo que es Io mismo, intere-
ses que asumen el modo de produccién como dado), mientras
que los fundamentales se definen entre modos de produccion
(es decir, cuestionan el modo de produccién mismo). Los inte-
reses econémicos immediatos de la clase obrera, por ejemplo,

% Esta es una visién en clerta medida excesivamente simplificada de

“los intereses, La mistificacién no es el tnico factor que obstruye la tra-

duccién de los intereses objetivos en motivos subjetivos dentro de Ia
lucha de clases. El caricter represivo del Estado puede bloquear igual-
mente la organizacién de la lucha en torno a diversos intereses de clase,
El punto central es que postular unos intereses de clase es postular unas
orientaciones subjetivas reales hacia la lucha que aparecerian en ausencia
de tales impedimentos. Ha de observarse, igualmente, que si bien este
concepto de intereses comprende una nocidén implicita de racionalidad
de los actores de clase {bajo condiciones objetivas especificas), tiene poco
que ver con las nociones utilitaristas que consideran a la gente como
individuos racionales maximizadores de la utilidad. Esto no implica que
Ios motives subjetives surjan a causa de que los individuos en cuanto
individuos tengan personalmente un conocimiento cientifico de su situa-
cién de clase. Los intereses de cluse pueden definirse tinicamente en tér-
minos de los motivos subjetivos potenciales de las colectividades, no dJe
los individuos. o
" La distincién entre intereses inmediatos y fundamentales no es ne-
cesariamente equivalente a la distincién temporal entre intereses a corto
y a largo plazo. Aunque las luchas en torno a la estructura misina. de la
sociedad son frecuentemente luchas a largo plazo, el aspecto critico cs. .
cudl es el objetivo de la lucha, no el horizonte temporal de esa lucha..
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estdn definidos en gran parte por las relaciones de mercado;
Las ‘luchas salariales, las que tlenen por objetivo mejores con:
diciones de vida o mejor educacién, etc., constituyen todas ellay
luchas cuyos objetivos se definen dentro de la estructura basica
del capitalismo. La lucha por el socialismo, por otro lado, en-:

carna el desafio a las premisas de las relaciones capitalistas’

y refleja los intereses fundamentales de la clase obrera ™.

Los intereses inmediatos no-son «falsoss intereses: son inte-
reses incompletos. La lucha salarial refleja una comprension
correcta de los trabajadores de sus condiciones inmediatas de
existencia dentro del capitalismo; la reduceidn de las luchas a.
cuestiones salariales refleja, sin embargo, un entendimiento in
completo de la naturaleza de la sociedad capitalista en su con~

junto, al no asumir la posibilidad de trascender el sistema de
explotacién capitalista en ‘su totalidad a través del socialismo..

Los intereses fundamentales y los intereses inmediatos no

existen por separado, sino que estan dialécticamente ligados. A-

causa, por un lado, de que los intereses inmediatos son reales;
por cuanto inciden en la existencia cotidiana de los trabajado
res en la sociedad capitalista, es utdpico imaginar una lucha de

clases organizada en torno a intereses fundamentales que no
tengan que ver con los intereses inmediatos. Por otro lado, la

clase obrera se halla mucho mas dividida al nivel de los inte-

reses- inmediatos que al nivel de los intereses fundamentales.
Las condiciones de mercado de los trabajadores cualificados

son por lo general mucho mds favorables que las de los no
cualificados, por lo que a menudo sus intereses inmediatos di-

fieren de los de otros trabajadores. A causa de la segmentacion.

del mercado de trabajo, los trabajadores varones pueden tener
unos intereses inmediatos distintos a los de las trabajadoras,

% A causa de los conflictos manifiestos generados por las relaciones:

de meréado, muchos socidlogos han convertido el mercado en la base
fundamental de fas diferenciaciones de clase. Esto es especialmente cierto
en el caso de Max Weber, quién define primordialmente las clases en 1ére

minos de su oposicién en el mercado: “No obstante, corresponde siempre-
al concepto de clase el hecho de gue las probabilidades que se tienen:

en el mercado constituven el resorte que condiciona el destino del indi-
viduo. La ’situacién de clase’ significa ultimamente, en este sentido, Ia
‘posicién ocupada en el mercado’” (Economy and society, Nueva York,
1968, p. 928 [Economia y sociedad, México, Fondo de Cultura Econdmica,

1564, p. 684]. Esta posicién general ha sido popularizada por Anthony Gid-
dens (Class structure of the advances societies, Londres, 1973 [La estruci::

tura de clases en las sociedades avanzadas, Madrid, Alianza, 19791), quien
define explicitamente las clases “medias” en términos de la capacidad

d¢ mercado enraizada en la posesion de cualificaciones educacionales. En
todos estos tratamientos, las clases son definidas primariamente en térmi-

nos- de los intereses inmediatos a nivel econémico,

. de produccidn) .-

La estructura de clases . E ' o 35"._-:;__:"

‘como pueden no coincidir los de los obreros negros con los-de o

Jos obreros blancos. Como los intereses inmediatos' dividen:a: -
la clase obrera, y como no cuestionan directamente la: estruc: '

tura de las relaciones capitalistas, Ia duracién de} capitalismo
dependerd, en parte, de la medida en que las luchas por inte-

: reses fundamentales se conviertan en luchas por intereses inme-

diatos.

.+ BEsta contradiccién entre los intereses inmediatos y funda-
mentales de la clase obrera origina multitud de debates en ia
izquierda: las luchas socialistas deben tomar en cuenta los inte-
reses inmediatos, y, sin embargo, las luchas por intereses inme-
diatos ‘tienden a socavar las luchas socialistas. Esta contradic-
cién no puede ser ignorada: es inherente a las relaciones de
clase de la sociedad capitalista misma, Unicamente en una si.
tuacién revolucionaria comienzan ambos tipos de luchas a coin-
¢idir plenamente (en realidad, esto podria ser parte de la defi-
picidn de una situacién revolucionaria: una situacién en la que
las luchas por objetivos incluidos en el modo de produccién
dominante refuerzan directamente la lucha en torno al modo

 Situacion de clase de las posiciones no determinadas

directamente por las relaciones de produccidn

‘Con esta distincién entre intereses inmediatos y fundamentales,

podemos enfocar ahora el problema de la situacién de clase

. en la estructura social de las diversas posiciones no directa-
- mente determinadas por las relaciones de producciéon. Como

proposicién general, la situacidn de clase de ‘tales posiciohes

© estd determinada por su relacidn con los intereses fundamen-
“tales de las clases definidas dentro de las relaciones sociales

de produccién. Veamos lo que esto significa para cierto niimero
de categorias de posiciones especificas, definidas fuera de las
relaciones de produccidn. o

1. Amas de casa. Se han adoptado diversas estrategias para

establecer la situacion de clase de las amas de casa. Unas con-

.7 Una forma de interpretar la nocién de André Gorz de “reformas no
reformistas” es contemplarlas como reformas en el nivel de los intereses
inmediatos que, incluso en situaciones no revolucionarias, tienden a re-
forzar las luchas en torno a los intereses fundamentales. Esto no significa
que no haya tensién entre dichas reformas y los intereses fundamentales,
pero si implica que dentro del abanico de posibles reformas compatibles
con las relaciones sociales capitalistas algunas son mucho mds coinciden-

-tes con los intereses fundamentales de la clase obrera que otras.
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sideran la produccién doméstica como un modo de produccién :
substdiario por derecho propio, en el que el varén ocupa la
posicién de explotador y la mujer la de explotada. Para otras,-
la produccién doméstica es el estado final de la produccién @
capitalista, y la mujer la obrera no pagada subordinada indirec-.
tamente al capital ™ ‘
Un modo mucho mas directo de afrontar esta cuestién es -
examinar los intereses fundamentales de las posiciones de ama
de casa. En particular, jen qué sentido se diferencian los inte-
reses de clase fundamentales del ama de casa mujer de un
obrero de los del obrero mismo? Se podria afirmar que el ama
de casa tiene intereses diferentes en cuanto mujer, pero, ¢cud-
les serian en este caso las diferencias significativas entre sus
intereses de clase y los del trabajador? ¢No posee el ama de
casa un interés fundamental en el socialismo? A menos que es- |
temos dispuestos a sostener que las amas de casa mujeres de:
obreros tienen intereses diferentes respecto al socialismo, esta
claro que caen dentro de la clase obrera. Esto no implica en
manera alguna que la divisién sexual del trabajo sea irrele-
vante, ni que las mujeres no estén oprimidas en la division del -
trabajo, sino simplemente que la divisién sexual del’ trabajo |
no crea una divisién en los intereses de clase fundamentales
entre los maridos y sus esposas ™, '

destinos de clase especificos. Daniel Bertaux ha sugerido' que
la forma apropiada de analizar estas posiciones es considerar
'las como parte de una trayectoria de clase: una estructura. de
. posiciones por las que, a lo largo de la vida, discurre el indivi-
o duo en el transcurso de una carrera laboral®. El estudiante
-constituye la primera etapa de tales trayectorias, ¥ su situacién
“ de cla.se debe ser definida por el contenido de clase de la tra-
yectoria en su conjunto. Son los intereses de clase fundamenta-
- les de tales trayectorias, antes que los origenes de clase del
estudiante, lo que define su lugar de clase.

- 3. Pensionistas. Los pensionistas plantean el problema
. opuesto al de los estudiantes, Se encuentran en situaciones pos-

. clasistas, no preclasistas. Pero, como en el caso de los estudian-
- tes, su clase sélo puede entenderse en términos de las trayec-
. torias de posiciones de clase a las que estin ligados.

o 4. Desempleados. Beneficiarios de asistencia social, Los
- desempleados temporales —el ejército de reserva de los desem-
- 'pleados— no plantean especiales problemas por lo que toca al
~andlisis de clase. Como los estudiantes y los pensionistas, estan
- ligados a frayectorias de posiciones de clase, y esto es lo que
- define su situacién de clase bésica. La categoria de los desem-
‘pleados permanentes, por otra parte, es mAds problematica. En
"e} marxismo cldsico, tales posiciones eran generalmente identi-
ficadas como «lumpenproletariado», 1a infraclase de la sociedad,
: Iq que no es una forma enteramente satisfactoria de clasificar
dichas posiciones, ya que sugiere que ostentan intereses funda-
" mentalmente opuestos a los de la clase obrera, y, por tanto,
- que desempefiarian un papel ambivalente, en el mejor de los
‘casos, en las luchas socialistas.

2. Estudiantes. Como en el caso anterior, los estudiantes
no estan involucrados directamente en las relaciones de pro-
duccién. La situacién de clase de los estudiantes debe, por
tanto, quedar definida por la situacién de clase que ocuparan-
al finalizar sus estudios. Las posiciones de estudiante, en este.
sentido, deberian considerarse como posiciones preclasistas, po-
siciones que con mayor O INenor certeza estan vinculadas a

® Daniel Bertaux, Destins personnels et structures de classe, Paris
1977:. .Bertaux ha sugerido en una comunicacién personal que to'das Ias:
-'posiciones de clase deberfan verse como trayectorias antes que como “lu-
- gares vacios”. Esto implica que existe una cierta indeterminacién en ia
_pos1c16n de clase de un individuo dado en un momento concreto, ya que,
saI’vo_ por unas pocas excepciones, una casilla dada puede conectarse a;
muiltiples trayectorias potenciales. Uno de los aspectos cruciales de una
esiructura de clase es, en estos términos, el grado que alcanza tal inde-
terminacién, el modo en que se extiende a lo largo del ciclo vital v el
-modo en que se distribuye entre la poblacién, Debe observarse que esto
. es algo n-{eis que una simpie reformulacién del viejo problema de Ia movi-
.dead’soc;al {aunque tenga una cierta relacidén con él). El razonamiento
: ;rg;so;mgn que mq;:_hos cambios de ep}pleo, que en apariencia caracteri-
z s omo movilidad, no son {nm_rzl';dad en absoluto, sino meramente
's:s?jsa listintas de una trayectoria individual. La tinica movilidad genuina
-'yecto:ilaa :nOts:atTJacmnes en que los individuos se desplazaran de una tra-

% Véase Terry Fee, Review of Radical Political Economics, verano de .
1976.

™ Este tratamiento de la situacién de clase de las amas de casa es
considerado en ocasiones como sexista, dado que establece la posicién
de clase del ama de casa sobre la base de la situacién de clase de su
marido. Si consideramos la familia come unidad esencial de anilisis, ¥
nos preguntamos cémo se articula la familia con las relaciones de produc-.
cién, entonces queda claro que la situacién de clase de} ama de casa no
queda definida a través de su marido, sino a través de la unidad familiar
de la que ambos son parte. Es de hecho un reflejo del sexismo de la
sociedad capitalista el que la divisién del trabajo dentro de la unidad.
familiar envie normalmente ai hombre a trabajar fuera y deje a la mujer.
en el hogar. Pero no es sexista identificar ia situacidén de clase de la mujer :
en términos del modo en que la familia se inserta en las relaciones capi-
talistas de produccién. La Gnica forma de identificar de qué modo se’
produce esta insercién es examinar la situacién de clase del marido.
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lista frente a organizacién capitalista de la produccién) a los .
politicos e ideolégicos (ideologfa y organizacién socjalista del
Estado frente a ideologia y organizacién capitalista). Una vez
hecho esto, podemos analizar la relacién entre las diferentes
situaciones dentro de los aparatos politicos e ideoldgicos y estos
intereses. ) . R

El interés fundamental de la clase capitalista en el nivel po-
litico e ideoldgico es impedir que la clase obrera obtenga el
poder estatal ¥ la hegemonia ideolégica. En periodos diferentes
del desarrollo capitalista esto implica diferentes objetivos con-
- cretos de clase, pero a lo largo de la historia del capitalismo
ha supuesto el mantenimiento de estructuras jerarquicas y bu-
rocraticas dentro de los aparatos politicos e ideoldgicos #, Tales
estructuras burocraticas son esenciales para proteger al Estado
capitalista de una potencial dominacién de la clase obrera.

Los intereses fundamentales de la clase cbrera en el nivel
 politico e ideolégico son, en forma dialéctica, obtener el poder
estatal y la hegemonia ideolégica. Esto implica una reestructu-
. racién cualitativa del Estado capitalista —lo que polémicamente
se- denomina «destruccién» dél Estado—, de tal forma que la
clase obrera pueda, en cuanto clase, ejercer el poder estatal. Si
bien es imposible especificar por adelantado los contornos pre-
cisos de dicha reorganizacion, el requerimiento minimo es que
sean radicalmente democraticos y antiburocraticos. ’ :

Las diferentes posiciones dentro de las estructuras burocra-
ticas de los aparatos politicos e ideoldgicos de la sociedad capi-
talista ostentan claramente relaciones diferentes con los intere-
ses de clase fundamentales de la clase obrera y de la burguesia.
Esquematicamente, las posiciones dentro de los aparatos po-
liticos e ideoldgicos pueden agruparse en tres categorfas fun-
cionales en términos de estos intereses de clase antagénicos:

Por supuesto que en el nivel de los intereses inmediatos hay
ciertaments una tremenda separacién entre la clase obrera y.
los desempleados permanentes, al menos en los Estados Unidos,
va que los subsidios de asistencia social proceden directamente
de los -impuestos, y los trabajadores consideran que éstos pro--
ceden de su trabajo. Pero en el nivel de los intereses funda-:
mentales la cuestién se hace mucho mas ambigua. Si adoptamos
una postura puramente normativa respecto a los intereses, re-
sulta facil entonces afirmar que los desempleados permanentes:
se «beneficiarfans indudablemente del socialismo. Pero podria
decirse lo mismo de los campesinos feudales, de los esclavos
e inclusc de muchos pequefios comerciantes, sin que por esto.
sus posiciones vayan a quedar incluidas en la clase obrera®. La
cuestién no es si en base a un criterio ahistdrico, utilitario, el’
desempleado permanente se beneficiaria del socialismo, sino si
el socialismo es 0 no un objetivo potencial de lucha para tales’
posiciones. Es decir: ¢estdn esas posiciones ligadas a las rela-
ciones de produccién capitalistas de tal modo que potencial-.
mente producen una conciencia de clase obrera socialista? No
puedo ofrecer una respuesta adecuada a esta pregunta. Aunque’
ciertamente las condiciones de los desempleados permanentes
pueden engendrar una conciencia anticapitalista, resulta menos
claroc que puedan generar o sustentar sistematicamente una.
conciencia socialista. Como solucién puramente provisional a
este problema, los desempleados permanentes pueden ser con-
siderados como un segmento marginado de la clase obrera.

5. Empleados de los aparatos politicos e ideoldgicos. La
Gltima categorfa dentro de las posiciones no directamente defi-
nidas por las relaciones de produccién son las posiciones ente-:
ramente situadas dentro de lo que tradicionalmente se ha ve-
nido llamando la «superestructura»: policfas, curas, profesores,.
etcétera. ;Cémo podemos entender los intereses de clase funda-.
mentales de estas posiciones? A fin de responder a esta pre-
gunta es necesario prolongar nuestra discusién de los intereses:
de clase desde los puramente econdmicos (organizacién socia-

a) Posiciones burguesas que implican control scbre la toma
~de decisiones politicas en los aparatos politicos y la produc-
cidn de ideologia en los aparatos ideoldgicos, Posibles ejemplos
~serfan las altas posiciones burocraticas en el Estado, las igle:

. sias, las universidades y otras instituciones de este género. ..
8t B] mds vago concepto de “pueblo”, o algunas veces de “masas”, se o

utiliza en ocasiones para engiobar a todas las clases oprimidas, que,.al
menos en un sentido utilitario-econdmico, se beneficiarfan de una trans
formacidn socialista. Fl concepto de clase obrera, sin embargo, es clara-
mente un concepto méas restringido, definido por una posicidn estructurai-_
especifica dentro de la sociedad capitalista. Esa posicién estructural no
limita a la esfera material los beneficios que los trabajadores obtendrian
del socialismo, sino que suministra el fundamento estructural de una com:
ciencia socialista (es decir, ]a base para la emergencia histdrica del interé
subietivo en una transformacién socialista). -

b) Situaciones contradictorias que implican la puesta en
practica de decisiones politicas estatales y la difusién de ideo-
logia. Ejemplos podrian ser un policia antidisturbios ¥ un pro-
:fesor de ensefianza media.

B Vease el cap, 4 péra una discusién detallada del cardcter indiépen-
sable de las estructuras burocraticas para la dominacién politica burguesa.

4
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¢) Posiciones proletarias que suponen la total exclusion’
tanto dé la toma de decisiones y de su puesta en practica como.
de la creacién o difusidén de ideologia. Ejemplos serian un ofi-
cinista o portero en una comisaria de policfa y una mecandgrafa -

en una escuela ®.. .

En el andlisis de las posiciones dentro de los aparatos ideo-
l6gicos, el aspecto fundamental es el de las relaciones sociales:

de control sobre los aparatos de produccion idecldgica per se, y
no simplemente la participacién en la produccién de ideologia.
Un reportero, por ejemplo, esta en mayor o menor medida liga-
do a la produccién de ideologia, pero por lo general esti com-

pletamente excluido del control del aparato informative en su:
conjunto y, por tanto, no puede ocupar una posicion burguesa’

dentro de los media informativos. En estos términos seria po-

sible avanzar en la elaboracién de este esquema de situaciones’

de clase dentro de los aparatos ideoldgicos introduciendo la

nocién de posiciones pequefioburguesas (autopatronos, intelec-”
tuales independientes que controlan su proceso de produccion:
ideoidgica) y de posiciones «semiautfonomas» (aquellas que go-:

zan de cierto control sobre su produccién inmediata de ideo
logia, pero en modo alguno controlan el aparato de produccién
ideolégica). Un novelista puede estar encuadrado en la primera

categoria, y un profesor auxiliar en la ultima. Para nuestros:

actuales propésitos, sin embargo, utilizaré el esquema mas sim
ple de posiciones burguesas, situaciones contradictorias y posi
ciones proletarias dentro de los aparatos ideoldgicos ®.

8 En la practica, estos tres niveles dentro de los aparatos politicos e &

ideoldgicos pueden ser operacionalizados de una forma muy semejante
a aquella en que se operacionalizan las relaciones sociales de producclén
en el nivel econdmico. Esto es, en ambos casos la posicidn de ciase obrera

implica la exclusién del control sobre los recursos, los medios fisicos de

produccién/administracidn, y la fuerza de trabajo. La situacidn contra

dictoria implica la exclusién de todo control basico sobre los recursos,:
pero generalmente si implica un cierto grado de control sobre los medios:

fisicos de produccién/administracivn y sobre el trahajo de otros. Finat

mente, la posicién burguesa, tanto en los aparatos politico/ideoldgicos
como en la economia, implica un grado sustancial de comirol sobre los:
recursos, los medios fisicos de produccidn/administracidon y el trabajo.

8 Si bien no hay ninguna dificultad en definir la posicién pegueiio-
burguesa en el nivel ideoldgico (salvo por lo que a los intelectuales res-
pecta), es mucho menos claro el modo de definir una posicién pequeiic-
burguesa en el nivel politico. Esto posiblemente sugiera una diferencia
crucial entre los niveles politico e ideolégico de las estructuras sociales?
el nivel politico estd mucho mds rigidamente organizado que el ideoldgico
dentro del marco de las relaciones capitalistas. R

La estructura de clases

Definiciones ampliadas de las clases

Basandonos en esta discusién de los intereses de clase funda-
mentales, podemos ofrecer ahora una definicién mas elaborada
de las clases en la sociedad capitalista. La clase obrera puede
definirse como aquellas posiciones que:

a} ocupan una posicién de clase obrera dentro de las rela-
ciones sociales de produccién, es decir, los trabajadores asala-
riados excluidos del control sobre el capital monetario, el capi-
tal fisico y la fuerza de trabajo; o,

b) estdn directamente ligadas a la clase obrera por su tra-
yectoria familia inmediata o por trayectoria de clase; o,

¢) ocupan una posicién de clase obrera dentro de los apa-
ratos politicos e ideolégicos, es decir, una posicién excluida tan-
to de la toma de decisiones y de su puesta en prictica como
de la creacidén y difusién de ideologia. ' '

De forma complementaria, la clase burguesa puede definirse
como las posiciones que:

a) ocupan una posicién burguesa dentro de las relaciones
sociales de produccién, es decir, una posicién de control sobre
el capital monetario, el capital fisico y la fuerza de trabajo; o,

b) estdn ligadas directamente a la burguesfa por su familia
o por trayectorias de clase; o, '

.c) ocupan posiciones burguesas dentro de los aparatos po-
liticos e ideolégicos, es decir, posiciones que suponen control

~sobre la toma de decisiones politicas y la produccién de ideo-

logia. :

Finalmente, las sitnaciones de clase contradictorias entre la
b.urguesm y el proletariado pueden definirse como aquellas po-
siciones que: ‘

a) se encuentran en una situacién contradictoria dentro de

las relaciones sociales de produccién, es decir, posiciones que

implican la no coincidencia de las relaciones de control sobre

¢l capital monetario, el capital fisico y la fuerza de trabajo; o,

b} estin ligadas directamente a situaciones contradictorias
a través de su familia o de trayectorias de clase; o, .

€) se encuentran en una situacién contradictoria dentro de
los aparatos politicos e ideolégicos, es decir, ejecutan, pero no

_toman decisiones politicas o difunden pero no controlan la
:produccién de ideologia burguesa, ’ :
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lucha de clases: las capacidades constituyen la base potencial
para la realizacién de los intereses de clase en el seno- de la
lucha de clases ®. _
Las diferentes relaciones sociales que vznculan ob]etivamen-

te a los agentes que se encuentran en una situacién de clase
comtn pueden dividirse en dos categorias generales: los vincu-
los directamente generados por los desarrollos estructurales de
Ia sociedad capitalista y los constituidos por la organizacién
consciente de los miembros de la clase. A los primeros pode-
mos ilamarlos capacidades estructurales de una clase, y a los
segundos, capacidades organizativas.

" La capacidad estructural de la clase obrera que ha rec1b1d0
mayor atencidn por parte de los marxistas puede denominarse
capacidad del trabajador colectivo. El concepto de trabajador
colectivo est4 ligado a los cambios fundamentales en el proceso
de trabajo acaecidos en el transcurso del desarrolio capitalista,
Esta historia ha sido narrada muchas veces, En las etapas ini-
ciales del capitalismo, los obreros estaban dispersos en indus-
trias domésticas rurales o en talleres muy pequefios, donde cada
trabajador individual era responsable de la fabricacién de toda
una mercancia. Al desarrollarse y extenderse el capitalismo, los
obreros se vieron concentrados cada vez mds en grandes fabri-
cas en las que una divisién del trabajo muy compleja daba
lugar a un considerable grado de interdependencia entre los
trabajadores individuales. Las mercancias ya no eran produci-
‘das por obreros individuales, sino por el «trabajador colectivos».
Como resultado, los vinculos objetivos entre los trabajadores
dentro del proceso de trabajo —su capacidad estructural den-
tro de la produccién— se hicieron mds fuertes y profundos. Fue
i Marx quien percibié la decisiva importancia de este aconteci-
. miento en la capacitacién de la clase obrera para llevar a cabo
* una lucha eficaz contra el capital y eventualmente para revolu-
- cionar la sociedad capitalista *.

ESTRUCTURA DE CLASE Y LUCHA DE CLASES

Est4 muy bien clarificar la estructura de las posiciones defini- .
das por las relaciones sociales de produccién y vincularlas a
otras posiciones de la estructura social. El marxismo, sin em:
bargo, no es primariamente una teoria de la estructura de cla:
se: es, sobre todo, una teoria de la lucha de clases.‘Es esencial; :
por consiguiente, analizar Ia relacién entre la estructura de'_
clase v la lucha de clases, particularmente entre las 51tuac10nes _
de clase contradictorias y la lucha de clases. 2

Ya hemos tocado brevemente, en parte, esta cuestmn al dis- -
cutir los intereses de clase. Se recordara que los intereses fun-
damentales quedaban definidos en altimo termmo por los:
objetivos potenciales de la Tucha de clases (obJetwos que cues-
tionan el modo de prodiccién mismo). Pero, ¢cémo’ conceptua-
lizaremos las formas en las que la estructura de clase confipgura.
realmente la lucha de clases? Para ocuparnos de esta cuestion
necesitamos introducir una tiltima distincién en la discusion:
la distincién entre intereses de clase y capacidades de clase.

Intereses de clase y cﬁpacidqdes_ de qlase

En el corazén del analisis de las relaciones de clase por Marx
se halla la tesis de que la clase obrera no solo tiene interés en’;
el socialismo, sino también la capaCIdad de luchar por una so-
ciedad socialista y de organizarla. Esto es precisamente lo que
distingue el «socialismo ciéntificos de las diversas formas de
«socialismo utépico». El socialismo cientifico no sélo postula et
imperativo moral de una sociedad socialista, sino que también
identifica los agentes sociales capaces de crear una sociedad tal

¢ Como podemos entonces entender tedricamente esta nocién
de capacidad de clase, de la capacidad de una clase para reali-
zar sus intereses de clase? Las capacidades de clase se definen
por las relaciones sociales dentro de una clase que unifican en
mayor o en menor medida a los agentes de esa clase en una:.
formacién de clase. Los intereses de clase han sido analizados
en el apartado precedente como los objetivos potenciales de las
clases dentro de la lucha. de clases. Los intereses de clase eran
en estos términos, €l eslabdén entre la estructura de clase (es
decir, la estructura de las relaciones sociales entre las clases)
y la lucha de clases. De forma similar, las capacidades de clase
constituyen el eslabén entre la formacién de clase (es decir, la
estructura de las relaciones sociales dentro de las clases) y 12

‘% A lo large de toda esta discusién, la estructura real de las relaciones
- sociales dentro de una clase serd denommada “formacidén de clase”; a las
_consecuenc1as de estas relaciones sociales en la lucha de clases se las
llamara “capacidades de clase”. Este uso del término "formacién de clase”
- €s muy semejante al de Adarn Przeworski en su articulo “The process
of class formation from Kauisky's The class struggle to recent deba-
tes”, Politics and Soczety, 1978. PrzeWOrsk; arguye que la formacidén de
clase es un proceso continuo de organizacién, desorganizacidn y reorgani-
s Zzacidn de las clases. Pero ¢qué es una clase “formada” o una organizacién
;de clase sino una estructura de relacionés sociales dentro de una clase
' que genera la capacidad para luchar por objetivos de clase?

=7 % Afirmar que el frabajador colectivo constituye la capacidad estruc-
tural de la clase obrera en el seno de la produccién no implica que los
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Es evidente que la clase capitalista no ignora las implicacio-

nes de la creciente concentracién de los trabajadores dentro

del proceso de produccién, Como tan eficazmente ha demos:.

trada Katherine Stone en el caso de la industria del acero en.
los Estados Unidos, la clase capitalista ha intentado conscien-

temente socavar la solidaridad creada por las relaciones socia- -
les entre los trabajadores dentro de la produccidn recurriendo

a la creacidn de jerarquias laborales, estructuras de privilegios

y ascensos, etc.®. En la medida en que tales estrategias debili- -

tan las relaciones sociales entre los trabajadores dentro de la-
produccidn, socavan la capacidad estructural de la clase obrera
{en cierto sentido, las jerarquias laborales y similares pueden

considerarse como constituyentes de una incapacidad estructu-

ral de la clase obrera).

La capacidad estructural de la clase obrera no estd deter-

minada tinicamente dentro del proceso de produccién. Puede

hablarse también de una capacidad (e incapacidad) estructural:
de la clase obrera que tiene sus raices en la comunidad, es de--

cir, en las relaciones sociales de los trabajadores fuera de la

produccién. Bajo ciertas circunstancias, tales vinculos con base.

en la comunidad pueden ser al menos tan importantes como

las relaciones sociales entre los trabajadores dentro de la pro- |

duccién. El tipo de solidaridad de clase que emerge en las ciu-
dades mineras es probablemente un buen ejemplo de ello. La

solidaridad étnica puede también, bajo ciertas circunstancias;:
servir para reforzar dentro de la comunidad- las relaciones sos’

ciales basadas en la clase %,

trabajadores inmersos en procesos de trabajo industriales altarnente co:

lectivos sean necesariamente los més militantes o los mas radicales en .

un periodo dado. Hay cbviamente muchos otros factores que determinan
la actividad real dentro de la lucha de clases dejando aparte la capacidad

de lucha. En €l siglo x1X, gran parte de las luchas de clases mdas intensas .
fueron emprendidas por artesanos que se resistian a la proletarizacion, :
lo que demuestra que es imposible hacer una simple equiparacién entre

el trabajador colective y las luchas reales. No se trata de que las capa
cidades estructurales de las clases predigan necesariamente el comporia
miento de clase dentro de !a lucha de clases, sino de gue tales capacidades

condicionan las posibilidades de realizar con éxito los intereses de clase:

dentro de esas luchas.
8 “The origins of job structures in the steel industry”, cit.
88 Al Gedicks ha mostrado cdmo en las comunidades de mineros del

cobre del norte de Michigan, a principios de siglo, la solidaridad comunal

¥ étnica sirvid para reforzar las relaciones sociales entre los trabajadores
generadas en el seno de la produccién. Ei resultado fue la aparicidén de
un movimiento extremadamente militante ¥ coherente entre los mineros

en el citado pericdo, “Ethnicity, class solidarity and labor radicalism:
among finnish . inmigrants in Michigan copper countrys, Politics and:
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La relacién entre la capacidad estructural de los trabajado:’
res dentro de la produccién y dentro de la comunidad es extre-
madamente importante. Podria argiiirse que si bien el desarrollo
capitalista en los Estados Unidos durante el pasado siglo ha
originado una creciente concentracién v diferenciacién del tra-
bajo dentro de la produccién, con un aumento concomitante de
la capacidad estructural de la clase obrera dentro de la produc-
cion, se ha dado también paralelamente una dispersion y desin-
tegracién de las comunidades obreras. La suburbanizacién, el
crecimiento de las viviendas en propiedad (al menos hasta hace
pocos afios), la movilidad geografica v otros factores han con-
tribuido al debilitamiento de los lazos entre los trabajadores
fuera de la produccidén y, por comsiguiente, al debilitamiento
de la capacidad estructural de la clase obrera no basada en la
produccién ¥, -

Se puede considerar que las capacidades estructurales de las
clases configuran las posibilidades que las clases tienen de auto-
organizarse . Las capacidades organizativas de las clases, por
otra parte, constituyen los vinculos reales entre los miembros
de una clase, vinculos creados por y a través de organizaciones
de clase conscientemente dirigidas. Los sindicatos, por ejemplo,
constituyen una estructura organizativa de relaciones sociales
entre los trabajadores dirigida conscientemente hacia la reali-
zacion de sus intereses econdmicos inmediatos. La fuerza y for-
mas de los sindicatos dependen, en parte al menos, del des-
arrollo de las capacidades subyacentes de la clase obrera (el
trabajador colectivo), por lIo que podemos considerar las capa-
cidades estructurales como aquello que configura, o delimita,
las capacidades organizativas.

Las capacidades organizativas desempefian un papel central
en la comprensién de la lucha de clases v el cambio social.
Como aduce Przeworski, la lucha de clases es en primera ins-
tancia una lucha por la existencia misma de clases organizadas,

Society, Vol. 6, 4, 1976, ¥ The radical finns of northern Minnesotta:
a study in the development of working-class politics, tesis doctoral, Uni-
versidad de Wisconsin, Departamento de Sociologia, 1978,

¥ Véase Daniel Luria, Suburbanization, home-ownership and working
class consciousness, tesis doctoral, Universidad de Massachusetts, Depar-
tamento de Economia, 1976. i
= % El famoso andlisis de Marx de los campesinos como un “saca de
patatas”, en El I8 Brumario de Luis Bonaparte, representa un andlisis de
fa relacién entre la capacidad estructural y organizativa de las clases.
Marx arguye que el aislamiento fisico de los campesinos —su incapacidad

: estructural— les imposibilita para convertirse en clase, es decir, para;_

desarrollar una capacidad organizativa de clase viable.
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FORMACION antes de convertirse en una lucha entre clases organizadas % Eni
" DE CLASES Ja-medida en que se puede impedir a la ‘cl.ase obrera transfor:
= mar sus capacidades estructurales en capacidades organizativas,
= _' puede la clase capitalista conténer las omnipresentes contradic-
N »a ﬂﬁ ciones del capitalismo; en la medida en que la clase obréra es
= [l = 8%- capaz de forjar capacidades organizativas duraderas en torno a
g{ﬂ E_é T sus intereses fundamentales, esta potencialmente amenazada la
& < limitacién eg 59, existencia misma del capitalismo . o

‘ o ' .
m = B ot S0
28 a5 |9r s - o
< m|e83 Estructura de clase, formacidn de clase y lucha de clases
8 & A . ¥
2 ERE: e ' P
= Eg"é‘ . Estamos ahora en posicién de introducir en el andlisis el con-
3 S8a cepto de lucha de clases, que serd concebida como el conjunto

de los procesos sociales complejos que ligan dialécticamente
los intereses de clase a las capacidades de clase. Esta relacidn
 se representa simbdlicamente en la figura 2.3, utilizando los
- modos de determinacién discutidos en el capftulo 1. Si bien el
- diagrama debe leerse como una totalidad dialéctica, serd. tam-
bién 1til examinar por separado cada una de sus conexiones.

>

mediacidn

1." Relacicn enire estruciura de clase ¥ lucha de clases. La
estructura de clase fija los limites mayores de variacién de la
lucha de clases al menos en dos sentidos: primero, la estruc-
“tura de clase define los actores potenciales de la lucha de clases
- (por ejemplo, sin campesinos son imposibles las ocupaciones de
“tierra, siendo éstas una forma dé lucha de clases); segundo, Ia
estructura de clase define la gama de objetivos potenciales de
-la lucha de clases (por ejemplo, hasta la emergencia del capi-

v

LUCHA DE CLASES

Hmitacién

reproduccidén/no reproduccion

% “The process of class formation from Karl Kautsky's The class
“struggle to recent debates”, cit. .

~_ ¥ El bien conocido andlisis de Poulanizas de la doble funcién del Es-
tado capitalista —desorganizar a la clase obrera ¥ organizar a la burgue-
‘$fa~ puede interpretarse en términcs de la relacién entre capacidades
-estructurales y capacidades organizativas de las clases. E} problema fun-
damental con el que la clase capitalista se enfrenta respecto a la clase
brera, afirma Poulantzas, es la potencial organizacidn de ésta, originada
por las tendencias internas del desarrollo del capitalismo, Resulta esen-
‘cial, por tanto, el establecimiento de mecanismos cuya funcidn sea impe-
dir que las capacidades estructurales de la clase obrera se transformen
en capacidades organizativas. Muchas de las caracteristicas del Estado
capitalista cumplen precisamente este fin. La creacidn del ciudadano ju-
ridico, el proceso individualizado de participacién politica, la organizacidn
‘de -los conflictos politicos en torno a las relaciones de mercade v no en
torne a las relaciones de produccién, etc., todo ello sirve para atomizar

.1a clase obrera y bloguear (parcialmente) la transformacién de las capa-
tidades estructurales en capacidades organizativas. T B

-

ESTRUCTURA
DE CLASE

definida por.las relaciones
sociales entre las. clases:

Estructura de clase:

FIGURA 23. Modelo de determinacidn de la estructura de clase, la forma
cidn de clase vy la lucha de clases.
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talismo industrial a gran escala, las nacionalizacif)n_e.s, en cuanto
objetivos de la lucha de clases, no eran una posibilidad viable).

2. ' Relacidn entre f_orm_aéién de clase y lucha dg c?ases. Una.‘
estructura de clase dada determina solamente los limites mayo-
res de variacién posibles de la lucha de clases.’Muy dlfgrentes.
procesos sociales funcionan como fuerzas s‘electwas en la lucha_
de clases dentro de esos limiiies. Las CapE‘lCIdE.ldes de clas? cons-
tituyen una de las mds decisivas determinaciones selectivas de

la lucha de clases. Las capacidades estructurales subyacentes de :

las clases y las formas organizativas especificas configuradas
por estas capacidades estructurales tienen un tremendo impacto.
sobre las formas de la Iucha de clases, ‘

La forma de la Iucha de clases econdmica,.pm_" ejfemplo, estd
fuertemente influenciada por las formas de smdicalismp (c_apa;
cidad organizativa de clase de 1a clase obre.ra en el nivel eco-
némico). Cuando los sindicatos est4n organizados por tenden:

cias politicas que compiten (sindicatos comunistas frente a
sindicatos socialistas frente a sindicatos cristianos), es mucho

mas probable que las luchas sindicales se dirijan ha.cia el Esta
do y estén coordinadas con las luchas de los pgrtzdo§ en vez
de estar dirigidas simplemente contra los capitalistas inmedia-
tos comprometidos en un conflicto dado. Cuando, por otra par
te, los sindicatos estdAn organizados sobre una base industrial

como sucede en determinados sectores c!e los Esta@os Unidos, :
es probable que la actividad ‘sir‘ldica! esté mucho’masl cqntrada.
en el patrono inmediato. Quizd un ejemplo todavia mas ilustra-
tivo de la relacién entre capacidad de clase y lucha de clases:

esté en la capacidad organizativa politica de la clase obrera. La

organizacién de la clase obrera en partidos electorales tiene un:
impacto general sobre la lucha de clases. Bajo la gran mayoria
de condiciones, esto ha resultado en que la lucha de clases se:

desplaza sistematicamente de los intereses fundamentales a lo

inmediatos, ya que la competencia parlamentaria empuja a los:

partidos a suscribir en la practica .s'olamente aquellos. progra
mas compatibles con la reproduccxpn global del 'capitahsn_'lo
En el Gltimo capitulo discutiremos si tal desplazamqanto es un
consecuencia inevitable de la politica parlamentaria, pero si
frecuencia histérica es ciertamente impresionante,

3. Relacidn de la lucha de clases con la estructura de glas
y la formacidn de clase. La lucha de clases no es una «variable
dependiente» configurada por causas externas, sino que entra
en el proceso mismo que la determina. Especlflcamfente:, tanto
la estructura de clase como las capacidades organizativas de

Erik Olin Wright
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las clases son objetos de la lucha de clases ¥ son transforma: .
das por la lucha de clases. Todo el proceso de acumulacién pri-

" mitiva en el capitalismo temprano debe contemplarse como una

lucha de clases en torno a la estructura de clase: la clase capi-
talista emergente intenta incrementar las dimensiones del pro-
letariado por diversos medios (cercamientos, inmigracién; leyes
de pobres, etc.), mientras la pequefia burguesia urbana y rural
amenazada intenta resistirse a tal proletarizacién. De manera
semejante, las capacidades organizativas son objeto de la lucha
de clases. Los combates por los derechos sindicales y por el
derecho al voto fueron las formas iniciales de tal lucha: las
luchas por los consejos obreros y los consejos de barrio en el
capitalismo avanzado son sus formas contemporéneas. En cada
uno de estos casos la capacidad organizativa de la clase obrera
para comprometerse en la lucha es transformada a su vez por
la lucha de clases. ' :

4. La interrelacién entre la estructura de clase y la forma-
cidn de clase. De la misma forma en que la estructura de clase
impone lirhites de variacién objetivos a las formas de la lucha
de clases, también impone limites de variacién a las formas de

. las capacidades de clase. Lo que es de particular importancia
- en esia relacidén, sin embargo, es el papel de las capacidades
- de clase en la reproduccién/no reproduccién de Ia estructura
. de clase misma. No todas las formas de capacidad de clase es-

tructuralmente posibles en el capitalismo son reproductoras de

las relaciones de clase capitalistas. En Ia medida en que las

- capacidades organizativas de la clase obrera se articulen en

torno a.intereses fundamentales, serd probable que dichas ca-
pacidades lleguen a ser no reproductoras de la estructura de
clase. Si la clase obrera debe organizarse es, pues, esencial para
la clase capitalista que lo haga en torno a sus intereses inme-
diatos. Muchas de las caracteristicas del Estado capitalista se

orientan precisamente hacia la consecucién de este fin (véase
nota 92).

5. La lucha de clases como mediadora de la relacidn entre
la estructura de clase y la formacion de clase. Las formas en
las que la lucha de clases media la relacién entre Ja estructura
de clase y las capacidades de clase son de la maxima, importan-
cia. Una estructura de clase dada no genera una configuracidén
Unica de capacidades de clase. La lucha de clases interviene de

~d0s maneras en la determinacién de las capacidades de clase.

Una ya ha sido mencionada: la lucha de clases transforma direc-:
tamente las capacidades de clase existentes. Pero la lucha ‘de -
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- clase obrera y la burguesia, este proceso de mediacién deter-
. mina, sobre todo y en primer lugar, Ia medida en que dichas
clases se organizaran como tales. Como subraya Przeworski,
todas las clases estdn en un proceso continuc de organizacion,
- desorganizacion y reorganizacion, Son las condiciones de la hi-
- cha de clases las que determinan la medida en que una estruc-
- tura de relaciones de clase dada producird un nivel elevado de
* organizacion o .desorganizacién de clase ®. -

. Un buen ejemplo de este proceso de mediacién es el proceso
- de movilizacién de clase que tuvo lugar en Portugal en 1974-1976,
En este periodo poscaetanista, la lucha de clases intervino en
el proceso de formacién de clase en todas las formas indicadas
. en la figura 2.3. A través de las tomas de tierras en-el sur, de
- la nacionalizacién de algunas industrias -importantes y'la ocu-
- pacion de muchas fdbricas, las luchas de clases que comenzaron
“en 1974 transformaron de forma directa, si bien limitada, la
. estructura de clase portuguesa. La lucha de clases transformé
. también directamente la formacién de clase, especialmente a
- través del desmantelamiento del antiguo aparato estatal, 1a lega-
. lizacién de los partidos de izquierda, etc. Pero, lo que quizd sea
mas significativo, la lucha de clases medié. la relacién entre la
estructura de -clase y la formacién de clase. Las nuevas forinas
de Iucha de clases implantaron un clima politico que radicalizé
a-determinados segmentos de la pequefia burguesia y de la clase
obrera. La modificacién del equilibrio de fuerzas y la. relativa
desorganizacién de la burguesia se tradujeron en una mayor
- afluencia de gente a las organizaciones obreras. En los términos
de nuestra discusidn, el cambio en las condiciones de Ia lucha
de clases significaba que una misma estructura de clase basica
generaba diferentes limites objetivos a la formacién de clase:
: diferentes posiciones- dentro de la estructura de clase podian
ser movilizadas en organizaciones de clase, la capacidad de cla-
se de la clase obrera podia fortalecerse mucho mas de lo que
habia sido posible en condiciones precedentes, ¥ los intereses

clases media también la forma misma en que la estructura de:
clase afecta a las capacidades de clase. ' .

¢Qué significa esto exactamente? La estructura de clase esta
definida por las relaciones sociales enire las clases; las capaci:.
dades de clase por las relaciones sociales dentro de las clases.,
Cuando decimos que la estructura de clase fija limites a las:
capacidades de clase, lo que queremos decir es que establece
limites a los modos en los que se forman las relaciones sociales
entre las posiciones dentro de la estructura de clase. Una ma-
nera de enfocar este proceso es imaginar que cada posicidn en
la estructura de clase goza de una cierta probabilidad de orga:
nizarse en una formacion de clase dada. El concepto de «limi-
tes», en estos términos, se refiere a los patrones de estas pro
babilidades en cuanto directamente determinados por la estruc-
tura de clase. De particular importancia es el hecho de que
muchas posiciones en la estructura de clase ostenten una pro-
babilidad practicamente nula de ser incluidas en ciertas for-
maciones de clase: las posiciones burguesas, por ejemplo, no
pueden organizarse en sindicatos obreros o en partidos socia:
listas revolucionarios . En estos términos, las situaciones con-
tradictorias dentro. de las relaciones de clase pueden ser vistas
como aquellas posiciones que cuentan con probabilidades me-
nos determinadas de ser organizadas en formaciones de clase
dadas. Se caracterizan por multiples adscripciones potenciales
a formaciones. de clase, lo que refleja el cardcter objetivamente
contradictorio de los intereses de clase propios de tales posi-
ciones. : :

Decir que la lucha de clases media este proceso de adscrip-
cién de las posiciones de clase a las formaciones de clase sig: -
nifica que la lucha de clases puede modificar las probabilidades
mismas con que cuenta una posicién determinada de ser ads:
crita a una formacién de clase determinada. En el caso de la':

% Esto no significa, naturalmente, que individuos que ocupan situa-
ciones de clase burguesas no puedan apoyar a los sindicates, o incluso -
unirse a partidos socialistas revolucionarios. Engels es un ejemplo clasico
de burgués que, como individuo, desempefié un papel de importancia en
las organizaciones obreras, Pero la posicién misina no puede incluirse
dentro de los sindicatos o de los partidos obreros. Cuando Engels murié
no habfa razén alguna para que el siguiente aspirante a su posicién de
clase burguesa estuviera ligado a'la ciase obrera. Cuando muere un tra
bajador industrial existen fuerzas "sociales sistemdéticas que ligan a las
organizaciones obreras al aspirante siguiente a }a misma posicién. Es im-
portante recordar a lo largo de esta discusién que el andlisis se refiere :
a la forja de las relaciones sociales entre posiciones, no simplemente entre :
individucs. Ambos procesos son importantes, pero la légica de las posi-
ciones tiene prioridad analftica con respecto al analisis de las relaciones
individuales dentro de estas posiciones. ik

4 Es importante -distinguir claramente entre mediacidn y -transforma-
cién: ambas comprenden procesos mediante los cuales la lucha de clases
configura las capacidades de clase, pero la légica de cada una de ellas es
‘muy diferente. En !a transformacién, las capacidades de clase son un
objeto directo de la lucha de clases, v las organizaciones de clase exis-
-tentes se ven transformadas en el curso de esas luchas. La mediacién,
por su parte, concierne a las formas en que la lucha de clases afecta a
la relacidn entre la estructura de clase y las capacidades de clase. En
- clerto -sentido, en el curso del proceso de mediacién, la lucha de. clases
funciona como un proceso contextual que configura las condiciones dé
formacién de clase, mientras que en los procesos de transforimacion Ia
‘lucha de clases incide directamente en la formacién de clase. -
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niéramos la frontera de la clase obrera era importéﬁfe tanto L
para la teorfa como para la politica. Ahora podemos precisar

un poco més las razones, S .

La definicion de la clase obrera es importante porque ayuda
a especificar la medida en que la tarea de construir un movi-
miento socialista viable depende de atraer a las situaciones con-
tradictorias dentro de las relaciones de clases hacia las organi-
zaciones obreras. Las situaciones contradictorias préximas a la
frontera del proletariado representan posiciones que tienen un
interés real por el socialismo, si bien simultdneamente obtienen
ciertos privilegios reales directamente de las relaciones de pro-
duccion capitalistas. Entre una tercera ¥ una cuarta parte de la
fuerza de trabajo norteamericana se encuadra en estas situacio-
nes proximas a la frontera del proletariado. Cuando tales situa-
ciones contradictorias se adscriben a la clase obrera la calidad
contradictoria de sus intereses de clase subyacentes no desapa-
rece, 1o que implica que, en la medida en que las situaciones
contradictorias se proyectan en las capacidades organizativas
de la clase obrera, dichas .organizaciones habrin de enfrentarse
con potenciales conflictos de intereses; ¥ no simplemente de
intereses inmediatos, sino también de intereses fundamentales,
Asi, por ejemplo, si los obreros vy los trabajadores semiautdno-
'mos se organizan en alguna forma de consejos de fdbrica, apa-
rece inmediatamente el conflicto de intereses entre la autono-
mia individual (pequefioburguesa) de los trabajadores semiauté-
nomos y el control colectivo del proceso de trabajo por parte
de la clase obrera. De forma semejante, si los directivos se orga-
nizan también dentro de tales capacidades de la clase obrera
surge cntonces el problema del elitismo y del control autori-
tario. Tales conflictos estdn enraizados en las relaciones de pro-
duccién mismas, y son, por tanto, de un cardcter mas funda-
mental que los concernientes a cuestiones salariales ¥ similares.
Dado que, para tener éxito, todo movimiento socialista en las
sociedades capitalistas avanzadas habrd de intentar atraer a
tales categorias a las luchas socialistas, es esencial esclarecer
la naturaleza de los intereses conflictivos que se hallan en el
seno de tales movimientos socialistas. Es necesario desarrollar
un concepto riguroso de clase obrera si queremos comprender
los contornos de los intereses de clase fundamentales ligados
a las luchas por el socialismo,

alrededor de los que se movilizaban dichas o.rganizgciones* c.le
clase podian desplazarse desde los puramente 1nn1_ed1?.‘tos hacia
los fundamentales. Esta nueva situacién de la formacién de cla-
se cambiaba a su vez las fuerzas:selectivas operantes en la lucha -
de ;_:.loasS e;;.rocesos de mediacién a través de la .lgcha de clases :
son especialmente importantes para la formac10nl de clase Eie
las situaciones contradictorias: la lucha de clases desempefia
un papel decisivo en la determinacién del modo en que tales
posiciones estan empiricamente organizadas o desorganizadas
en clases. Dependiendo de las condiciones de la lucha de clases,
por ejemplo, los trabajadores semiautdnomos pued(?n agruparse
en organizaciones de clase pequefioburguesas ‘(asoc1ac10nes pro-
fesionales) o en organizaciones obreras {sindicatos), o pueden
permanecer completamente al margen d‘el egcuadramientc.) en
una organizacién de clase. Al poseer las situaciones qon_trad1ct0-
rias intereses de clase contradictorios, se hallan objetivamente
desgarradas entre las fuerzas de clase dentro de‘ la lpcha de
clases, y pueden organizarse potencialmente en mas de una ca-
pacidad de clase. La lucha de clases misma determina por con:.
siguiente, en buena medida, el grado en el que las complejidades-
de la estructura de clase se reproducen en el nivel de la formas:
cidn de clase,
El mensaje central que se desprende del moiic?lo de determi
nacion de la figura 2.3 es que en cualquier anélisis ‘de la§ clases:
resulta esencial estudiar las complejas relaciones dialécticas en-:
tre la estructura de clase, la formacién de clase y la lucha de:
clases. Si bien el desciframiento de la estructura de clase pucf.(‘ie
ser el punto de partida del analisis, es imposible deducir leccidn:
politica alguna del simple anélisis de las posiciones de ci?.s&?
Una comprension politica adecuada de las posibilidades y limi-
taciones presentes en una formacidén social dada depenfie'd g
mostrar las formas en que la estructura de clase pone limites:
a la lucha de clases ¥ a la formacidén de clase, las formas en-
que la lucha de clases transforma tanto la estructura de clase
como la formacidn de clase, y las formas en que la lucha Eig--
clases media la relacién entre estructura de clase y formacipn :
de clase, -

ON ‘oo : .
CONCLUSL La definicién de la clase obrera es también pertinente para

distinguir los intereses inmediatos de los fundamentales y para
vincular estos intereses con la formacién de las capacidades de.
clase. Uno de los aspectos centrales de las luchas de clases den-

EA dénde nos lleva todo esto en términos de un analisis gene_rz_;i
de la estructura de clase de los paisés capitalistas avanzados;
Comenzamos este capitulo diciendo que el modo en que deff
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fro de la sociedad capitalista es la medida en que los conflictos: : : - o AR . -
sociales manifiestos giran alrededor de intereses inmediatos g
de intereses fundamentales. Parte de la impresionante durabi
lidad de los sistemas capitalistas puede ser atribuida a la capa
cidad del capitalismo para desplazar los conflictos del. nive
fundamental al inmediato, y una de las tareas esenciales de
cualquier movimiento socialista serio es recrientar dichos. con
flictos hacia los intereses fundamentales.
La dificultad de tal tarea es que los intereses inmediatos son
reales, no meras mistificaciones ni falsas conciencias. Un movi.
miento socialista viable no puede negar la importancia de los
intereses inmediatos, sino que debe adoptar estrategias que in-
tenten conjugar los intereses inmediatos v los fundamentales:
de tal forma que las capacidades organizativas de la clase obre
ra resulten fortalecidas, no debilitadas, en el transcurso del:
proceso. Las revoluciones acontecen no cuando las masas popu
lares estan dispuestas a abandonar todo interés inmediato por:
la esperanza de realizar los intereses fundamentales, sino cuan
do la lucha por los intereses inmediatos comienza a coincidir
con la lucha por los intereses fundamentales.

‘INTRODUCCION

“El capitulo anterior finalizaba con una discusién acerca de las
complejas formas en las que la lucha de clases media la rela-
cién entre la estructura de clase v la formacién de clase. Esta
‘discusién es incompleta en un aspecto crucial. Si bien el mo-
delo de deterininacién muestra la légica dialéctica del analisis
de las relaciones de clase, mantiene una indeterminacion basica.
No incluye «leyes de movimiento» ni tendencias de desarrollo,
-ni una dindmica de cambio estructural sistematico. Se afirma
que la lucha de clases transforma la estructura de clase, pero
. sin dar indicacién alguna'de en qué sentido-lo haga, con lo que
‘todo el esquema queda abstractamente suspendido en el aire:
una légica del materialismo histérico que carece de historia.

.~ El signiente problema es, por tanto, descubrir la razén por
la cual las transformaciones estructurales mediadas por la lu-
cha de clases no son: fortuitas, sino que tienen Jugar en una
direccién de desarrollo dada. La solucién a este problema estd
en descifrar la l6gica del proceso de acumulacién capitalista,
esclareciendo en partlcular la naturaleza de las contradicciones
incluidas en €l 'y las crisis que tales contradicciones generan.
. Esto ho equivale a“decir que la dindmica de la acumulacién
determine mecdnicamente una tinica senda de desarrolio, sino
mas bien que el proceso de acimulacién genera contradicciones
cuyas soluciones provisionales empujan el desarrollo del siste-
ma capitalista en direcciones especificas. Mds concretamente,
el razonamiento que se desarrolla en este capltulo puede resu-
‘mirse como 51gue'

1. En las d1ferentes etapas del desarrollo capltahsta, el pro-
¢eso' de acumulacién se enfrenta a distintos condicionamientos:
-0 impedimentos; tales impedimentos no son factores exdgenos =
que interfieran con el proceso de acumulacion, sino que sonﬂ '
generados por- el proceso mismo. &
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2. Para que la produccién capitalista continie, dichos obs-
ticulos han de ser vencidos. En un sentido fundamental, los
capitalistas no pueden optar por aceptar pasivamente los impe-
dimentos de la acumulacién. En cuanto individuos, los capita-
listas han de intentar superar estos impedimentos para sobre:
vivir en un mundo competitivo; en cuanto clase, han de hacet:
lo posible para eliminarlos a fin de contener la lucha de ciases.

I 'EL SIGNIFICADO DE LA ACUMULACION:-

‘En todos los manuales de economia politica marxista se subra-
'ya en las primeras pédginas que el «capital» no es una cosa, sino
una relacion social, vy una relacién social antagénica. Pero con
'frecue_ncia, tras hacer esta afirmacién, la acumulacién de capi-
‘tal se trata esencialmente como acumulacién de cosas (maquina-
_tria, construcciones, materias primas, etc.) usualmente agrupadas
‘bajo el epigrafe de «capital constantes, lo que es bdsicamente
‘incorrecto desde un punto de vista marxista: la acumulacién
_-de capital debe ser entendida como la reproduccion de las rela-
“ciones sociales capitalistas en ung escala siempre creciente me-
diante la conversion del plusvalor en tiuevo capital variable v
constante, Antes de explicar este aserto, serd de utilidad definir
muy sucintamente dos de sus elementos constitutivos: las rela-
ciones sociales capitalistas y el plusvalor.

3. Las soluciones sistemdticas a los impedimentos domi-
nantes en una etapa dada del desarrollo capitalista generan
nuevos impedimentos que condicionan el proceso de acumula:
cién en la etapa siguiente. En este sentido, los impedimentos
de la acumulacién pueden considerarse como contradicciones
de la acumulacién en lugar de como nuevos obsticulos a elld;
Son contradicciones porque las «soluciones» a un impedimento:
determinado se convierten a su vez en impedimentos de la acu-
mulacién. : . i

4, La actual crisis econdmica capitalista, de alcance mun-
dial, se puede (intentar) entender como parte de la transicidn
de un modelo de impedimentos de la acumulacién, caracteriza-
do por soluciones keynesianas, 2 un nuevo conjunto de impe-
dimentos emergentes causados parcialmente por las mismas
estrategias keynesianas aplicadas en crisis anteriores, y para’’
los que dichas soluciones keynesianas ya no son eficaces. .

El capituio estd dividido en tres apartados. El primero se
ocupa brevemente del significado de la acumulacién y de las
razones por las que ésta es parte tan integral de la sociedad
capitalista, Gran parte de esta discusién implica una exposicién
bastante detallada de los conceptos basicos de la economia po-
litica marxistd, exposicién necesaria tanto para hacer accesible
el aparato conceptual empleado a los lectores relativamente,
poco familiarizados con las categorias marxistas, como porque
muchos de los debates en torno a la teorfa de la acumulacid
se fundamentan en diferentes conceptualizaciones de las cate-
gorfas bésicas. Confio en que el aclarar lo mas posible mis pro-
pias formulaciones de estos conceptos facilitard la critica de los
posibles puntos débiles que puedan presentar las partes 1mis
densas del capitulo. En el segundo apartado se utiliza este ap
rato conceptual para examinar la ldgica subyacente de los diver-
sos impedimentos potenciales del proceso de acumulacién. Por
altimo, el tercer apartado relaciona sistematicamente dichos
impedimentos potenciales con las etapas generales del desarro-
lio capitalista. El capitulo concluye con una discusién mas espe-
culativa de los desarrollos probables en el futuro inmediato,

L~ Las relaciones sociales capitalistas®, Toda sociedad de cla-
ses, sea capitalista 0 no, puede considerarse formada por dos
a_rnphas categorias de personas: los productores directos, es de-
cir, los ‘hombres y mujeres que producen los bienes y servicios
necesarlos para que la sociedad continde, y los no productores,
aquellos que viven de la produccién de otros. A esta distincién
entre clases corresponde una distincién analitica entre dos cate-
gorias de trabajo de los productores directos: el «trabajo nece-
sario» y el «plustrabajo». El «trabajo necesario» constituye el
gasto de actividad humana requerido para la produccién de los
medips de subsistencia de los productores directos. Ei «plustra-
" bajo» representa la actividad humana generadora de excedente
con respecto a las exigencias de la simple reproduccién de los
productores directos, excedente que se apropian las clases no
productoras. . :

©. Las categorfas que hemos mencionado, productores directos
¥ no productores, trabajo necesario y plustrabajo, pertenecen

idiversos modos de produccién en sociedades concretas. En este capitulo
stamos‘ interesados, ante todo, en analizar Jas leyes de la dindmica y las
__ontradxccgones del capitalismo en cuanto modo de produccién, y, por
-fanto, serd ‘mds adecuado analizar las relaciones sociaIes-capitallistz'is en
umlis nr;l:el de abstraccién superior, en el njvel del modo de produccién
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a toda sociedad de clases. La distincién fundamental entre dg
sociedades de clase reside en los tipos de relaciones sociale
existentes en ellas entre los productores directos y los no p
ductores, asi como en los mecanismos sociales mediante lg
cuales. se extrae plustrabajo de los productores directos. I
relaciones sociales caracteristicas de una sociedad capitalist:
envuelven por un lado a trabajadores sin propiedad, despojadg
tanto de los medios de: produccidon como de los productos.
ésta, que se ven. asi obligados a vender su fuerza de trabaje
—su capacidad para producir bienes y servicios— para sobr
vivir, y por otro a capitalistas que poseen medios de produccié
y compran fuerza de trabajo en el mercado para ponerlos, en
funcionamiento.  El principal mecanismo social por el ques
extrae plustrabajo de los productores directos es la creacyj
de plusvalor en el proceso de produccidn.

:decir, una teoria sobre lo que const1tuye la dimensién cuan-
tatlva de las mercancias.

. En principio es posible medir la cantidad total del producto
'gc‘ial de diversas formas. Se puede pesar el producto social
total y establecer que tantas toneladas van a la clase obrera
‘tantas a la clase capitalista. Se puede calcular la cantidad
otal de energia de todo tipo utilizada en la produccic’)n del
producto social como medida de la «actividad de maqumarla»
gtal que las mercancias incorporan. Se puede medir el mime-
+6-total de horas de trabajo humano .dedicadas directa o indi-
rectamente a producir el producto social. Todas estas medidas
ré‘presentan un tipo de «valor» cuantitativo del. producto social.
Obviamente, seglin para qué propdsito, una u otra serdn mas
MEnos apropladas _

:La premisa de la teoria del valor trabajo es. que, si se qutere
entender la relacion entre las fuerzas de clase y la produccicn
Gcial, 1a medida del valor mds iitil es la basada en las horas
de trabajo humano que requiere la produccidn de las mercan-
clas.. Esta afirmacién posee dos justificaciones bdsicas. Pri-
mera, si lo que nos interesa son las relaciones sociales, entender
11 dindmica, resulta atractiva una medida del valor fundada
directarnente en la actividad social: el tiempo de trabajo de
a:produccién. Segunda, se puede comprobar que existe una
relacion sistemadtica entre el tiempo de trabajo incorporado
:]as mercancias y la proporcidn en. que éstas se intercam-
vian’. Esto no significa que otras teorias del valor no puedan

2. El plusvalor. Gran parte del andlisis marxista del capi
talismo gira en torno al concepto de plusvalor, por lo que e
importante esclarecerlo tanto como sea posible. Para ello ne
cesitamos, primero, definir sucintamente algunos conceptos:.

a) Mercancia: Una mercancia es algo producido para el in
tercambio, en lugar de serlo simplemente para su uso directo
Mientras que en todas Jas sociedades los objetos de produccid
han de ser utiles en algiin sentido (o tener «valor de uso»), &
una sociedad capitalista la produccién estd por lo general orga
nizada primariamente en torno al intercambio.

b) Fuerza de. traba]o La fuerza de trabajo es una clas
especial de mercancia: es la capacidad productiva humana ven
dida en un mercado de trabajo para su empleo en la produccm
de otras mercancias.

o'are el capital” concierne al problema de si los precios pueden cons:de-
drse -0 no una medida aceptable del capital fisico (o de otras mercancias).
3 Véase Meghnad Desai, Marxian economic theory, Londres, 1974 [Lec-
fones de teoria econdmica marxista, Madrid, -Siglo XXI, 1977], ¥ Shinza-
iaro Koshimura, Theory of capital reproduction and accumulation, On-
ario, 1975, pp. 7494, La relacion entre:los valores (tiempos de trabajo
incorporada) de las mercancias y los términos de intercambio de hecho
nire  eilas (precios relativos) comprende dos transformaciones: 1, la
ransformacién del valor de los insumos en el precio de los insumos, o
¢ que usualmente se denomina “precios de produccidén”, ¥ 2, la transfor-
‘macién de los precios de produccidén en precios concretos de mercado. de
las mercancias, La primera transformacién es el objeto de las discusiones
obre 1o que se ha llamado el “problema de la transformacign”, para el
‘que se han propuesto un variado muestrario de soluciones. En el presente
ontexto mo es necesario elegir entre ellas: todas comprenden una reia-
iclén. sistemdtica entre los tiempos de trabajo mcorporados y los precios
e produccmn La segunda transformacién, !a de los precios de produc-
idn en precios de mercado, queda fuera de la teoria del valor propia-
ente dicha. Existe -una mirfada de factores ajenos a los: tiempos de
‘irabajo incorporadas —escaseces relativas, poder monopolista, fijacidn de
1prec1os por el gobierno, etc.— que entran en la determinacién de los pre-
.CIOS relativos concretos. El punto es que el trabajo incorporado: es:la

c) Valor: Si se quieren analizar los. mecanismos mediant'
los cuales el producto social se divide entre las diversas clase
de la sociedad, es necesario contar con unidades para medi
diferentes cantidades de productos. La métrica mds obvia fio
es otra desde luego que el precio de las mercancias, lo que et
la préctica ha resuelto el problema para la mayoria de los eco:
nomistas. Pero el uso del precio como métrica para comparar
cantidades de productos suscita la cuestién de qué es lo que
mide el dinero correspondiente a una mercancia, de cudl es el
contenido tedrico de la dimensién cuantitativa- del product:
social que marca el precio. Para que la respuesta no sea total
mente circular serd necesaria alguna clase de teorfa del Valor

‘% Gran parte de lo que se conoce como “controversia de Cambridg_e
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que al término del proceso de produccidn el capitalista tenga -
yna mercancia de un valor superior al de sus elementos. com-
: Ponentes’ El capltahsta paga el precm de la maquinaria, de
las materias primas y del trabajo, y, sin embargo, el producto
“yale méas que los tres juntos. ¢Cual es, en otras palabras, la
fuente del plusvalor (Mehrwert) del que el capitalista se apro-
pia? El problema serd insoluble, escribe Marx, mientras el
«trabajo» sea considerado una mercancia como cualquier otra
(como se hacia espemflcamente en el Manifiesto). Si el trabajo
_fuera una mercancia de esta clase, la produccidén capltahsta
“seria: precm de la maquinaria + precio de las materias pri-
mas + precio del trabajo = precio del producto. ¢Dénde esta
entonces la ganancia del capitalista? Si eludimos la pregunta
diciendo que el capitalista fija un porcentaje arbitrario de ga-
‘nancia, tan alto como lo permite el mercado, y se limita a
sumarlo al producto, resulta entonces que la fuente de la ga-
nancia obtenida por el capitalista es el comprador de la. mer-
‘cancia. Pero lo que el capitalista gana de esta forma, el compra-
“dor lo pierde, y es imposible comprender cémo podria surgir
un excedente agregado de tales transacciones. Marx rechazé esta
“teorfa mercantilista de acuerdo con la cual una nacién se en-
‘riqueceria solamente engafiando a las demds. Esta teorfa se
viene por los suelos, y el problema del plusvalor queda re-
“suelto cuando se advierte que el trabajador no vende al capita-
“lista «traba]o» sino fuerza de trabajo (Arbeitskraft). Aunque
su precio varfe con la oferta y la demanda, esta mercancia es-
: pec1f1ca posee la cualidad excepcional de ser capaz de producir
mds valor del necesario para reproducirlas®,

.. La dificultad implicita en este tratamiento del valor es que
‘pueden concebirse ficilmente otras mercancias capaces de pro-
“ducir un «valor» superior al de sus propios costes de repro-
duccién, Como sefiala Braverman: «Un buey goza también de
esta capacidad, y muele més maiz del que come si se le en-
frena y se le obliga» ", La razén por la cual una teoria del valor
buey ¢ una teoria del valor mAquina son menos adecuadas
‘que la teoria del valor trabajo es que lo que nos interesa es
.revelar la relacidén existente entre la actividad social humana
la distribucién y apropiacién del producto social, no la rela-
~cién entre la actividad bovina o mecdnica y la distribucidn..

predecir también los términos de intercambio. Piero Sraffa ha
mostrado, por ejemplo, que pueden predecirse los precios rela:
tivos mediante una teoria del valor basada en una «mercancia:
patrén» en vez de en el tiempo de trabajo incorporado®. E
punto crucial reside en que solamente la teoria _dell valor fir
bajo ofrece un vinculo entre los ¢érminos cuantitativos de in:
tercambio de las mercancias y las relaciones sociales cuahta
tivas subyacentes en el proceso de produccidn.

A causa de la relacién existente entre el tiempo de trabaJo
mcorporado y los términos en los que se intercambian las mer.
cancias, nos referimos generalmente al tiempo de trabajo como:
valor de cambio-de una mercancia (para distinguirlo del valor
de uso de ésta). Con mayor precisién: el valor de cambio de
una mercancia se define como el nimero promedio de hora
de un trabajo de cualificacién e intensidad promedios utiliza
das directa e indirectamente en la produccién de dicha mercai
cia; més sucintamente, como el tiempo de trabajo soc1a1mente
necesario para producir la mercancia®.

Fl estatuto légico preciso de la definicidén es algo ambxguo.
Para muchos marxistas, la identificacién de valor de .cambig
y tiempo de trabajo socialmente necesario es una premisa. te
rica; para otros es una proposicién deducida de hipdtesis pre-
vias. El andlisis de Martin Nicolaus del plusvalor es un bueh
ejemplo del punto de vista segiin el cual el tiempo de trabajo
incorporado no es meramente una definicién del valor de cams
bio. «Marx plantea el problema central de la teoria del capita-
lismo y procede a resolverlo. ¢Cémo puede ser ~—se pregunia

caracteristica de la mercancia misma (por oposicién a las fuerzas externas
contingentes que afectan a la mercancia, tales como las fuerzas de me
cado) que influye en los precios. En la medida en que nos interesen los
términos de intercambio reales de mercado entre dos mercancias indi

duales, la teoria deél valor serd de utilidad, principaimente, en cuanto indk
cador de la fuerza de estos factores externos. Por otra parte, si lo que
estudiamos son las magnitudes relativas de grandes agregados de merca-
cias, y el desarrollo del sistema capitaiista en su conjunto, la teoria del
valor resulta entonces mucho mas poderosa, dado que puede suponers’e
que muchos de los factores contingentes externos se anulan rec1pmca~
mente.

4 The production of commodzttes by means of commodzrzes, Cambnd
ge, 1960 [Produccién de mercancias por medio de mercancias, Barcelona,
QOikos-Tau, 19661.

§ Para una discusion de los problemas que presenta esta deflmmé
véase Shane Mage, The law of the falling tendency of the rafe of profiti
tesis doctoral, Columbia, 1963; Paul Sweezy, The theory of capitalist deve:
lopment, Nueva York, 1942 [Teoria del desarrollo capitalista, Mémco, Fo
do de Cultura Econérmca, 19451, v Bob Rowthorn, “Skilled labor in ‘the
Marxist system”, Bulletin of the Conference of Socialist Economists, $¢
tiembre de 1574, pp. 2545, !

- 6 Martin Nicolaus, “Proletariat and middle class in Marx", Studies oi
he Left, 7, 1967, pp. 266-267 [Proletariado y clase media en Marx COTED-
‘grafia hegeliana v dialéctica capitalista”, en Ef Marx desconoczdo, Barce-
:lona, Anagrama, 19721,

;57 Ha:éxéy Braverman, Labour and monopoly capital, Nueva York 1974
gina I
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1{acién tenga lugar es esencial que la magnitud del valor creado
por los trabajadores sea mayor que el valor de la fuerza de
trabajo, es decir, mayor que los costes de reproduccién de la
clase obrera®. Asi, la medida en Ia que la fuerza de trabajo se
transforma, en el transcurso del proceso de produccidn, en
trabajo real, es de crucial importancia para Ia clase capitalista.
La irrupcion de la «gestién cientifica» a principios de siglo es-
tuvo dirigida a ese fin®. $i bien en los tltimos cincuenta afios,
como se discutié en el primer capitulo, ciertas industrias pue-
den haber reemplazado el taylorismo mds descarnado por for-
mas més sofisticadas de extraccién de plustrabajo, el problema
basico con el que se enfrenta la clase capitalista contindia siendo
mismo: cdmo generar un excedente tan grande como sea
posible, por encima de los costes de reproduccién socialmente
necesarios de la fuerza de trabajo.

- Como quedé dicho en los inicios de esta discusién sobre la
acumulacion, el distintivo de toda sociedad de clases es la apro-
piacién por las clases dominantes del plustrabajo generado
por los productores directos. En las sociedades capitalistas, el
‘mecanismo central de apropiacién hunde sus raices en el mo-
delo especifico de relaciones de intercambio y de relaciones de
produccidn discutido anteriormente: la fuerza de trabajo se
vende libremente en el mercado como una mercancia, pero
déntro de la produccién est4 obligada a producir un valor
superior al de sus propios costes de reproduccién. :

Nos hallamos ahora en posicién de explicar nuestra defini-
idn de la acumulacién de capital como reproduccién de las
elaciones sociales capitalistas en una escala siempre creciente
' través de la conversién del plusvalor en nuevo capital cons-
ante y variable. Para entender lo que quiere decirse con «re-
roduccién en una escala siempre crecientes, es necesario pri-
.mero entender lo que significa reproduccién en una escala fija
(reproduccidn simple). El concepto marxista tradicional de re-
roduccién simple es como sigue. Imaginese una economia con
los sectores; uno de los cuales produce bienes de produccidén
el otro bienes de consumo. Dentro de cada sector, el valor

¢{Cémo puede entonces la teoria del valor trabajo ayudarm
a entender los mecanismos mediante los cuales la clase cap
talista expropia a la clase obrera el producto social? Ceomp
primera aproximacién, la divisién del producto social entye
la clase obrera y la clase capitalista puede ser consideradi
como resultade de dos procesos sociales: la relacidén de infer
cambio entre fuerza de trabajo y capital y la relacidon de pr
duccién entre trabajo y capital®. En la relacién de intercambig
el trabajador vende al capitalista una clase especial de mg
cancia, su fuerza de trabajo, es decir, su capacidad de trabaja
Como para todas las demés mercancias, el valor de ésta queda
definido por el tiempo de trabajo socialmente necesario pars
su produccién y reproduccién. La magnitud de estos costss
reproductives estd determinada a su vez por diversas conside:
raciones técnicas (costes de capacitacion, de transporte, eté
tera), asi como por la lucha de clases en torho a los salarios
{lo que Marx denominé los «elementos histéricos y moraless
del valor de la fuerza de trabajo). Lo esencial en el present
contexto es que, independientemente de coémo se determinen
estos costes reproductivos, cuando el trabajador vende -al-¢
pitalista su fuerza de trabajo se produce en apariencia un:i
tercambio de equivalentes: el obrero vende la mercancia fuerza
de trabajo al capitalista v recibe por su parte un salario i
o menos equivalente al valor de la mercancia entregada. F
éste el reino de «la libertad, la igualdad, la propiedad y Beén
hams», y las relaciones de clase que subyacen a la distribucién
permarnecen opacas, : L

El caricter de clase de la distribucién del producto socisl
se revela en el nivel de las relaciones de produccién. La capac
dad de trabajo —fuerza de trabajo-- se transforma, en la pro
duccién, en trabajo real, en nuevo valor real incorporado a la
mercancias. Desde la perspectiva de los trabajadores esto si
nifica que una parte de cada dia trabajan para allegarse lo
medios de subsistencia necesarios para ellos y sus familias:
que otra parte lo hacen para que el capitalista perciba un nuevo
valor, denominado «plusvalor». Mirandolo desde el punto d
vista de la clase capitalista en su conjuntc, para que la acuiml

. % Mientras que para la clase capitalista en su conjunto es. esencial. que
los costos reproductivos de la fuerza de trabajo total sean inferiores al
Valor producido por la clase obrera, éste no es necesariamente el caso
Ale' cada capitalista individual, Ei capitalista individual puede ser capaz
e obtener una porcién del plusvalor total sin generar plusvalor alguno
¢a su propio proceso de produccidn, Este es el caso, por ejemplo, de Ja
t_arz_lcta ¥ de otras esferas totalmente “improductivas” de la actividad capi-
‘Talista, : : : (N
0 Braverman, Labour and monopoly capital, pp. 85-137..

8 Esto es en cierta medida una supersimplificacidén. Otros procesos s
ciales, en particular los impuestos, las politicas presupuestarias del E
tado y los precios monopolistas, pueden influenciar también potencia
mente la distribucién del producto social {es decir, }a apropiacién. d
plusproducto por parte de la clase capitalista). Bs claramente erréneo ve
en Ia explotacién una simple consecuencia del juego de las relaciones de
intercambio ¥ de produccién, como muchos marxistas tienden a hacel
Este punto se discutird mas adelante. o
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es, gue la cantidad total de capital constante consumido en 1a
produccion de ambos sectores sea igual a la oferta total de
capital constante producido en e] sector 1, y que el consumo
tal de capitalistas y trabajadores sea igual a la produccién to-
del sector de bienes de consumo. Para que esto sea cierto

ia .de iﬁs' ‘mercancias producidas puede representarse m

to : . :
lianté ‘la  tradicional férmula marxista.

ct+v+pr="P

 donde: .- -

S P = valor total producido «— (producto bruto)

¢ = valor del capital constante (méquinas, inmueble
‘materias primas)} utilizado en Ia produccion,

v == valor de la fuerza de trabajo utilizada en la produc.

© Reproduccién ampliada es la situacién en Ia que al menos
parte del plusvalor se usa para aumentar el nivel del capital
constante y variable en |a produccién. Parte de la oferta de

bienes de produccién representada por pv, se usa para incre-
cién o capital variable. (Se denomina capital varj mentar el nivel del capital constante, ¢; y ¢, vy parte de la
ble porque produce una cantidad variable dg‘nuevo- oferta de blenes‘.de tonsumo representada por Pv2 se usa para
valor —plusvalor— en el proceso de produccién.}. ipcrementar el nivel del capital variable, v; y v,. La reproduc.

: _ to producido por los trabai cion ampliaqa consiste, por consiguiente, en la acumulacién
pv =valor del plusproduc P P ! tanto de capital constante como de capital variable, y la tasa de

. dores. . : !
v + pv = cantidad total de tiempo de trabajo vivo usada en I ‘acumulacién puede CXpresarse mediante la fraccién m__ACC. :uAv
i dect oy el - Co,

produccién (o valor del producto neto, es decir, el Dado que Ac ¥ Av proceden del plusvalor, la tasz de ganancia

producto bruto menos depreciacién, materias pri
mas, etc.). o

» 8¢ utiliza con frecuencia para indicar Ia

ov
i
n valor, T

mdxima tasa de acumulacién posible en un periodo dado ™, La
“acurnulacién constituye «la reproduccién de las relaciones so-
iales capitalistas en una escala siempre crecientes, en razén
de que supone tanto el aumento de los medios de Prroduccidn

El modele simple de dos sectores se expresarfa entonces d¢
siguiente modo:

Sector 1 (bienes de produccién):
Gt+vit+tpny=P

s 1mo): L S S s un periodo de produccidn, Dado que la tasa de ganancia se mide habj-
Sector 2 (bienes d¢ cons ) 0): o 4 tualmente sobre Ja inversién total (v no sélo sobre las materias primas,
’ 6‘2. + v+ py = P, ) ] ) la’ depreciacién y los salarios, es decir, ¢ -+ V), es necesaria una expresion

rids compleja que incluya e} capital fijo y las tasas de rotacién si quieren
considerar en el anslisis periodos de rotacién m4g largos. Como no he

Cada uno de los términos de estas ecuaciones puede se encontrado prueba alguna de que fa complejidad adicional de jngluir el

. imultdneamente como oferta demanda de cie _pltai fijo en ef ana:llsis_ modifique ninguna de Jas rglac:ones ) dsicas,
considerado ’Sm—:gx tresadas on términos 4o s:al or: P, representi tilizaré el modelo m4s simple a lo largo de este trabajo, suponiendo 1a
tas mercancias P " duces én: P i valof rotacién en un solo periodo del capital constante. Para el problema del
el valor de la oferta total de bienes de produccion; P., e hado del capital, véase Geoff Hodgson, "The theory of the falling rate

de Ia oferta total de bienes de consumo;. va constituye aquella t, New Left Reviéw, 84, 1974 ["La teoria de la caida de [a tasa
ganancia”, En Teoria, 1, marzo-abril de 19791, Ha de observarse tam-

ién-que a lo largo de este trabajo no haré distincién entre ganancia,

i6 iti ara reemplazar los: m posible” es que el plusvalor se utiliza para el consumo capita-
nes de produccidn que debe utilizarse p P lista (entre i

medida en
He > refiere
cién simple es que, afio tras aio, la magnitud de cada uno d o resulta necesariamente cierto que un aumento de la tasa de ganancia

Ed

los términos de estas ecuaciones permanezca invariable. Hste oduzea inmediatamente un aumento de la acumulacién real, ¥ viceversa,




116 ' Erik Olin Wfi_g;z Transformaciones histéricas

éntendido como confrontacién esencial de capital'y trabajo, la - '
cumulacion juega un papel vital en la contencién y la cana-
lizacidn de la lucha de clases. La acumulacién es en gran parte
la base de la legitimacidn ideoldgica de las desigualdades deé la
sociedad capitalista. El continuo crecimiento del pastel hace
posible que el nivel de vida de la clase obrera crezca lentamente
sin que ello amenace las relaciones de produccién, y al mismo
tiempo ayuda a legitimar el muy superior nivel de vida de la
clase capitalista. Un periodo prolongado sin acumulacién (por
. 'no hablar de desacumulacién) socavaria seriamente tales legiti-
“maciones y produciria una intensificacién considerable de los
conflictos de clase. Ce : -

. Al nivel-de muchos capitales, la- ausencia’ de acumulacién
intensificaria notablemente la competencia tanto a escala na-
¢ional como a escala internacional. En un periodo de crecimien-
to écondmico general, la expansién de los capitales individuales
s realiza en parte porque cada capitalista intenta incrementar
su' parte de mercado a expensas de los demas capitalistas, y
en parte por el crecimierito de la extensidén total del mercado.
{En un periodo sin acumulacién esto ultimo desaparece, y toda
‘expansién individual toma la forma de un juego de suma cero.
“Marx describe elegantemente una situacién tal: «Mientras todo
marcha bien, la competencia, tal como se revela en la nivela-
cién de la tasa general de ganancia, actiia como una cofradia
practica de la clase capitalista, de modo que ésta se reparte
~comunitariamente, y en proporcién a la magnitud de la partici-
‘pacion de cada cual, el botin colectivo. Pero cuando ya no se
rata de dividir ganancias, sino de dividir pérdidas, cada cual
rata de reducir en lo posible su participacidn en las mismas,
y de endosdrsela a los demas [...] La 'cornpetencia se convierte
a partir de ahi en una lucha entre hermanos enemigos. Se hace
entir entonces el antagonismo entre el interés de cada capita-
ista individual y el de la clase de los capitalistas, del mismo
modo que antes se imponfa practicamente la identidad de esos
“intereses a través de la competencia» ™. '

.. Tal intensificacién de los conflictos de clases y de la com-
setencia capitalista no implica necesariamente, sin ernbargo",’ el

controlados por los capitalistas como el crecimiento de las. gi
mensiones de la clase obrera. R
" Hay una cuestién final que debe ser discutida antes de qu
abordemos el andlisis de las contradicciones e impedimento
del proceso de acumulacién. ¢Por qué es tan importante ]
deumulacién para la supervivencia del capitalismo? ¢Es un
posibilidad viable un capitalismo estancado, sin acumul_aqiéh;.
sini crecimiento? El ejemplo de la economia britanica de lg
Gltimos afios indica ciertamente la posibilidad de que exist
un sistema capitalista en el que durante un largo periodo

fiempo la acumulacién sea pequefia. Los marxisias han ten_did
generalmente a descartar la posibilidad de una vuelta a uH
economia de reproduccién’ simple bajo condiciones de cap
lismo avanzado. Paul Mattick, por ejemplo, ha escrito: «Un ¢
pitalismo sin acumulacién es solamente una posibilidad ¢
poral; es un capitalismo en crisis. La produccién capitalista
Ginicamente concebible en términos de acumulacion» ., Comg
quedara claro en el resto de este trabajo, no pienso que w
capitalismo sin acumulacién sea una imposibilidad o que co
duzca necesariamente a un hundimiento econdmico ¥y soci
Pero si pienso que un capitalismo sin acumulacién es un cap
talismo precario que exigira la creacién o Ia puesta a punto de
un conjunto de mecanismos sociales represivos que se encar-
guen de manejar la situacién. Esta precariedad puede ente:
derse al nivel del «capital en general» y al de «muchos capit
les» ™. Al mivel del capital en general, del sistema capitalista

2 Marx and Keynes, Boston, 1969, p. 60. [Marx v Keynes, México, Er:
1975, )
1 jLa distincién establecida en el analisis del capitalismo entre “cspital
en general” y “muchos capitales” no debe confundirse con la distinqién‘
habitual en economia entre macroeconomia y microeconomia, Esta tltima
distincién hace referencia a la unidad de andlisis: el comportamiento de
las firmas individuales y de los consumidores en el segundo de los casG
y el del sistema econdmico en su conjunto en el primero. En cambio;:
distincién enfre capital en general y muchos capitales se refiere al Hiv
de abstraccidn del andlisis, En el andlisis del “capital en general”, el's
temna capitalista queda reducido a su esencia mas simple: la confronta:
cién entre capital y trabajo. El andlisis de los “muchos capitales” no des
plaza la unidad de analisis del sistema al individuo, sino que afia
complejidad al analisis del sistema como tal mediante fa discusién de Yas
estructuras de mercado, la competencia de diferentes tecnologias, etc; Af
mar que el analisis de los “muchos capitales” se halla a un nivel de ab:
traccidn mds bajo que el andlisis del capital en general no implica qué
estas complejidades adicionales sean irrelevantes o gue no puedan modi:
ficar la dinamica del sistemna capitalista en aspectos fundamentales. " El
método de comenzar con Ia conceptualizacién mds simple y mds abstracia
del capitalismo v pasar después a la més concreta no significa que las
proposiciones derivadas al nivel méis abstracto no se vean afectadasp

as fuerzas que se analizan a niveles mads concretos. Pero este método sig-
‘nifica’ que las' complejidades mas concretas introducidas en el analisis de
los’ muchos capitales adquieren su- especificidad tedrica en términos de
t relacién con el andlisis del capital en general. ~ L I .
¥ Capital, 111, Nueva York, 1967, p. 253. [El capital, Madrid, Siglo XXI; - .
975.1981, libro 111, pp. 324-325.] . . R R PeTC: o
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fin del capitalismo. Las contraglif:(:lones I?ueden incrementar ‘En este apartado examinaremos los presupuestos y la légiéa
v Jos sistemas sociales sobrevivir, especialmente si se creay byacentes en cada una de estas posiciones. En el apartado
nuevas disposiciones institucionales destinadas a contener ta} iguiente intentaré probar que estas cuatro formas de enten-
contradicciones. Lo esencial en un andlisis de las cont_rafjlicc fer la crisis no son fundamentalmente incompatibles si se in-
nes e impedimentos que atectan al proceso de acumulacién erpretan, desde una perspectiva histérica, como expresiones de
es probar la inevitabilidad del colapso del capitalismo, sino 4s cambiantes contradicciones de la acumulacién en diferentes
tender las formas de adaptacién y de reordenamiento insiiti ariodos del desarrollo capitalista.

cionales a las que verosimilmente se recurrird en el esfuer P Se requieren dos breves comentarios antes de comenzar a
por contrarrestar dichas contradicciones; esta comprensiéi ;

or =0 A o a i ialista viabl iscutir estas diferentes perspectivas de la crisis. Primero: la
crucial para €. desarroilo de una poliitica socialista via e cusion se centrard en las crisis econémicas y no simplemente

‘en los ciclos industriales. Si bien estos dos tipos de alteraciones
de las relaciones econdmicas estdn obviamente relacionados,
seen diferente estatuto tedrico. Una crisis implica que, para
‘que la acumulacién continie, es necesaria alguna clase dé rees-
tructuracion del proceso de acumulacién, mientras que un ciclo
implica meramente una particular alteracién de la acumulacién
que puede resolverse sin cambio estructural alguno. Un impe-
dimento dado de la acumulacién, como la creciente composicién
organica del capital, puede funcionar, bien como un mecanismo
de crisis, bien como' un mecanismo ciclico, segin como esté
gado al proceso total de acumulacién. De hecho, uno de los
temas que exploraremos es cdmo ciertos factores pasan histé-
icamente  de obstdculos estructurales bdsicos a mecéanismos
ciclicos, y viceversa®,’ ' o

Segundo: la mayor parte de la discusién sobre estos cuatro
impedimentos de la acumulacién sé basard en las categorias
de valor discutidas en el apartado 1. Es importante ‘subrayar
que tal andlisis ‘en términos de valor no agota la aportacidn
fiarxista al estudio.de las crisis econdémicas. El completo en-
tendimiento de éstas incluiria también el anilisis de la inesta-
Dbilidad monetaria, de los desequilibrios crediticios y de otros
oblemas estrictamente pertenecientes. a la esfera de la circu-
acién, La presente discusidn no se ocupara de estas materids,

II. IMPEDIMENTOS Y CONTRADICCIONES
DEL PROCESO DE ACUMULACION

Los economistas politicos marxistas han concedido gran i
portancia al debate sobre la naturaleza de las contradiccion
esenciales del proceso de acumulacidn que empujan al sistéma
capitalista hacia las crisis econdmicas. Los debates contemp
raneos sobre las crisis se centran generalmente en uno de
siguientes cuatro impedimentos criticos de la acumulacién: 1, Ia
creciente composicidén orgénica del capital ®; 2, el problema
la realizacién del plusvalor, y en particular los problemas ‘de
subconsumo en la sociedad capitalista’; 3, una tasa de exp
tacién baja o decreciente a consecuencia de incrementos sa
riales¥; ¥ 4, el papel contradictorio del Estado en la acum
lacién %, : '

3 Véase Paul Mattick, Marx and Keynes, cit.. David Yaffe, “The M
xian theory of crisis, capital and the state”, Economy and Society, Vo
2, 1973; Mario Cogoy, “The fall in the rate of profit and the theory
accumulation”, Bulletin of the Conference of Socialist Economists, invi
no de 1973; Shane Mage, The law of the falling tendency of the rate of
profit, cit, : o

¥ Paul Sweezy, The theory of capitalist development, cit.; Paul Bar
v Paul Sweezy, Monopoly capital, Nueva York, 1966 [El capital monop
lista, México, Siglo XXI, 1963); Joseph Gillman, Prosperity in crisis, Nu
va York, 1965 [Prosperidad en crisis, Barcelona, Anagrama, 19717. i

17 Andrew Glyn v Bob Sutciiffe, British capitalism, workers and the
profit squeeze, Londres, 1972, . :

8 Mario Cogoy, “Les théories néo-marxistas, Marx et l'acctrnulati
du capital”, Les Temps Modernes, septiembre-octubre de 1972; David Yif
fe, “The Marxian theory of crisis, capital and the state”, cit.; James
O’Connor, The fiscal crisis of the state, Nueva York, 1973 [La crisis fiscal
del Estado, Barcelona, Peninsula, 1981]; Claus Offe, “Structural probleni
of the capitalist state”, en Von Beyme, comp., German Political Studies;
Vol. 1, Los Angeles, 1974, ¥ “The theory of the capitalist state and t
problems of policy formation”, en L. Lindberg v otros, comps., Stress ¢
contradiction in modern capitalism, Lexington (Mass.), 1972.

A causa de que nuestro interés se centra en los mecanismos de la
erisis, no discutiré sistematicamente la llamada “teoria de.la despropor-
cionalidad”, es decir, las concepciones de la crisis que consideran enrai-
zada la interrupcién de la acumulacidn en los desequilibrios entre .los
iversos sectores de la produccidn capitalista, siendo generados estos des-
.equilibrios por la “anarquia” de Ia produccién capitalista. Si bien tales
-_d‘esbroporcionalidadcs indudablemente ocurren, es dificil afirmar que cons-
ituyan obstdculos estructurales basicos para la acumulacion que exijan
_Una reestructuracidn a fondo del proceso de acumulacién. Las despropor-
‘tionalidades, consecuencia de la condicién crénicamente desorganizada del -
ap%ta%isrno, son un rasgo constante de la produccidn y la distribucién
apitalistas, y, si bien pueden agravar las tendencias a la crisis, no cons-
fuyen por si mismas un mecanismo fundamental de crisis en el sentido
“de los discutidos en este trabajo. . P
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ya que si bien tales problemas son importantes, es teéricamente Otra expresidén, la tasa de explotacién (también Ilama da'faSé
prioritario analizar los impedimentos de la acumulacién en té
minos de las contradicciones aparecidas en la esfera de la pro-

i 1 de la tasa de ganancia. La tasa de explotacién viene dada por
duccién: en ellas se centrard el presente analisis. -

o cociente entre las partes impagada y pagada de la jornada
“laboral (véase la discusién del plusvalor realizada anteriormen-
- , \ “te), 0 bien entre plusval ; e
1. La composicidn orgdnica del capital y la caida te) plusvalor y capital variable:

de la tasa de ganancia

Como se discutié en el apartado 1, es premisa fundamental ‘de
]a economfa politica marxista el que tnicamente el trabajo hu-
mano es capaz de producir plusvalor y, por consiguiente, ga
nancias. La tasa de ganancia, sin embargo, no se basa mera
mente en los costes de trabajo del capitalista (v); sino en todos
los costes del capital (c + v). De lo que se sigue, por tanto, que
si en el transcurso del desarrollo capitalista el valor del trabajo
no humano usado en la produccién creciera mucho mas rapid

mente ‘que el del trabajo humano, permaneciendo igual todo lo:
demads, la tasa de ganancia tendria tendencia al descenso. Esto
constituye la légica bésica para estudiar la relacién entre los:
cambios en las fuerzas productivas de la sociedad capitalista
—Ila tecnologia, en sentido amplio— y la tasa de ganancia. La
«composicién organica del capital» es un cociente pensado para
reflejar los principales aspectos de la tecnologia que inciden
en la tasa de ganancia. Su expresién simple de mayor utilidad
es el cociente entre el trabajo muerto {capital constante) y el
trabajo viviente utilizados en la produccién®; Q = c¢/(v + pv

.- Una llamada de atencion antes de adentrarnos mds en el
‘terna: es de gran importancia no interpretar la tasa de plus-
‘valer py/v como una expresién que refleja simplemente el es-
“tado de la lucha de clases, ni la composicién organica del capi-
:ta]l como una expresion que se limita a reflejar la naturaleza
‘de la tecnologia. Ambos cocientes resultan afectados tanto por
:Ja lucha ‘de clases como por la tecnologia, aungue de modo
: diferente. El nivel de productividad medio en la sociedad, espe-
‘cialinente en el sector de bienes salariales, tiene una repercu-
ion directa en la tasa de plusvalor; la lucha de clases repercute
directamente en la duracién de la jornada laboral y en la inten-
sidad del trabajo, y, por consiguiente, en el denominador de
la composicién organica del capital. Aunque interpretaremos la
composicién organica del capital como el reflejo de las rela-
.ciones técnmicas, esto no implica que sea un coeficiente pura-
‘mente técnico. ‘ ‘ : '

- 8i usamos la expresién Q = ¢/ (¥ + pv) para la composi-
“cidn orgdnica del capital y la expresién e = pv /v para la tasa
‘de explotacién, la tasa de ganancia quedard como sigue;- .

py v/ + pv)

® Esta expresién no corresponde al modo tradicional en el.que los
marxistas han definido la composicién orgénica del capital. La préctica
habitual ha sido considerar como compesicién organica del capital’
fraccién ¢/v. Economistas como Sweezy, Dobb, Mattick y Gillman le h
dado este uso. Bsta expresién representa la proporcidn enire capital co
tante y capital variable, y es considerada habitualmente por estos autor
como el reflejo, en términos de valor, de lo que, en la economia burguesa
se denomina intensidad de capital de la tecnologia. Cierto mimero de
autores recientes —Mario Cogoy, Shane Mage y David Lajbman-- han
aducido que la fraccién ¢/v no es una medida adecuada de ia intensidad
de “capital, dado que el nivel de v depende en parte de Ia tasa de explota
cién ¥ no simplemente de los montos relativos de capital constante y.dé
trabajo humano en la produccién. Introducen, por tanto, la proporcién
entre trabajo inerte y trabajo viviente en la produccion, ¢/(v + pv),.en
sustitucién de la proporcidn entre capital constante y capital variablé
Aunique el mismo Marx es en cierta medida ambiguo en su uso de la
diferentes expresiones, es posible interpretar cierto nimero de importan
tes pasajes de E! capital como indicativos de que su nocién de la com:
posicién orgdnica del capital gueda mejor representada por esta propor:
cidn. (Véase especialmente el andlisis de Marx en el comienzo del primeé
apartado del capitulo 23 del libro 1 de El capital, “La ley general de la acu
mulacién capitalista”; para una discusién de este apartado de El capital

C+‘V ‘_c,' . )
P L
S vipy vty
e/(l +¢) - e :

= 1)
Q+1/(1 + ¢ Q{l+e +1

:véase Cogoy, “The fall in the rate of profit”, pp. 56-57) En términos
.practicos no es terriblemente importante cudl sea la proporcién utilizada.
._I\Tllz_lgu_no, de los resultados significativos que obtendremos mds adelante
diffeten sustancialmente si se emplea ¢/v en vez de ¢/(v '+ pv). No obs:
‘tante,"dado que ia proporcién entre trabajo inerte y trabajo viviente en
-1Ia produccién refleja mas acusadamente las relaciones técnicas de produc-

‘¢itn, serd Ia que adoptaremos a lo largo de esta discusién. =0

‘de plusvalor), tiene importancia para la discusién de la cafda’ .
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... Esta funcién.viene representada graficamente en la figura 3.1
(por conveniencia se utiliza en este grafico el inverso de la tasa
de explotacién). : : ) S

La ecuacién 1 y la figura 3.1 nos ayudaran a explicar la
teoria de la tendencia decreciente de la tasa de ganancia., La
discusién consta de seis proposiciones: o

Tasa de ganancia maxima

Ta g i 2t
cuando Q = 0 sa de ganancia méaxima _

cuando pv/v es infinito

e

1. Hay fuerzas intrinsecas al proceso de acumulacién de.
capital que tienden a elevar el nivel de la composicién orgénica
del capital.

2. Segin crece la composicién organica del capital, la tasa
de ganancia tiende a caer, ¢ menos que la tasa de explotacidn
crezea lo suficiente para equilibrar el ascenso de la composicioén.’
organica del capital (o a menos que intervenga alguna otra fuer-.
za que la contrarreste). ' : : :
: Composicién organica

3. A largo plazo, el crecimiento de Ia tasa de explotacién del capital crecsomts

no es capaz de contrarrestar completamente el ascenso de_I: 0 —_—
composicién orgénica del capital, por lo que habra una tenden § § :
cia definida a la caida de la tasa de ganancia. o &

it B

4. Cuando el descenso de la tasa de ganancia llega a ser’

N

suficientemente serio y no puede ser compensado por mas tiem: 4 Composicién
po mediante la tasa de explotacién existente, se produce un gregégc?tl
crisis econémica: los capitales menos rentables desaparecen co cl(w +pp1f;

las- quicbras empresariales; y los capitalistas congelan mis
mé4s las inversiones al no encontrar posibilidades de inversid:
rentables. La demanda agregada, que sé deriva fundamenta
mente de la tasa de acumulacién, decrece subsiguientemente
con el resultado que la crisis cobra la apariencia de una cris
de sobreproduccién de mercancfas. Mientras que los subconsir
mistas (véase mas adelante el subapartado 2) arguyen que

causa de la crisis es una sobreproduccién de mercancias debid
a una sobreproduccién de plusvalor, la teoria de la caida de ]
tasa de ganancia sostiene exactamente lo contrario. <Al no
berse producido bastante [plusvalor], el capital no puede:
pandirse a un ritmo que permita la plena realizacién de Io qu
ha sido producido. La escasez relativa de plustrabajo en el p

ceso de produccién aparece en la circulacién como una ab
dancia absoluta de mercancias» *. S

- . | : . .
3 URA 31 La tasa de ganancia en funcidn de c/(v + pv) y de v/pv

1;[1)‘;?1 : En esta f‘igura las intersecciones de los
u_pf_eseﬁféic%_iotacmn/tasa de ganancia con la superficie de Ja ganancia
entan | r?]i;i?osedfalnanma comoéuna funcién de la explotacién para
a composicién orgdnica d ital. interse
e ¢ ganica del capital. La int -
< ggr?aiﬂ:?api:éms verticales paralefos al plano composiclijén orgénicae/l:csaes;'
ity Orgpérrf:iscintg; . éa _ttasla de ganancia como una funcidén de la
\ . apital para tasas de explotacidn d 3
2 interseccién de un plano horizontal con Ia P ericie e o panadas.

epr p superficie de ia-
Presents el conjunto de puntos con una tasa de ganancia C;;&gsnancla ;

planos verticales paralelds

-+ 5. - Estas condiciones de crisis, sin embargo, cumplen lafu
cién de restaurar unas condiciones favorables para una su
guiente acumulacién rentable, lo que se lleva a cabo median

5 Mattick, Marx and Keynes, p. T9.
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" yarios mecanismos: a) el capital improductivo es eliminado de]

- mercado, incrementéndose, por tanto, el nivel de productividad
del capital restante; b) ademas, al quebrar los capitales indjvi.
duales, se ven obligados a vender su capital constante a {n
precio por debajo de su valor de cambio real. La devaluacién
del capital significa que, en términos agregados, el numerador
de la composicién organica del capital disminuye, con lo que:
la tasa de ganancia aumenta; c) finalmente, menudean los de
pidos, aumenta el ejército de reserva de los desempleados, log
capitalistas pueden reducir los salarios por debajo de su valor,
aumentando asi la tasa de explotacién. Una vez que estos pr
cesos han avanzado lo suficiente para restablecer una tasa da
ganancia aceptable, la acumulacién cobra fuerza de nuevo v la
crisis finaliza, g

estd claro que, si la composicién organica del capital creciera
infinitamente, una tasa de explotacién infinita no podria con-
trarrestar la caida de la tasa de ganancia, tal caso limite no nos
es de gran utilidad para entender los movimientos de la tasa
de ganancia en el mundo real. Lo que queremos saber es en qué
medida un aumento de la composicién organica del capital afec-
ta'al proceso de acumulacién para cualguier nivel arbitrario de
0,y no solamente en el caso limite en el que Q sea infinita. Una
“forma de plantear este problema es preguntarnos si el grado
“en que la tasa de explotacién puede funcionar como fuerza con-
trarréstante se ve a su vez afectado por los incrementos de la
conposicidn orginica del capital, Es ficil mostrar mediante un
“édlculo elemental que, segin aumenta la composicién organica
del capital, la tasa de ganancia se hace progresivamente menos
sensible a los cambios en la tasa de explotacién ®. Asi, una alta
-composicién orgdnica del capital no sélo produce una ganancia
posible mas baja, sino que también hace que los cambios de la
‘tasa de explotacién sean menos- ttiles como estrategia para sos-
‘tener la tasa de ganancia. Més aun, cuanto mayor sea la tasa
de explotacién, menos sensible serd la tasa de ganancia a los
.cambios subsiguientes de Ia tasa de explotacién. Por tanto, si
hay de hecho un aumento secular en la composicién orgdnica
‘del capital, y aun si la tasa de: explotacién también aumenta,
seréd progresivamente menos probable que tal aumento contra-
fresté completamente la creciente composicidn orgénica. del ca-
pital. Es por consiguiente muy razonable contemplar Jos incre-
mentos de la composicién orgénica del capital como un impedi-
mento significativo para el proceso de acumulacién, siendo
igua.lrnente razonable asumir que, si aquélla tiende a aumentar,
los incrementos complementarios de la tasa de explotacién no
podrén contrarrestar, a largo plazo, la cajda de Ia tasa de ga-
nancia, - : :

“ La primera proposicién es la méas problematica, Ni las de-
. mostraciones empiricas de que en el curso del tiempo se observa

6. Si bien la tendencia a la crisis de la sociedad capitalista
toma la forma de ciclos industriales periddicos, se observa tami
bién una tendencia general de los ciclos a hacerse progresiv
mente mas graves. Cada crisis sucesiva tiene lugar a un nivel
de acumulacién mds alto y, por consiguiente, a un nivel supe-
rior de composicién orgdnica del capital. Los problemas de res-
tablecer las condiciones para una nueva acumulacién rentablé
tienden; por tanto, a ser progresivamente de més dificil sol
cién en cada crisis sucesiva :

Con ligeras variaciones, quienes mantienen estas seis prop
siciones son los que defienden la teoria de la baja tendencial
de la tasa de ganancia. Las tres primeras constituyen el micleo
de la teorfa, ya que, si puede demostrarse que la tasa de ganan-
cia tiene tendencia a decrecer, la especial concepcién de cémo.
esto a su vez origina la crisis econdmica, y cémo ésta, por su
parte, restaura las condiciones para una nueva acumulacién;
surge muy naturalmente. Concentraremos nuestra atencidn, pox
consiguiente, en las tres primeras proposiciones. i

La segunda y la tercera pueden manejarse de manera pura-
mente formal en términos de la ecuacién 1: de esta ecuacién
se desprende inmediatamente que para todo valor fijo de la
tasa de explotacién la tasa de ganancia se convierte simpleme
te en una funcidn de la inversa de la composicién organica del

= P?rtiendp_ de la definicién de la tasa de ganancia en Ia ecuacién 1,
¢ deriva parcialmente con respecto a la tasa de explotacién: o

capital. Asi, si Q crece y e permanece constante, la tasa de g g = . :
nancia caeréd necesariamente. La segunda proposicién del raz 5 I+e+1

namiento surge, por tanto, inmediatamente a partir de las def 9 [QE+D+11-Qe Q41 ..,,'(2)
niciones de g, Qy e. de  [Qle+ D) +1F [QE+h+12

-/ Dado que Q tiene un mayor valor en el denominador que &l name-
_ adpr, la ecuacién 2 indica que al aumentar ia composicidn organica del
'Caplte.ﬁ un cambio determinade en 1a tasa de explotacién producird’ un
“tambio menor en la tasa de ganancia. S

La validez de la tercera proposicién es menos obvia. $i bie

2 Ibid,, p. 69.
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enla compos1c1on orginica del capital una tendencia general
al crecimiento, ni los argumentos tedricos que justifican ta
afirmacién, son partlcularmente convincentes. Es mcuestzona
blemente cierto que en términos fisicos la cantidad de miqui
nas, inmuebles, materias primas, etc., por trabajador ha cre

cido muy notoriamente en el transcurso del desarrollo capita+:

lista. Pero la composmmn organica del capital es un concepto
de valor, y no es ni mucho menos evidente que el valor del ca
pital constante por trabajador haya aumentado o muesire

tendencia a hacerlo, especialmente por lo que concierne a las: :

filtimas etapas del desarrollo capitalista.
Para que aumente el valor del capital constante por traba

jador, las innovaciones tecnolégicas que ahorran irabajo (que:

sustituyen fuerza de trabajo por maquinaria) deben superar ne-

tamente a las innovaciones que ahorran capital constante {que:

sustituyen la maquinaria cara por maquinaria barata, es decir
por magquinaria cuya produccién requiere relativamente. pocg

tiempo de trabajo socialmente necesario). Cuando Marx escribid:

El capital, ésta era una hipétesis muy- plausible. Aunque Marx
reconocid la posibilidad de que el incremento de la producti

vidad en el sector de los bienes de capital pudiera conducir a"

un abaratamiento de los elementos de capital constante ®, con
sideraba esto, como maximo, como una contratendencia transt
toria al crecimiento general de la composicion organica del capi

tal. Desde el punto de vista de Marx, la introduccién progresiva
de tecnologia que ahorra trabajo es parte intrinseca del procesa:.

de acumulacidn.
Se han aducido dos razones por las que las innovacione

que ahorran trabajo deberfan pesar mas que las innovaciones que:

ahorran capital] constante, La primera hace hincapié en la rela
cién entre las innovaciones que ahorran trabajo y el mercado

de irabajo. Supongamos por el momento una acumulacion sin:
orientacién neta alguna respecto a las innovaciones técnicas (es:
decir, supongamos que existe un equilibrio a grandes rasgos.
entre las innovaciones que ahorran trabajo y las innovaciones$:

que ahorran capital). Bajo estas condiciones, la expansiéon del
capital apotard eventualmente la oferta de trabajadores dispo
nible, ya que la poblacién trabajadora es finita. Arguye Yaffe
«Por un lado tenemos al capital como ‘valor en proceso’, com

valor que trata de expandirse a si mismo sin Hmite alguno, ¥:
por otro tenemos a la poblacidn, la base limitada de esa expan-:
sién»®. Podran darse, naturalmente, periodos en los que haya:

% Capital, 111, p. 236 [El capital, libro 111, p. 3021. :
% “The Marxian theory of crisis, capital and. the. state”, p. 195,

- favor de las innovaciones ‘que ahorran trabajo. :
Este es en verdad un argumento con fuerza. En un c;erto RO
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-una relativa abundancia de trabajo explotable disponible, perio-
" dos en los que el ejército de reserva de los desempleados. aus
- mente grandemente. Durante estos permdos no habri presiones
especialmente fuertes en demanda de innovaciones que ahorren

especificamente trabajo. Pero, al expandirse; el capital alcanzars

- eventualmente el limite de la fuerza de trabaJO expiotable ¥, por

tanto, una expansién ulterior requerira innovaciones que aho-

‘rren trabajo, no capital constante. Cada. capitalista individual

experimentara esta situacién en la forma de un mercado de
trabajo <tirante»; con costos salariales en aumento, y buscara
por consiguiente hacerse con nuevas maquinas que desplacen
al trabajo humano. El efecto agregado de tales decisiones indi-
viduales serd un aurento de la composicién orgénica del capital.

El principal punto débil de este argumento es la hipdtesis
de que la condicién «normal» del desarrollo capitalista es una
oferta de trabajo limitada. Aunque es indudablemente cierto

- que ha habido periodos en los que ha existido una escasez ge-

nieral de trabajo, es igualmente plausible caracterizar el estado
normal del capitalismo como un estado de sobreabundancia de
trabajo explotable, lo que es especialmente cierto si'®l fondo
de trabajo explotable se contempla a escala mundial en vez de
hacerlo a escala nacional. Cuando los capitalistas se enfrentan
a un mercado de trabajo tirante es probable que su respuesta
al problema sea’la importacién masiva de trabajo extranjero
mientras realizan la introduccién de nuevas tecnologias. Esto

' no supone negar en modo alguno la importancia de las innova-

ciones que ahorran trabajo, sino simplemente decir que resulta
dificil explicarlas estrictamente en términos de la. «extensmn
limitada de la fuerza de'trabajo explotables»,

El segundo argumento por el que las innovaciones qile aho-
rran trabajo deberian predomlnar sobre las innovaciones que
ahorran capital constante, hace mas hincapié en la Iucha de cla-
ses en general que en los limites del mercado de trabajo. Hay
una diferencia fundamental entre las maquinas y los trabaja-
dores: las primeras no se resisten a la dominacién capltahsta

- Los capitalistas buscan reemplazar a los obreros por maquinas

no solamente en razén de las ventajas tecnoldgicas que pueden
resultar de la innovacién, sino a causa de que los trabajadores

‘se organizan para hacer frente a la explotacién. La intensidad

de esta resistencia puede variar con la tirantez del mercado
del trabajo, pero es la lucha de clases, més que el mercado. de
trabajo como tal, lo que constituye la presién fundamental a
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sentido, la fabrica perfecta, para el capitalista indiv'idua{, seria
]a f4brica totalmente automatizada, a-la que el propietario pc.aﬁ
dria en marcha por las mafianas y apagaria por las noches®;
La cuestién, entonces, es si los capjtahstas se enfrel}tan © Do
a otras. presiones sistematicas que. t1ender} a generar innovack
nes que ahorran capital en mayor medida que innovaciones
que ahorran trabajo. Nadie niega, natuljalmente, que se produ.zn
can tales innovaciones que ahorran capital. En realidad, la exis-
tencia de esas innovaciones fue una -de las «cont‘raten‘denc.ias:»__-
al crecimiento de la composicién orge’mica} del ca.pltal d1§gut1das
por Marx. La cuestion, sin embargo, es si tales {nngvacmnes se:
producen sistematicamente en el seno del capitalismo. Comoa
arguye Yaffe: «A menos que tales invenciones se produzcan dg
manera continua, la tendencia general al crecimiento de la conr
posicién organica del capital reapare:ceré [] Para otorgar
cualquier significado adicional a tales invenciones ha de gemos_.
trarse que, necesariamente, se proq.ucen cqntmuame.nte» .
Los capitalistas reales estdn bajo constante pr‘emén para in
novar a causa de la competencia con otros capitalistas y no sim
plemente en razén de la lucha de clases con.los.trabajador.c_ag
en la lucha competitiva carece de importf:mcla sila I:educmé!n
de costes procede de un ahorro de trabajo o de capital cons
tante ®, De hecho, hay importantes razones para pensar que. €l
las economias capitalistas avanzadas se produciria una tenden
cia a un aumento de las presiones en favor de las innovacion¢

 {29°
que ahorran capital respecto a las innovaciones que ahorran’
trabajo. En anteriores periodos del desarrolio capitalista, cuari-
do la mecanizacién comenzaba, la introduccién de méquinas
implicaba necesariamente la sustitucién de maquinas por traba-
-jadores. 8in embargo, una vez que una industria estd comple-
tamente mecanizada, todas las innovaciones. tienden a tomar la
forma de mdaquinas que reemplazan maiquinas. Incluso si tales
maquinas reemplazan atn trabajadores, no hay razén por la
que no hayan de ser maquinas mas baratas. Después de todo,
en la lucha competitiva entre los productores de maquinas se
intentard ampliar los mercados produciendo maquinas menos
caras (es decir, mAquinas cuya produccidn exija menos trabajo
total) y mas productivas (es decir, magquinas que produzcan mas
para el mismo insumo total de trabajo)®. : ©

M4s aimn, podria esperarse gue, segin aumenta la proporcién
del capital constante en el coste total (es. decir, segin aumenta
la composicién en valor del capital, ¢/v), los capitalistas indivi-
duales tendieran a preocuparse mas de ahorrar capital constan-
te. El capitalista de una industria de alta tecnologia, en la que
se usan grandes cantidades de capital constante por trabajador,
probablemente se preocupard menos de recortar los costes labo-
rales que de reducir los costes de maquinaria, energia, materias
primas, etc. Un modelo plausible de la tasa de crecimiento de
la composicidén organica del capital podria postular que, perma-
neciendo igual todo lo demads, la tasa neta de innovaciones que
4horran trabajo respecto a la de innovaciones que ahorran ca-
pital es inversamente proporcional a ¢/v (o directamente pro-
porcional a la parte de los costes del trabajo en la produccién).
Asi, la composicién orgdnica del capital, al aumentar, tenderia
a hacerlo de forma cada vez mds lenta, quizd incluso aproxi-
tndndose asintéticamente a un nivel alto y relativamente estable.
“ Finalmente, incluso si sucediera que en las industrias alta-
mente mecanizadas la composicién orgénica del capital conti-

% Aunque la fébrica cien por cien automdtica bien podria s}er eli suefi
del capitalista individual, seria cigramente un des_astre para la clast; ;:;;
pitalista, ya que al no haber trabajo en la pro@uemdn no habria p gszva.g__
v, por consiguiente, tampoco ganancia. Es prec1sa.n3en‘ge esta (.:o;gcral 1c_c1} n
entre los imperativos a los que se encara el capitalista mdv:n ua y__:.
exigencias del sistema capitalista _Io que subyace, en a pf:rgypectlva:ma}'zals__
clisica, en el nicleo de la creciente composicién organica del capé1 al’
de las tendencias a la crisis que como consecuencia de ella se producen
' iedad capitalista, _

- éa"%cﬁ Mar:dafl theory of crisis, capital and the statﬁ_r”, p. 198.. =

8 Yaffe insiste en que todas las _c_aracteristi.cas esenmai‘es_‘. de las le
de movimiento del capital, asi como los mecanismos _de crisis resultf.gt_‘
pueden deducirse estriciamente en el nivel del "caplt?.l en general . As
aduce que es innecesario (incluso irreIevan_te} exammar.}as cuestione
concernientes a la competencia entre capitalistas. En el nivel d‘? gbstra‘
cién del capital en general, Yaffe seﬁala acertadamente que 1a' tinica pr
sién coherente hacia el cambio tecnoldgico procede del antagonismo _hég C
capital-trabajo. Pero 2 menos que Yaffe pueda mostrar que en principl
la presién méas “abstracta” conlieva inevitablemente un mayor peso co
creto en la determinacién del equilibrio entre 1a§ znnovacx'ones.._q
ahorran trabajo y las innovaciones que ahorran capital, no|exlste razé
a priori para suponer que las innovaciones gque ahorran capital sean__una.
realidad social insignificante. )

© ¥ Quizd el ejemplo més llamativo de tales innovaciones ahorradoras
de capital constante en los Gltimos afios sea la produccién de calculado-
ras electrdnicas ¥ computadores en miniatura. Incluso ias calculadoras
de bolsillec mds complejas cuestan sélo una parte de lo que costaban las
taleuladeras mecdnicas a las que reemplazan. Si bien resulta siempre un
fanto problemdtico hacer juicios sobre el valor partiendo de los precios,
lag’ antiguas calculadoras mecdnicas ciertamente incorporaban mucho mads
trabajo que las nuevas calculadoras electrénicas. Aunque también hayan
reemplazado una cierta cantidad de trabajo viviente, el ahorro en capital
tonstante es, claramente, mucho mds importante. Comog resultado, en los
procesos de trabajo que comprenden la utilizacién de calculadoras, la
itroduccién de circuitos impresos miniaturizados ha reducido considera-
blemente la composicién orgénica del capital.. . SRR
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‘yarias razones. Primera, que aunque existen considerables -
* disputas sobre la importancia de la teoria del crecimiento de -
‘la composicién orgénica del capital para el capitalismo de fing-"
les del ‘siglo xx, existe acuerdo general entre los marxistas. en
que fue una caracteristica significativa del capitalismo del si-
- glo x1x, Como veremos en el apartado TII de este capftulo, dicha
teoria es esencial para la comprension histérica del desarrollo
‘de la acumulacién capltahsta
_ Segunda que incluso si es cierto que a largo plazo la com-
“posicién orgdnica del capital no muestra una tendencia cohe-
-rente al crecimiento, la composicién orgdnica todavia funciona
como un impedimento real al proceso de acumulacién, Los re-
‘sultados que hemos discutido anteriormente indican que cuando
‘una economia se halla en una situacién de composicidén organica
* del capital relativamente alta, la tasa de panancia se hace menos
“sensible a los incrementos de la tasa de explotacién. Esto quiere
decir que, si la tasa de ganancia desciende a causa de algin
factor diferente de la composicién organica del capital (por
gjemplo, un aumento de los gastos improductivos), el sistema
serd mas rigido a causa de la elevada composicién organica. No
- hay nadie que sostenga que la composicién organica del capital
haya descendido en gran medida en las ultimas décadas, por lo
gue puede afirmarse que todavia actia como un obstiaculo para
la acumulacién, aunque no sea gran fuente dindmica de las crisis
que sus defensores pretenden

Finalmente, incluso si un incremento secular de la r:omp051w
cién organica del capital no es la causa general de las crisis
capitalistas, la destruccién de valores, con la correspondiente
caida temporal de la composicidon orgédnica del capital, puede ser
una parte crucial de la solucién de las crisis ciclicas. Se puede
formular la hipétesis de que el movimiento de la composicién
organica del capital durante el pasado siglo se asimila a la figu-
ra 3.2% De acuerdo con tal hipétesis, en algin momento del
primer cuarto del siglo XX se alcanzd un nivel de composicidn
organica del capital bastante alto y relativamente estable. Desde
entonces, la composicidn orgdnica del capital ha caido conside-
rablemente durante los periodos de crisis, para recuperar nue-
vamente €l citado nivel estable durante los periodos de prospe-
ridad posteriores a la crisis, al sustituir el capital constante no
devaluado posterior a la crisis al capital devaluado, barato, ad-

nuara creciendo, el nivel social .agregado de la composiciér
orgadnica podria permanecer constarte si los sectores no mecy
nizados de la economia experimentaran una tasa de crecimient
relativamente més. riapida. El enorme crecimiento del «sector
servicios», tipicamente muy intensivo en trabajo, podria contra
rrestar el continuado crecimiento de la intensidad en capital &
el 'sector industrial®. La tendencia del sector competitivo inten.
sivo en trabajo de la economia a crecer en relacién simbidticy
con el sector monopolista contribuiria también a contrarresta
en cierta forma el crecimiento de la composicién organica agr
gada ™.

Todas estas Sugestlones 1nd1can que,,si bien ann tiene que
ponerse a punto un modelo que prediga las proporciones-rela:
tivas de las innovaciones ahorradoras de trabajo y capital, n
existe razon a priori para asumir una preponderancia general:
de las innovaciones ahorradoras de trabajo en una economi
capitahsta desarrcllada.

Lo mas que puede decirse de la evidencia emplrlca sobre la-
cuestiéon de si la composicidén organica del capital ha crecido
se ha mantenido igual o incluso ha descendido, es que no e
decisiva. Habida cuenta de que las estimaciones de la renta na
cional no se realizan en términos de tiempo de trabajo incorpg
rado y de que los datos sobre el capital invertido incluyen mu
chas partidas que los marxistas ni siquiera considerarian capital
es obvio que la obtencidén de datos fiables sobre la composicién:
orginica resulta muy problemadtica. Incluso un partidario de.la
tesis del crecimiento de la composicién organica del capital tan
rotundo como Cogoy ha de admitir que los escasos datos que
respaldan su punto de vista son tan equivocos como los dato
que se oponen a €l %,

Si la hipétesis de la compos1c1on organica creciente descans_
en una base tedrica poco firme, y si no existe evidencia empirica’
al respecto, ¢por qué ocuparse en absoluto de la teoria? Hay

® Estoy dejando de lado, por el momento, iz espinosa cuestién de la
distincién entre trabaJo productwo e improductivo, asf como el medo:
en el que estas categorfas se relacionan con la composicién orgdnica de
capital. Resulta claro que, si se considera categdricamente que ef secto
servicios es trabajo improductivo, entonces en ninglin case podrd equill:
brar e} incremento de la composicin orgdnica del capital en el secto
industrial, productivo, de la economia. Lo importante aqui es que la:
composicién orgdnica social agregada puede ser el resultado de un model
complejo de cambios relativos en la dimensién de los sectores muy inten
sivos en capital ¥ poco intensivos en capital, en vez de ser simplement
el resultado del crecimiento de la composicién orgéanica en“los sectore!
de la economia previamente muy intensivos en capital.

8 Véase O'Connor, The fiscal crisis of the state, capitulo 2.

R “Les théories néo-marxistes", p. 63,

3 Véase el razonamiento de David Levine en Accumulation and techwui-:
cal change in Marxian economics, tesis doctoral, Universidad de Yale,
1973, Discutiremos més profundamente sus xmp]lcacmnes cuando situemos:
la teoria de las crisis en una perspectwa mas hxstonca en ei te
apartado. .
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'para comprender las relaciones mds dificultosas.. Es; desde el"
‘punto de vista histérico, la ley mas importante» *. Pero también
Hace una serie de afirmaciones que han llevado a algunos mar-
‘gistas a pensar que Marx consideraba que el subconsumo es el
grigen de las crisis, «La razén altima de todas las crisis reales»,
escribe Marx, «siempre sigue siendo la pobreza y.la restriccién
del consumo de las masas en contraste con la tendencia de la
E‘producmon capitalista a desarrollar las fuerzas productivas co-
mo si solamente la capacidad absoluta de consumo -de la socie-
‘dad constituyese su limites *.

" Como ocurre con frecuencia en los debates entre marxistas,
la disputa entre las dos posiciones ha tomado a menudo la for-
~ma de una competicién entre diferentes exégesis de pasajes’'de
F1 capital. En este terreno me parece que los partidarios de la
caida tendencial de la tasa de ganancia.llevan probablemente
las de ganar. 8i bien Marx consideraba el subconsumo de las
masas como un estado crénico en la sociedad capitalista, éste
s6lo se convertia en un factor de crisis dada la dinamica de la
acumulacién y el problema ‘de la creciente composicién orgénica
del capital. Engels estableci¢ muy claramente esta posicion: <El
~subconsumo de las masas, la limitacién del consumo de éstas a lo
imprescindible para el sustento y la reproduccién, no es en ab-
soluto cosa nueva. Ha existido siempre que ha habido clases
explotadoras y explotadas [...]. El subconsumo de las masas es
una condicidn necesaria de todas las formas de sociedad basa-
das en la explotacién y, por tanto, también de la sociedad capi-
talista: pero sélo la forma capitalista de la produccién lleva a
ese subconsumo a elemento de una crisis. El subconsumo de
las'masas es; pues, también una condicién de las crisis, y des-
empefia en ellas un papel de antiguo conocido; pero nos informa
tan poco de las causas de la actual existencia de las crisis como
de las causas de su anterior inexistencia» ®, Una exégesis correc-
ta de Marx, sin embargo, no significa necesariamente una co-
frecta interpretacién del mundo. La validez de los planteamien-
tos subconsumistas debe valorarse sobre la base de la fuerza
de su estatuto légico, no de su acuerdo o desacuerdo formal
con la obra de Marx.

Uno de los problemas iniciales para juzgar la légica subcon-
sumista es que la mayor parte de los escritos que comparten

quirido durante la crisis. La cafda de la composicién organiga
del capital puede ser la solucidn de la crisis, sin que el aumente
de:la composicién orginica sea la causa fundamental .de la er
sis.” Asumiendo esto, si ocurrieran —en particular, un aumentg
de los subsidios gubernamentales a monopolios ineficaces-— gn
la economia tales cambios institucionales que quedara bloque
da la caida de los valores de capital durante la crisis, podr
esperarse entonces la aparicidn de una seria «crisis de la ge
tion de la crisis». Este aspecto serd discutido con -mayor ampl
tud posteriormente en el apartado IIL.

Tendencia a largo plazo -

—————— Fluctuaciones ciclicas

COMPOSICION ORGANICA AGREGADA

DEL CAPITAL

Siglo xrx o Siglo xx
FIGURA 3.2. Tendencia hipotética de la c'amposicidn. orgdnica del cépi.td.

2. Teorias de las crisis econdmicas basadas en el subconsum’

¥ Grundrisse, Penguin/NRL, 1973, p. 748 {Elemenios funddmentales para
la critica de la economia politica, 3 Vols,, Madrid, Siglo XXI, 1972-1976,
volumen 2, p. 281]. ' e
. Moscu 1962, pp. 472.3 [El capital, libro 111, p. 623]. R
% Anti-Diihring, Moscd, 1959, p. 395 [oME 35, Barcelona, 1977 P 296] i

Marx establece muy explicitamente en los Grundrisse que 1
téendencia intrinseca de la tasa de ganancla a caer es «la le
méds importante de la moderna economfa politica v la esencial
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este pinto de vista no consiguen dar a su argumentacién un
coherencia comparable a la de los tedricos de la caida tende
cial de la tasa de ganancia. La siguiente exposicién de la teori
subconsumista no esti tomada directamente de ninguno de o
defensores de esta perspectiva, sino que es un desarrollo propig
de lo que creo que deberia ser una teorfa subconsumista cohe.
rente. ’ ‘ L

-Una teoria marxista.del subconsumo contiene cuatro prop
siciones basicas: .

‘vestaura las condiciones de una realizacién provechosa del ex-
cedente. : o _ S e
-4, Aunque las tendencias al subconsumo estdn presentes en
jodas las etapas del desarrollo capitalista, se agudizan especial-
ente vy se convierten en el origen de crisis econdmicas graves
¢nicamente en la etapa monopolista del capitalismo. El poder
‘monopolista aumenta grandemente la tendencia al aumento del
plusvalor, facilitando por consiguiente la tendencia al subcor-
smo. ) Co B
" Hay relativamente poco desacuerdo en torno a la primera
de estas proposiciones. Con algunas excepciones, los marxistas
piensan que con el crecimiento de la productividad el valor de
los bienes salariales tiende a caer, y que de este modo, aunque
el nivel de vida de los trabajadores pueda incluso subir en tér-
minos reales, el valor de la fuerza de trabajo tenderd también a
‘deéclinar. Esto tiene como resultado un aumento de la tasa de
‘plusvalor y, con una reproduccién ampliada del capital, un"au-
mento de la masa de plusvalor. Mientras los subconsumistas y
los que defienden la teoria de la baja tendencial de la tasa de
“ganancia estan en vehemente desacuerdo acerca de la relacion
entre monopolio y ascenso de la tasa de plusvalor, estdn de
acuerdo en la proposicidn general de que éste tiende a aumentar.
" 'Sobre la segunda proposicién no hay tal acuerdo. Los defen-
sores de la teorfa de la caida de la tasa de ganancia insisten
en que los problemas de realizacién son consecuencia, ¥ no
causa, de la caida de la tasa de ganancia. Cogoy es quizd guien
hace la afirmacién mds categdrica de quienes mantienen este
- punto de vista cuando, de forma algo critica, arguye: «Teniendo
en cuenta que-la demanda total representa en el capitalismo
acumulaciéon (la demanda de bienes de subsistencia represeén-
ta acumiilacién, esto es, acumulacion de capital variable), la com-
" posicién orgdnica determina qué parte de la demanda total co-
rresponde a la demanda de subsistencia y cudl a los medios de
produccién. Una caida de la demanda debe, por tanto, partir
del capital, y éste interrumpe su demanda unicamente cuando
los beneficios descienden. Por lo que, ldgicamente, tinicamente
podemos deducir la ‘sobreproduccidn de mercancias de la caida
de la tasa de ganancia y no viceversa» ®. BRI
Si toda demanda agregada se deriva de la acumulacidn,
y si el anhelo constante de los capitalistas es maximizar la tasa
de acumulacién, resulta claro que la tinica razdn por Ia que la
demanda efectiva puede ser insuficiente para absorber la tota- -

‘ 1. El nivel absoluto de plusvalor en la sociedad capitalﬁta
muestra una tendencia general a crecer. Ademads, con el incr
mento de la productividad, la tasa de plusvalor muestra ta
bién tendencia a aumentar ¥, :

) 2. Hay una contradiccién intrinseca en la sociedad capita.
lista entre las condiciones de la produccién de plusvalor v las
cgpd1ciones de la realizacién del plusvalor. Para que la realiz
C1on no sea un problema, €l crecimiento de la demanda agrégaé
da debe producirse al mismo ritmo que el crecimiento del plus- :
valor. En la sociedad capitalista esto es siempre problemético,
ya que los capitalistas individuales tratan de minimizar en todo
momento las ndminas salariales, restringiendo, por tanto 'él
desarrollo de la demanda efectiva de los trabajadores. El re’SuI—
tado serd que el crecimiento de la demanda tendera a quedarse
rezagado respecto al crecimiento del plusvalor, a menos que
puedan crearse nuevas fuentes de demanda agregada (por ejemi-
plo, a‘través de aumentos del gasto ptiblico, de los mercados
extranjeros, del crédito al consurnidor ¥, por dltimo, de aumen:
tos de la tasa de acumulacién misma). En ausencia de las cita’

das nuevas fuentes de demanda, parte del plusvalor permane:
cerd no realizado, :

3. La incapacidad de los capitalistas para realizar el valor:
_completo del plusvalor producido es experimentado por éstos
como un descenso de 1a tasa real de ganancia, Esto trac consigo
redu(.:cmnes de la inversién, bancarrotas, desempleo, etc. Tales:
condiciones de crisis se resuelven con la aparicién de alguna
fuente exégena de nueva demanda —tal como el Estado— qué'

37 Obsérvg:se que esta proposicién establece simplemente que la tasa
gg explotacién tiene tendencia a crecer cuando crece ja productividad,
qugn?a egegzdas las Itendenc;as‘pueden aparecer fuerzas contrarrestantes’
ek n o incluso la inviertan: particularmente, en la medida que:

uchas salariales incrementen los salarios reales a unm ritmo més o !

menos equivalente al aumento de la ivi isminui
: productividad, dismi -
cia de la tasa de plusvalor a crecer. nuiré la tenden

% “Les théories néo-marxistes”, p. 64.

lidad del plusvalor producido es que le ocurra algo a la-tasa.
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de acumulacién. Esto es precisamente lo que la teoria de: Oferta=c+ v + pv.
composicién orgédnica creciente del capital trata de demostra
El punto flaco del razonamiento de Cogoy y de criticas si
lares a las teorias subconsumistas es que, en la sociedad cap
talista, la demanda agregada no se deriva simplemente de
acumulamén. Especialmente bajo condiciones monopolistas, 1n
buena parte de la demanda total no procede directamente ‘da
la acumulacién, sino de fuentes no acumuladoras tales comg
consumo personal de los capitalistas, un buen porcentaje de o
gastos estatales, etc. Desde el punto de vista de'los tedricos de
la composicién organica. creciente del capital esto no modific
ria ningin aspecto fundarmental del problema. Habida cueni
de que la creciente composicién orgénica del capital origina o simplemente:
problema de insuficiencia de plusvalor, tales «gastos improdi oo
tivos» ® (llamados frecuentemente gastos de lujo o derroches
se limitan a exacerbar un problema cuya raiz se encuentra et
el proceso de produccién, Las cosas son muy diferentes,
embargo, si abandonamos la hipétesis de una composicién. or

' 1a demanda total de mercancias:
Demanda—c+v+Ac+Av+U—-c+v+I+U

onde Ac¢ e Av son las demandas de capital constante y varia-
le- adicionales o de nueva inversién (I}, es decir, la demanda
derivada de la acumulacién, y U es la demanda para gastos im-
roductivos. La condicién de equilibrio es, por consiguiente:

c+v4+pr=c+v+Ac+Av+U

pv:_/_\.c+Av+U:'I+U i @)

D1V1dlendo cada miembro de esta ecuacién por el cap1tal
otal ¢ + v, tenemos:

génica del capital creciente. I U
El anidlisis del problema del subconsumo es ttil para mtr' pv . n @
ducir una distincién entre beneficios potenciales y beneficios e+ v - t v c4 v

,reales Los beneficios potenciales son aquellos que se produci
rian de no existir problema de realizacién alguno. En los térmi
nos de nuestra distincién previa, constituyen la superf1c1e
la figura 3.1,y la expresuSn del valor en la ecuacién 1. Los b
_ neficios reales seran siempre menores o iguales que los poten
ciales. El argumento subconsumista es un andlisis de por g
existen tendencias a que una parte del excedente no se reali Derlvando ambos miembros de la ecuacmn con respecto at,
quedando por consiguiente los beneficios reales muy por debaj: obtenemos:
de los potenciales. . i :
Si Ia composicién orgdnica es mas 0 menos constante yl
tasa .de explotacién aumenta, se produc1ré necesariamente . un
incremento en la tasa de ganancia potencial en términos
valor. La pregunta se convierte entonces en la siguiente: ¢cu
les serfan las condiciones de equilibrio, es decir, las condicione
bajo las que se realizaria todo este creciente excedente? Es
es, -¢qué demanda total debe existir para que se venda todo @
plusproducto en términos de valor? Partiendo de Ia ecuaci
basica del valor, la oferta total de mercancias es: .

En esta ecuacién, el primer miembro es simplemente la tasa
& ganancia potencial, g; I/(¢c + v) es la tasa de inversién, I’
(o tasa de acumulacién), y U/(c + v) puede considerarse la
tasa de utilizacién Improductwa de recursos, U :

dg = dr QU _
— = + ' ' (5)
at at . dr.

¢Qué podemos decir de Ias magnitudes relativas de los diver-
508 términos? Dadas una composicién orgdnica del capital
estable y una tasa creciente de plusvalor, sabemos que dg/dt
ha-de ser positivo. ¢Podemos decir algo general acerca de la
relacién entre los otros dos términos? Con lo gue hasta aqui
Hemos supuesto, no podemos. Pero si establecemos que la acu-
ulacidn se produce a una tasa constante, entonces sabemos
que dI’/dt debe ser igual a cero. Establecido esto sabemos, por
nto, que la condicién ‘de equilibrio es que la tasa de gasto
mproductive crezca al mismo ritmo que la tasa de gananc1a
potencial, . -

% Debe subrayarse que la expresién “improductive” se utiliza en
sentido no normativo. En la sociedad capitalista un gasto es impreédu
tivo si mo contribuye directa o indirectamente a la produccidén de valor
¥ Plusvalor. Algunos de estos gastos podrian ser de hecho “productives”
en términos de satisfaccidn de necesidades humanas, pero no son pro-
ductivos en términos del funcionamiente de la economia capitalista. -
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‘tras la composicién orginica de] capital tuvo tendencia-a.. .
‘agumentar, gran parte del creciente plusvalor fue automaticamen-
te absorbido por la cada vez mayor tasa de inversién {de acu-
mulacién). Con la emergencia del capital monopolista, sin em-
‘bargo, la situacién se modifica decisivamente. Para empezar,
come ya se menciond, en la etapa monopolista del capitalismo,
Ja composicién orgénica del capital parece ser relativamente es-
table 0, por lo menos, crecer a un titmo mucho mas lento,
‘hiecho del que podrian dar razén diversos mecanismos. Las tipi-
as negociaciones en torno a la productividad entre los grandes
sindicatos y el capital monopolista pueden haber reducido las
presiones selectivas del capital monopolista para la introduc-
6n de innovaciones ahorradoras de trabajo. O alternativamen-
te; dado que los monopolios tienden 'a surgir en industrias que
ya poseen elevados niveles de composicién organica del. capital
(es decir, con fuertes impedimentos a la entrada), podria espe-
farse que la tasa de crecimiento de la composicién orgénica del
capital tendiera a disminuir en el perfodo del capital monopo-
lista (asurniendo, como hicimos m4s arriba, que la tasa de in-
novaciones ahorradoras de trabajo'es inversamente proporcional
la composicién en valor del capital). Sea cual sea la explica-
¢ién, esta composicién orgénica del capital relativamente esta-
ble, caracteristica del capital monopolista desarrollado, tenderd
‘a exacerbar el problema del plusvalor creciente.

“El capital monopolista tiene un segundo impacto, probable-
mente mas importante, en la tendencia al subconsumo. El poder
ionopolista transforma de modo fundamental la relacién entre
valores y precios. Este punto es extremadamente polémico vy re-
presenta el motivo de las més acaloradas disputas entre los de-
ensores de la teoria de la composicién organica v los subcon-
sumistas. Los tedricos de la tasa de ganancia decreciente insis-
.ten en que la estructura de las relaciones de mercado no puede
ener en principio ninguna repercusién fundamental en las rela-
iones de valor. Todo lo que el poder de los monopolios puede
sperar cambiar es la distribucidn del plusvalor, de los capita-
€s menos monopolistas a los mas monopolistas, pero esto no
endrd efecto alguno en el andlisis del capital en general.

Sweezy ha cuestionado frontalmente este punto de vista.
duce que el poder de los monopolios no sélo provoca una‘re-
istribucién de valor del capital competitivo al monopolista;
$ino también de los salarios al plusvalor: «El monopolio no-mo-
ifica el monto total del valor producido —excepto indirectas:
ente en la medida que afecta al volumen total del emplec=-; -

La hipdtesis de que la acumulacién tiene lugar a una ty
constante en vez de a una tasa siempre creciente puede parecey
de alguna forma cuestionable. De hecho, naturalmente, esta h
pétesis puede suavizarse algo, vy seguird siendo necesario que: I3
tasa de gasto improductivo crezca a fin de lograr la condicidy
de equilibrio {(es decir, para realizar todo el plusvalor prod:
cido). El punto crucial es que, a. menos que se asuma que:la
tasa de acumulacién aumenta exactamente con la misma raig_
dez que la tasa de ganancia*, habri de producirse un aument
de la tasa de gasto improductivo si quieren alcanzar las con-

diciones de equilibrio. IR

La tendencia al subconsumo en la sociedad capitalista surge
fundamentalmente del hecho de que no existen mecanismos
automdticos que garanticen un crecimiento de la tasa de d
manda improductiva suficientemente rdpido como para com:
pensar la diferencia entre la tasa de acumulacién y la tasa de
ganancia potencial. La demanda de consumo improductivo; de
derroche, no crece espontaneamente en la misma forma gquela
demanda derivada directamente de la acumulacién crece aut
maticamente con el crecimiento econémico. El derroche es un
invencion social, v el mantenimiento de altos niveles de cons
mo derrochador requiere una planificacién y una intervencié;
conscientes. El crecimiento en gran escala del crédito al con-
sumidor, la obsolescencia planificada de muchos bienes dur
deros de consumo, el amplio abanico de intervenciones estatale
en la economia de tipo keynesiano, etc., representan estrategias
conscientes para incrementar el crecimiento de la demanda im
productiva, evitando asi las crisis de realizacién/subeonsuma?
Como veremos en el apartado 111, estas soluciones dan lugar:
nuevos problemas con los que la economia capitalista sélo est
comenzando a enfrentarse. ;

Si bien las tendencias al subconsumo se hallan presentes en
todas las etapas del desarrolio capitalista, han permanecido
latentes en gran medida hasta el capitalismo monopolista. Mien-

4 Esta es de hecho la hipdtesis que hacen los tedricos de la caida'd
la tasa de ganancia, que equiparan habitualmente la tasa de ganancia ¥
tasa de acumulacién. Aducen que, dado que los capitalistas desean max;
mizar la tasa de acumulacién, acumulardn necesariamente una parte|
sus’ ganancias tan grande como les sea posible, Los capitalistas, sin em
bargo, estdn individuaimente interesados en maximizar su tasa de ganan-
cia antes que la tasa agregada de acumulacién, y no hay razén para
suponer que ambos pardametros sean inevitablemente equivalentes.

# Toda mercancia concreta puede, naturaimente, representar tanto acu
mulacidn como despilfarro. La distincidn que se viene haciendo es”
tipo analitico: no establece categorfas diferentes dentro de las mercancia;
concretas, Lol

ino que provoca una redistribucicn del valor. Marx seﬁalc‘);.'ql_;l_e"g-._
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esto puede asumir dos formas: primera, una transferencia de
plusvalor de los capitales competitivos a.los monopolistas, y
gunda, una transferencia de valor de los salarios al plusvalor

Esto significa que durante la etapa de capital monopolis
existen al menos dos mecanismos, y no simplemente uno,.y
diante los cuales se extrae plusirabajo a la clase obrera: adem
de la extraccién de plusvalor en el proceso de trabajo mediante
el contrato salarial, la clase capitalista se apropia también
plusvalor en la esfera de la circulacién mediante la manipy
cién de los precios monopolistas. ¢Por qué no se organizan
tonces los trabajadores y fuerzan' al capital monopolista a pag
salarios equivalentes al «verdaderc» valor de la fuerza de tra
bajo? La respuesta, naturalmente, es que la clase obrera ¢
sector momnopolista hace precisamente esto y que, en conjun
los salarios del sector monopolista han mostrado tendencis
crecer aproximadamente al mismo ritmo que la productivida
Pero los trabajadores ajenos al sector monopolista de la eco
nomia no han sido capaces de incrementar sus salarios de fory
comparable. El resultado es que los capitalistas del sector mi
nopolista extraen en efecto plusvalor de los trabajadores d
sector competitivo (y transfieren plusvalor de los capitali
del sector competitivo) mediante el mecanismo de los preci
monopolistas. La secuela de todo ello es que bajo condiciones
de capital monopolista la tasa agregada de plusvalor crece
mayor rapidez que la productividad, con lo que el problema
general del subconsumo se agudiza aiin mads.

Esta tendencia al subconsumo en la sociedad capitahsta
nopolista queda contrarrestada, al menos parcialmente, por dos
procesos sociales de indole general. Ya hemos mencionado
primero: la creacién y desarrollo de programas keynesian

snsados para estimular la demanda agregada mediante la ex- .
ansién del gasto improductivo, primordialmente por parte del .
gstado. Tal gasto posee la consecuencia secundaria de apunta-
r la confianza de los inversores en la estabilidad de la econo-
thia, propiciando por consiguiente una mayor tasa de acumula-
6n. Asi, pues, en.la ecuacidn 5, el crecimiento de dU’/df se
onvierte en un-estimulo para el crecimiento de dI’/dt y, conse-
cuentemente, para una reduccion ulterior de las presiones hacia
] subconsumo.

Segundo, la extensién de la contratacién colectiva puede tener
¢l efecto de reducir la tasa de incremento de la tasa de plus-
valor. En la condicién de equilibrio de la ecuacién 5 esto signi-
carfa una reduccién de dg/df, y por consiguiente una menor
Sresién hacia el subconsumo, Especialmente en las industrias
gel -sector monopolista, donde desde la guerra los salarios han
estado ligados muy estrechamente a los aumentos de produc-
tividad, el gradual aumento de los salarios indudablemente ha
guitado fuerza a las tendencias al subconsumo. Sin embargo,
2l crecimiento continuado del poder de los monopolios ha neu-
tializado, parcialmente al menos, esta contratendencia, ya que
gran parte de Jos aumentos de salarios en funcién de la produc-
tividad han recaido a su vez sobre la clase obrera en su con-
junto en forma de precios monopolistas. Como argiifamos mds
arriba, esto tiene el efecte de incrementar aiin mas la tasa de
plusvalor del capital globalmente considerado.

El puntc débil de mayor importancia en la perspectlva del
iibconsumo es que ésta carece de toda teoria sobre los deter-
inantes de la tasa real de acumulacién, a diferencia de los
tedricos de la caida de la tasa de ganancia. Al igualar la tasa
de ganancia con la tasa de acumulacién, éstos consideran que
el determinante badsico de la tasa real de acumulacién es una
combinacién de la composicidén organica del capital y de la tasa
de explotacién. Dado que suponen creciente la composicién or-
ganica del capital -—lo que significa un descenso creciente de
la tasa de ganancia—, la hipdtesis de que la tasa de ganancia
la tasa de acumulacién son equivalentes no afecta al nucleo
de su argumentacion. El impacto de la creciente composicidn
organica del capital, si acaso, seria todavia mdas notorio en el
caso de que no se acumularan todas las ganancias. o

s~ Em la argumentacién subconsumista, sin embargo la tasa
_de..ganancla y la de acumulacién no pueden equipararse. De ser
dsf no-habria tendencia al subconsumo (es decir, no habria ne-
cesidad de que la tasa de gasto improductivo aumentara), Gran - !
parte de los escritos de los subconsumistas optan, implicita= -

2 The theory of capitalist development, P. 41, Merece la pena cif
el pasaje de Marx al que se refiere Sweezy “Si la mercancia con prec
monopdlico entrase en el consumo necesario del obrero, haria que aume!
tase el salario y con ello que disminuyera el plusvalor, siempre y cuando
al obrero se le pagara, como. hasta entonces, el valor de su fuerza.'d
trabajo. Podria deprimir el salario por debajo del valor de la fuerza
trabajo, pero esto sélo en la medida en que dicho salario estuviese p
encima del lmite de su minimo fisico. En tal caso, el precio monopéii
se paparia por deduccién del salario real (esto es, de la masa de lds
valores de uso que el obrero recibiria con la misma masa de trabajo) y.de
la ganancia de los demds capitalistas” (E! capital, libro 111, pp. 1094-1095}%
Queda ciertamente en claro que el monopolic puede redistribuir “val
del capital variable al plusvalor, incrementando asi la tasa de explota
cidn. Si bien en la época de Marx la existencia de rnonopoims puede
haber sido suficientemente rara como para que este proceso tuviera. re
twtz:.:;llente poca importancia, no es por cierto éste el caso en el momento
actual.
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,do final es una crisis econémica. Las condiciones de rentabi
jidad se restablecen en la medida en que el.ejército de reserva
¢:los desempleados crece durante la crisis, y la fuerza nego:
adora de la clase obrera frente a los capltahstas d;srmnuye
éonvlo que se atenta la reduccién de la gananma. :

. La tesis de la reduccién de la ganancia ha sido usada como
exphcacmn de los ciclos econdmicos y como teoria de las crisis
sstructurales. Raford Boddy y James Crotty la han aphcado a
1n andlisis de la relacién entre ia.politica macroecondmica esta-
44l y los ciclos econémicos. Escriben: «A lo largo de todo el pe-
riodo que sigue a la segunda guerra mundial, el periodo pos-
keynesiano, la participacidn de las ganancias en e] ingreso na-
cional, y de hecho el nivel absoluto de las ganancias, se desplo-
mian en la segunda mitad de cada expansién, Concordantemente,
{gs salarios y la part1c1pac1on de los salarios aumentan. Consi-
deramos la erosion’ de los beneficios como un resultado de la
jucha de clases que lleva adelante con éxito el trabajo contra el
capital, lucha limitada y en 1ltima instancia meutralizada por
¢l debilitamiento de la demanda y el aumento del desempleo
provocados por los capitalistas y tolerados y encubiertos: por el
Bstado» ¥. Las fluctuaciones ciclicas de ]la economia son.presen-
tadas asi ante todo como medios para disciplinar a-la clase
obrera.

; El intento mas ampho de utilizar la reduccmn de la ganan-
¢la como base de una teoria de las crisis estructurales, antes
e como una simple explicacion de los ciclos econdmicos, ha
sido llevado a cabo por Andrew Glyn y Bob Sutcliffe en su ana-
isis del estancamliento del capitalismo - britdnico desde media-
dos de los afios sesenta*. Aducen, contrariamente a los axiomas
de la economia moderna, segin los cuales las partes del ingreso
correspondientes al trabajo y al capital han permanecido cons-
tantes a lo largo de todo el siglo, que si se miden adecuada-
mente las participaciones respectivas se halla una tendencia
iy definida al crecimiento de la del trabajo. Mds atin, sostie-
Hen que, especialmente en Gran Bretafia, se ha intensificado de
forma sustancial desde que concluyé la segunda guerra mun-
al, y especialmente desde mediados de los afios sesenta, Para
Glyn vy Sutcliffe, tal circunstancia es, sobre todo, un resultado
le la fuerza del movimiento obrero, lo que es de particular im-
ortancia dada la actual posicién internacional del capital bri-

mente al menaos, por soluciones keynesianas, centrando en:
expectativas subjetivas de ganancia por parte de los capitalista
el determinante clave de la tasa de acumulacién. Desde un: Pt
to de vista marxista, esta solucién es inadecuada. Adn no’
visto ninguna teoria elaborada de la inversién y de la tasajg
acumulacién realizada por un tedérico marxista del subconsum
y, por tanto, en el futuro, la teoria seguirad estando incomp ty

3. Teorias de la reduccion de la ganancia

Tanto los subconsumistas como los tedricos de la composicis
orgénica del capital mantienen que con el desarrollo capitalis
la tasa de plusvalor tiene tendencia a crecer. Donde difieren ‘e
en su enfoque de la relacion entre esta creciente tasa de: p}u\
valor y las oscilaciones de Ja tasa de ganancia. Los 'segundos:
sisten en que los cambios tecnoldgicos del proceso de prodig
cion tienden a anular este aumento en la tasa de plusvalor,p
duciendo asi una caida de los beneficios; los subconsumist
arguyen que las fuerzas causantes del incremento del plusvalo
tienden a ser més potentes que toda otra fuerza contraria, e_
cialmente bajo condiciones de capital monopolista.

Quienes contemplan la crisis como una consecuencia de I
reduccién de la ganancia [ proftt squeeze] estin de acuerdo’c
los tedricos de la composicién orginica en que la tasa de ga
cia tiende a decrecer, pero disienten en que ello tenga algo. quit
ver con los cambios tecnoldgicos y disienten, ademas, de losd
grupos citados anteriormente en que la tasa de plusvalor mu'
tre tendencia a crecer. 5

El argumento esencial de la reduccién de la ganancia es’mu
simple: las participaciones relativas en el ingreso nacional
los trabajadores y los capitalistas dependen casi enteramen
de la fuerza de sus pos1c1ones respectivas en la-lucha de clase
No existe entonces razén intrinseca alguna para que las Iuch
salariales se limiten, ni tan siquiera a largo plazo a demardas
de que los salarios crezcan meramente al mismo ritmo que:
productividad. En la medida eén que la clase obrera desarrolle
un' movimiento suficientemente potente como para consegii
unos incrementos salariales por encima de los de la produc
vidad, la tasa de pganancia mostrard tendencia a caer (al s
«exprimida» [squeezed] por los crecientes costes salariales)
Este descenso de las gananmas tiene como resultada und
censo correspondiente de las inversiones y, por tanto, conduce:
a. un crecimiento de la productividad aun mds lento. El rest

M “Class conflict and macro-policy: the political business cycie”, Ra-
ew of Radical Political Econemics, Vol. 7, 1, 1973, p. 1.
# Véase “The critical condition of British capital”, New Left Revzew,

1972,
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66; 1971, y British capitalism, workers and the profit squeeze, Londres, ; e
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:4 el papel de la lucha de clases en torno a los salarios como
irte esencial del proceso histérico por el que se establece el
ajor de la fuerza de trabajo, y como parte, por tanto, del pro-
sso. por el que se determinan las ganancias. Escribe Marx: «La
sterminacién de su grado efectivo (de la ganancia) se dirime
ychusivamente por la lucha incesante entre el capital y el tra-
ajo; el capitalista pugna constantemente por reducir los sala-
ios a su minimo fisico y prolongar la jornada de trabajo hasta
@ maximo fisico, mientras que el obrero presiona constante-
ente en el sentido. contrario. El problema se reduce, por tanto,
1. problema de las fuerzas respectivas de los contendientes» *.
. La tasa de ganancia depende de una pluralidad de procesos

oncretos: .

tanico. A causa de la intensa competencia internacional y:de
eliminacién de la mayor parte de las barreras arancelarias: by
tdnicas, los capitalistas ingleses tienen serias dificultades P
revertir 10s aumentos salariales en alzas de precios, mient
que simultdneamente se hallan cada vez en peor posicidn: p
resistir las demandas salariales en razén de su vulnerabilig
d las huelgas. Dado que la competencia entre el capital maoa;
polista britanico y el capital monopolista extranjero cobra fiy.
damentalmente la forma de una lucha por los mercados; i
huelga de duracién incluso moderada puede tener un efecto’d;
vastador para las esperanzas futuras del capitalista britagi
Mientras que tradicionalmente los grandes capitalistas han sig
siempre capaces de resistir una huelga durante mds tiempo qu
sus obreros, esto se da cada vez menos, especialmente desde g
unas cajas de resistencia y unos programas gubernamentales g
a§istencia social mds considerables garantizan al menos la sub
sistencia minima a las familias de los huelguistas. Finalment
a causa de la fuerza del movimiento sindical, el aumento:de
desempleo que ha acompafiado a la agudizacién de la crisis'n
ha conducido al usual reajuste de los niveles salariales nii g
restablecimiento de una tasa de explotacién adecuada, Asi:
crisis actual del capitalismo britinico es fundamentalmente m4;
profunda que las anteriores, en razén de que los mecanism
sociales normales encargados de invertir la reduccién de la ga
nancia se han visto socavados. :
La tesis de la reduccién de la ganancia ha sido intensament
criticada, especialmente por los defensores mas ortodoxos de
creciente composicién organica del capital. La critica mds.
neral es quizd que las teorias de la reduccién de la gananci
adoptan lo que generalmente se denomina una visién «neorri
cardiana» de la relacién entre salarios y beneficios %, En lugai
de considerar las ganancias como plusvalor realizado, se" las
contempla como una deduccién de los salarios. El equiiibf;
“entre salarios y ganancias se considera, por consiguiente, deter
minado a través de luchas al nivel de la circulacién, antes qu
a‘través de una dindmica determinada al nivel de la produccién
5i bien es justo sostener que las teorias de la reduccidén.de
la ganancia tienden realmente a quitar importancia a la luc
de clases al nivel de la produccién, la acusacién de neorricar
dismo no es enteramente apropiada. Ciertamente, Marx recon

Las luchas de clase en torno al nivel de vida de la clase
brera (salarios reales_)‘ -

k-

+2. La productividad- del trabajo en el sector de bienes de
consumo, que determina el valor incorporado en el nivel de
ida de los trabajadores.

-+ 3. Las luchas de clase en torno a la jornada laboral y a la
ntensidad del trabajo, que determinan cuanto valor total gene-
tan los trabajadores en un dia dado.

4. la composicién orginica del capital.

Los dos primeros factores determinan el valor de la fuerza
¢ trabajo. Combinados con el tercero determinan la tasa de
‘plusvalor, pv/v, y combinados con el cuarto, la tasa de ganancia
en valor, pv/{c + v} o

"Los defensores de la teoria de la reduccién de la ganancia
pueden ser criticados por centrarse demasiado exclusivamente
en el primero de estos elementos, y por no enlazar las luchas
salariales con otros aspectos de la acumulacién, pero dificil-
iente se les puede criticar por considerar las luchas salariales
‘tomo un determinante de la tasa de ganancia. -

“'Queda la cuestién, sin embargo, de saber si es creible el ar-
gumento empirico de los defénsores de la reduccién de la ga-
‘nancia. ¢Los aumentos de los salarios obreros han tendido real-
mente a «exprimir» las ganancias durante los wltimos afios? En
torno a este punto se han producido gran cantidad de debates,
¥ esta claro que la medida en la que puede considerarse que los
salarios presionan sobre los beneficios depende mucho de c6mo

# ‘_/éase especialmente Ben Fine y Lawrence Harris, “State expendi
ture. in advanced capitalism: a critique”, New Left Review, 98, 1976,¥
Dav1‘cl Yaffe, “The crisis of profitability: a critique of the Glyn-Sutcliffe
i@:s;s'}g%{;w Left Review, 80, 1973 [“La crisis de rentabilidad”, En Te
ia 1, . :

# “Salario, precio v ganancia”, en K. Marx y F. Engels, Obras es{:_'q«___
gidas, 2 Vols.,, Madrid, Akal, 1975, Vol. 1, p. 461, e
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se midan exactamente salarios ¥ beneficios. No obstanteiin:n} de .
si aceptamos los cdlculos de Glyn y Sutcliffe, o de-éodfi'
Crotty, la base empirica de la teoria es aiin muy probiem‘ i
La dificultad esencial estd en relacionar la parte del ina'
nacional correspondiente a los salarios y las categorias‘ bég_l:
del analisis marxista del valor. Explicar este punto requie‘reSl
breve discusién del muy escurridizo concepto de «trabaic
productivo». e
81 ‘t‘)iei}’- las dificultades para operacionalizar riguros.ame
la d15t1nc1on entre trabajo productivo e improductivoe soy
mensas, estd ciertamente claro que no-toda la fuerza de trah
se emplea productivamente en las sociedades capitalistas o
decir: no todo trabajo produce realmente plusvalbr. Los saIa}
de los trabajadores improductivos y los salarios de los'trab.'
dores productivos inciden en la tasa de ganancia de forma- e
dlf’erente.JHay dos formas de expresar esta relacion: el mlz:zll -
mds comun ‘de tratar este problema es considerar los salari o
de los trabajadores improductivos como una deduccién dii‘éé?"
del Elusvaior. El trabajador improductivo, en estos términos, .
cons;de.rad.o exactamente igual que un servidor privado del a
los capi.'tahsta_s obtienen un servicio, y contratado por el VE?IE
de uso inmediato de su trabajo en vez de serlo por su valord
cambio. En esta concepcion, las relaciones de valor son:

Qnd.e Cy

anancia al incrementar el denominador de la tasa de ganancia
valor %, B

- Con independencia de cudl de estas formulaciones se adopte,
<4 claro que si el empleo de trabajo improductivo se incre-
snta en proporcion al trabajo total a un ritmo mdas rapido
e el de aumento de la productividad del trabajo productivo,
tasa de ganancia tendrd tendencia a caer. Esto es especial-
ente evidente cuando se considera el trabajo improductivo
smo una deduccién directa del plusvalor: en esta formulacién,
da aumento del trabajo improductivo reduce inmediatamente
‘tasa efectiva de ganancia. , :

El problema de los datos que manejan los defensores de la
aduccién de la ganancia es, por tanto, que no permiten dis-
nguir entre dos tipos de situaciones: a) aquellas en las que
s beneficios merman a causa de los cestes salariales en alza,
») aquellas en las que la reduccion de la ganancia se debe al
reciente empleo de trabajo improductivo. La parte del ingreso
scional correspondiente a los salarios incluye ambos procesos.
n.la medida, por consiguiente, en que el trabajo improductivo
‘muestra una tendencia general a crecer en el capitalismo mono-
olista; el fenémeno empirico de la creciente participacién del
trabajo en el ingreso nacional puede tener poco que ver con el
¥ito de las luchas salariales. o

Por tanto, el argumento empirico de la teoria de la reduc-
i6n de la ganancia est4 por probar. No obstante, dicha teoria
posee el considerable mérito de haber subrayado el papel cen-
ral de la lucha de clases en el proceso de acumulacion. Incluso
si-estd por demostrar que el alza-de los salarios reales haya
‘constituido la causa central del descenso de los beneficios, la
Tlicha de clases y la organizacién de clase pueden incidir atn
n la tasa de ganancia de diversos. modos. Primero, la resisten-
ia de los trabajadores a los despidos por causa de innovaciones
tecnologicas (featherbedding) puede actuar como un freno- de

1

c+v+pr,+pr,=P

dopdq pv, es la’ parte del plusvalor consagrada a pagar el tra
bajo improductivo, y pv, es la parte dél plusvalor dispohibl
Faaizla ag,urzl.ula{c:lién. Los aumentos de pv, reducen directament

tasa efectiva de gananci i
o et Valogr ¥ ncia al reducir el numerador de 1;1 ta _

‘Ur‘m forma alternativa de conceptualizar la relacién del 't
bajo improductivo con las ecuaciones de valor ha sido sugeridz
por Mage ¥, quien arguye.que el trabajo improductivo deberi:
ser tratado como una forma especial de capital constante «c
pital constante vivos, si se-quiere, Al igual que las formas ,usua
Ic?s del cagital constante, la mayor parte del trabajo improduc
tivo es socialmente necesario para la produccién, constituye u
de los costes generales fijos de la produccién y transfiere su
vglox:_(costes reproductivos) al producto final, péro'sin cre
ningan nuevo valor (plusvalor). En estos términos, el traba

improductivo aparece en la ecuacién del valor como:

c+e,+v+pr="Pp

“# Esta segunda manera de representar el trabajo improductive en-las
‘seuaciones de valor subraya que el capital constante, como el capital
‘variable, no es una “cosa”, sino una relacidn social. El capital constante
2 no se define como el conjunto de insumos fisicos de la produecién,
siie como el conjunto de insumos socialmente necesarios de la produc-
‘¢ityn, fisicos y humanos, que transfieren simplemente su valor al praducto
“Final sin incrementar el valor total. Esta conceptualizacién posee intere-
“santes implicaciones para el andlisis de la composicién organica del capi-
‘tal. Aunque podria ser diffcil demostrar que ¢/(v + pv) o c/v han cre-
‘cido - draméticamente en aproximadamente los ultimos treinta afios;, lo

‘cierto es que (¢ + o )/(v + p¥) ¥ (¢ + ¢,)/v han crecido.

4 The law of the falling tendency of the rate of prafit, cit.

es el capital constante «vivo». En esta representacién, <. g
-incrementos del trabajo improduetivo reducen la-tasa-de =
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la tasa de innovacién técnica y, por tanto, de los aumentos
la productividad del tral$ajo. Tal deceleracién en la innovsdey
hace a su vez mds dificil para el capital elevar la tasa de expl
tacién en respuesta a los descensos de la tasa de ganancia (s
cual sea su causa). . . ;
Segundo, la fuerza de las organizaciones obreras puede zp.
tuar como un obsticulo politico a la inflacién, haciendo asf: m4s
dificiles para el capital las subidas de precios destinadas a copm
pensar la caida de las ganancias. La inflacién es un arma
la lucha de clases; es uno de los medios por los que el capital
puede intentar hacer descender el valor de la fuerza de trabaj
elevando por consiguiente la tasa de explotacién. Como ha §
tenido Bob Rowthorn, los obstdculos al uso efectivo de 1a:{
flacién. como medio para hacer descender los salarios reales o
Gran Bretafia son en gran medida politicos, y no simplemente
econdmicos *, A . : s
Finalmente, la existencia de programas sustanciales de segu
ro de desempleo y de asistencia social en la mayor parte:de
los paises capitalistas avanzados ha supuesto que los efect
disciplinarios del ejército de reserva de los desempleados’
vean seriamente atenuados. La reduccién de la tasa de explot
cién debida a las luchas salariales puede no haber sido la cau
subyacente de la crisis econdmica actual, pero la dificultad paj
incrementar la tasa de explotacién puede ser una de las razon
de la persistencia de la crisis. ‘ :

a
C

¥

4. Gasto pblico y acumulacidn

Las teorias marxistas de la acumulacién han conceptualiza
generalmente la actividad estatal como improductiva en un do
ble sentido: primero, los ingresos del Estado {(principalment
los impuestos) son considerados como procedentes de la mas
existente de plusvalor, y, por tanto, los incrementos del gast
publico implican necesariamente menos plusvalor disponibl
para la acumulacién; segundo, el gasto publico es contemplad
como improductivo dado que, bajo condiciones normales, el E
tado no realiza inversiones directas en la produccién de me
cancias. o ‘ g

En el modelo subconsumista de las crisis, este cardcter im
productivo de los gastos del Estado constituye el mecanism
basico mediante el que la crisis se evita, o al menos se min

'# “Late. capitalism”, New Left- Review, 98, 1976, pp. 76-77 [ 'El capit
lismo tardio’, de Ernest Mandel”. En Teoria, 3, octubre-diciembre de 1979
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iza; en los modelos de creciente composicidn orginica del
pital, el incremento de tales gastos. improductivos es consis

derado como un factor critico que exacerba tendencias del sis-

ma intrinsecas a la crisis, En ambas teorias, sin embargo, la
ctividad estatal es vista como fundamentalmente improductiva,
omo un sumidero que absorbe la creciente proporcién de plus-
alor producida en la economia. _ .

Esta concepcién tradicional puede ser criticada tanto en tér-

minos de su visién de las fuentes del ingreso. estatal como. en
términos de su visidn del impacto del gasto estatal.

“El punto de vista segiin €l cual la totalidad de los impuestos
onstituyen una deduccidén de la masa de plusvalor existente se
sa en una interpretacién mecanicista y anquilosadd del signi-
ado del valor de la fuerza de trabajo. Dado que los impuestos

reduvcen claramente los salarios monetarios de los trabajadores,

irmar que todo impuestc proviene del plusvalor es asumir
plicitamenie que, previamente a la deduccidn impositiva, se
llaban por encima del «verdadero» valor de la fuerza de:tra-
jo. Los impuestos se limitan entonces a apropiarse de la parte
el plusvalor disimulada anteriormente bajo la forma de un

alario monetario hinchado. La 1dgica implicita es que, de no

istir los impuestos, los salarios serian reducidos de cualquier

orma a su actual nivel posimpositivo. En otras palabras, si el
_Estado no dedujera esta parte del plusvalor coino impuestos,
juedaria a disposicién de la acumulacién capitalista. Estas hi-

Gtesis son dudosas en el mejor de 10s casos, si consideramos
itg, al menos parcialmente, los salarios reales y los impuestos

on un resultado de la lucha de clases. A causa del enorme peso

el poder estatal de legitimacién, resulta razonable dsumir que

‘mtichos trabajadores estarian dispuesto§ a aceptar un mayor

ivel de cargas tributarias sobre sus ingresos monetarios antes
ue los recortes salariales que pudieran producirse en ausencia
e dichas, cargas. En este sentido, la imposicidén reduce. real-

nente el valor de la fuerza de trabajo en lugar de limitarse a
educir el salario monetario de la fuerza de trabajo a su «ver-

adero» valor. Naturalmente, 1os impuestos no pueden_crear
alor, pero si pueden aumentar la parte del valor total apropiada

omo plusvalor. La explotacién a través de los impuestos no

urié con ¢l modo de produccién feudal sélo porque la explo-

tacién salarial se convirtiera en la forma dominante de extrac-
ion de excedente a los trabajadores en la sociedad capitalista,
Asi, pues, los impuestos, como los precios monopolistas, pueden o
mcrementar potencialmente la tasa de plusvalor. Esto no sigs

ifica que no existan limites para la eficacia de los impuestds, -
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Dado que ‘los impuestos funcionan en cierta medida- comie
_¢n mecanismo de explotacién, incrementando el plusvalor, y que:
i cierta medida el gasto publico puede incrementar la acumu-
acién, no podemos limitarnos a analizar las fuerzas que pro- .
ducen una expansion general de la actividad del Estado, sino
“que es crucial que indaguemos la medida en que estas fuerzas
ricrementan selectivamente las actividades improductivas o (in-
jirectamente} productivas del Estado, y la medida en la que
‘tienden a crecer con mayor rapidez los impuestos que expanden
gl plusvalor o los que lo absorben. Subre este ultimo punto
‘poco puede decirse. El actual crecimiento de Ia denominada «re-
‘belion de los contribuyentes» en Estados Unidos podria indicar
‘que el incremento de la imposicién que expande el plusvalor
:ha alcanzado alguna clase de limite. Ciertamente, el bombardeo
‘sufrido por la legitimidad del Estado norteamericano durante
‘Jos ultimos afios ha ido reduciendo su capacidad para utilizar
:los impuestos como mecanismo para la extraccién de plusvalor
‘adicional de la clase obrera. De cualquier modo, durante el resto
de esta discusidn asumiremos que el equilibrio entre los im-
‘puestos que expanden el plusvalor y los que lo absorben no
._ha experimentado ningin cambio espectacular.

Sobre la relacién entre los gastos estatales improductivos y
los- indirectamente productivos puede decirse algo més. Dadas
'las tendencias al subconsumo inherentes al capitalismo mono-
olista es cbviamente necesario que los gastos improductivos
‘trezcan mas rapidamente que los gastos productivos. El creci-
miento de los programas keynesianos cldsicos, del gasto militar
‘del destinado a asistencia social, reflejan esta necesidad. Sin
mbargo, esta funcidn del Estado contiene varias contradiccio-
‘nes criticas, que perturban el suave ajuste entre el gasto publico
improductivo y las necesidades del capital monopolista.

y ciertamente, 10 todos, ni siquiera la mayor parte de eIl
incrementan el plusvalor, sino, simplemente, que es incorrect
la hipétesis de que todo impuesto supone una deduccidén de
plusvalor existente *.

Una cuestién muy diferente es la del impacio de los 1mpue
tos en la subsiguiente produccién de plusvalor. Es muy ciert
que, con contadas excepciones, la produccién del Estado no'e
produccién mercantil, y que, por tanto, el Estado no acumul
capital a partir de ninguna derivada de su propia produccién
La mayor parte de los gastos del Estado, pues, no produce
plusvalor directamente®. Pero como cabalmente ha argumenta
do O'Connor, esto no impide que el Estado desempefie un im-
portante papel en la expansién indirecta del plusvalor y la acy
mulacién. Muchos .de los gastos del Estado poseen el efecto d
reducir los costes de reproduccién de la fuerza de trabajo, so
cializando numerosos gastos que de otro modo habrian de sz
tisfacer los capitalistas individuales (asistencia médica, capaci
tacién y educacién, seguridad social, etc.). Mds adn, buena part
del gasto priblico en desarrollo e investigacién, infraestructur
de transporte, comunicaciones, etc., tiene el efecto de aumenta
el nivel de productividad del cap1ta1 en su conjunto, contribi
vendo por consiguienté a la acumulacién. Incluso en término
de una intervencién estatal cldsica, keynesiana y basada en'e
despilfarro para mantener la demanda, dicho gasto publico pu
de tener el efecto lateral de aumentar la utilizacién de la cap:;
cidad, incrementando, por tanto, la productividad. Nuevament,
esto no quiere decir que tales gastos indirectamente productiv
sean necesariamente la forma dominante de la actividad de
Estado, sino que es incorrecto pensar que el papel del Estad
en el proceso de acumulacién es simplemente el de ser un lastr
para ésta. :

1. Contradiccidn entre legitimacién y acumulacidn. El Es-
tado no se limita a cumplir la funcién de facilitar la acumula-
cidén mediante el mantenimiento de la demanda, sino que cum-
ple también una funcidn de legitimacién vital en la.sociedad
capitalista, funcidn que ayuda a mantener v a reproducir Ja es-
fructura de clase considerada como un todo. La funcién de legi-
timacién dirige gran parte de la actividad estatal hacia la’ coop-
_ acion de fuentes potenciales de descontento popular, intentando
transformar demandas politicas en demandas econdmicas. La:
expansion de los programas keynesianos, que comenzé en los

% Serfa una labor extremadamente dificil obtener una estimacion raz
nable de la medida-en que los impuestos reales provienen del plusvald
existente v la medida en que los impuestos incrementan la tasa efectiy
de explotacién; un estudio del grado en que los salarios tienden a aumen,
tar al hacerlo la tasa Jmpomnva seria de ayuda, por cuantd daria algusn
indicacién de las proporclones relativas. Si los salarios monetarios aume
tasen exactamente al mismo ritmo que la imposicién total, de modo qu
los salarios reales no se vieran nunca menguados por los impuestos, serd
razonable afirmar gque la mayvor parte de estos ultimos recaen sobre el
excedente. Bsta s una cuestién empirica v carezco de base para predeci
a priori una proporc;&in determinada entre los impuestos que absorbe
plusvalor ¥ los impuestos que lo incrementan.

5l Esto ha sido hien razonado por Yaffe ("The Marxian theory. of cr

,.D. 216227) vy, en un contexto muy diferente, por Offe ("Stmctur,
problems of the capitalist state”)

pliblico aumentara draméticamente en tales aspectos legitima: -
dores. Durante mucho tiempo parecié que el Estado podia,en::’

flos treinta, creé un clima politico perfecto para que el gasto™
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.enten una excesiva urgencia de modernizar e innovar en el
proceso de produccién. Aunque ocasionalmente el gasto militar
produzca «hallazgos» tecnolégicos que pueden contrarrestar en
parte esta reduccién de ia productividad, parece improbable
que tales avances tecnolégicos compensen completamente. los
efectos negativos. Como resultado de estos dos factores, la ex-
:pansién de la actividad estatal en una sociedad capitalista ten-
dera a actuar como un freno de los incrementos de la produc-
tividad. -

efecto, matar dos pajaros funcionales de un solo tiro de polit
econdémica. . S
~El problema estd, sin embargo, en que una vez que la. d
manda al Estado de algin servicio o necesidad social es szii
fecha y- se. institucionaliza, pasa a ser considerada como
derecho. Hay una cierta légica de la legitimacidn segin la ¢y
el aparato politico obtiene cada vez menores cuotas ds lepit
macién afladida de un programa dado a lo largo del tiemp;
Una vez que un programa es visto como un derecho, su mant
nimiento afiade poco a la legitimacién del Estado, mientras qu
un retroceso del programa constituiria una fuente de pérdid
de legitimidad. Por tanto no sélo hay una tendencia al mant
nimiento de los programas ya establecidos, sino también de up
presién constante para su ampliacidén independientemente; g
los requerimientos del proceso de acumulacidén. Puede adelan
tarse, pues, la hipdtesis de gue, una vez que los prograin
keynesianos deé mantenimiento de la demanda quedan ligado
a las funciones estables de legitimacidn, el gasto improductivg
tiende a crecer més rdpidamente que las exigencias de realiz;
cién del plusvalor =, i

3, El debilitamiento de los mecanismos de gestion de la
crisis. Segiin el guién usual de crisis y recuperacién, los cqpit_a_—
Jes menos productivos desaparecen, el capital se desvaloriza y
e restablecen las condiciones para una acumulacién rentable.
El crecimiento del capital monopolista y especialmente fiel pa-
péi dominante del Estado en la regulacién de la economia tien-
den seriamente a debilitar este mecanismo de restablecimiento,
lo que se evidencia al maximo en el caso de las corporaciones
dedicadas a la produccién para el Estado. En parte, a causa de
los lazos personales entre la élite de las corporaciones y el apa-
rato de Estado (especialmente en la conexién militar-industrlall),
Y"en parte por la convulsién social que produc}_ria la quiebra
‘de una gran empresa monopolista de primera linea, el Estado
& resiste a abandonar a una corporacién importante incluso
uando la productividad decae drdsticamente {como atestiguan
los enormes subsidios entregados a una corporacién de notable
rieficacia e improductividad, la Lockheed). Incluso dejando a
n lado esas compafiias que producen’ principalmente para el
Estado, éste se ve forzado a enjugar la baja productividad de
muchos sectores de la economia a fin de evitar perjuicios impor-
‘tantes (los ferrocarriles norteamericanos son un buen ejemplo).
" Los programas publicos keynesianos tienden también a so-
cavar los mecanismos de gestion de la crisis por- el lado del tra-
bajo.’ Como se dijo anteriormente, en el apartado sobre las
‘teorias de la reduccién de la ganancia, la expansién de los pro-
‘gramas estatales de asistencia social, seguro de desempleo, etc,
ha disminuido la potencia del ejército de reserva de los desem-
pleados como mecanismo disciplinador de la clase obrera, En
.periodos de subconsumo, estos programas parecen ser una for-
'tz de incrementar la demanda agregada. Si fuera posible abo-
lirlos instantineamente tan pronto como dejan de ser funcio-
‘males para el capital, no plantearian muchos ‘problemas. Los
costes de legitimacién de tal supresién, sin embargo, son inagqp__-
‘tables, y, si bien se han dado intentos en NUMErosos PAISes .
. Capitalistas de recortar los programas de asistencia social en- el_._-_

2. Gasto publico. y productividad. El aumento del gasto p
blico tiende a obstaculizar los incrementos de productividad pi
dos motivos. En primer lugar, por lo que se refiere al propi
Estado, los mecanismos con que cuenta para estimular el crec¢
miento de la productividad son mucho mas débiles que los e
tentes en el sector privado. Esto es asi tanto porque la mayo
parte de las actividades del Estado estan protegidas de las pr
siones directas del mercado como porgue muchas de ellas s
intrinsecamente dificiles de racionalizar. En sepundo lugar, el
impacto de gran parte del gasto publico sobre el conjunto de
economia tiende con frecuencia a reducir los aumentos de !
productividad. E! ejemplo mas claro de esto es quizd el gasto
militar, especialmente tal como estd organizado en los Estado
Unidos. El Estado garantiza a las corporaciones que le sum
nistran tecnologia militar una tasa dada de ganancia (especia
mente en los contratos de «coste-mads»), por lo que aquéllas n

2 Los gastos militares tienern un aspecto contradictorio adicional qu
bajo determinadas circunstancias puede cobrar extremada importaici
no hay una razén necesaria por la cual los imperativos de gasto milit
generados por el imperialismo hayan de coincidir con los imperativ
generados por la acumulacién. En el caso de Estados Unidos, la guerra
de Vietnam durante los dltimos afios sesenta es un ejemplo de un perfodo
ed el que estos dos imperativos eran francamente contradictorios. Véase
%‘;&;eﬂce Lo, “The functions of S military spendings”, Kapitalistate
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curso de la presente crisis, en sus lineas basicas tales programa
han permanecido intactos,

- El resultado global de estas contradaccmnes en el papel ‘de
Estado es que los programas keynesianos se separan cada ve
més de las exigencias de la acumulacién. Aunque surgieran in
cialmente ‘como respuesta al problema del plusvalor excesi
(como nos dice el modelo subconsumista), el resultado final-g
que se convierten en un drenaje del plusvalor necesario par
la acumulacidén (como nos dice ¢l modelo de la composicid
orgénica creciente del capital). Esto es, a pesar de la necesidai
de despilfarro en la era del capitalismo monopolista, el nive
estatal de despiIfarro (es decir, de gasto improductivo) tiend
a crecer mas rapidamente que la capacidad del sistema:par
producir despilfarro (a través de aumentgs de la productividid)
A causa del bloqueo parcial de los mecanismos de resohucié
de la crisis, el resultado es una inflacién crénica combing
con niveles de desempleo relativamente altos: lo que ha- c’iad'
en llamarse «estanflaciéns, :

Este argumento puede visualizarse en términos de la hoc:d
neocldsica estdndar de la curva de Phillips, que representa 1
p051bles combinaciones de tasas de desempleo y tasas de infla:
cion caracterfsticas de una économia. Se suele suponer que pi
senta las opciones entre inflacién y desempleo con que se &
frentan los gobernantes, En la figura 3. 3 se representa la form
clésma de la curva Phﬂhps. ' '

La premisa de los programas key‘nesw_nos tradlcmnales
sido siempre que esta funcién era mas o. menos fija, y que Ia:
fuerzas de la economia determinan simplemente en qué punt
de la curva estari la economia en un momento determinado
labor de los gobernantes se reducia, por tanto, a regular la e
nomia de modo que se mantuwera en un punto aceptable d
la curva, El andlisis presentado mas arriba (que algunos neo
nesianos han incorporado, en forma algo modificada, a sus pro
pias conceptualizaciones de la curva de Philtips) sugiere . qu
la dindmica de la economia y las intervenciones del Estado
determinan simplemente el lugar que le corresponde a la ec
nomia en una curva de Phillips ideal, sino también la forr
y, el emplazamiento de la curva misma. Espec1f1camente, lat
ria del crecimiento desproporcionado del gasto lmproductl
afirmarfa que se ha producido un deterioro secular sistema
de la relacidn entre paro e inflacién durante las pasadas déc
das. Tales tendencias se han visto atn maés exacerbadas por;
continuo crecimiento de la concentracién monopolista en ¢
tos sectores claves de la economia, ¥ en especial por la crecien

Tasa de inflacién

" Tasa de cambio del indice de precios

Inflacién

Transformaciones histdricas. '
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Tasa de desempleo

Deflacidn

FIGURA 3.3. Curva de Phillips.: -

Tésa de desempleo

GURA 34. Cambios supuestos de la curva de Phillips con el paso del 'tier.'npé.\_
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tipos espec1ales de interés, en la produccién imilitar, etc:, actian
como un serio. impedimento para el. crecimiento potencml de
esias nuevas formas de intervencidn estatal que incrementan la
- productividad. Este hecho est4 en el niicleo de la «crisis fiscal
- del Estado»: las presiones-constantes al crecimiento del gasto
: 1mpr0duct1vo sumamente dificiles de contener por.las razones
mas arriba mencionadas, hacen muy problematico que el Esta-
-do financie las nuevas formas de politica estatal que podrian
- ayudar a resolver el problema de la caida-de la productividad.
- Hasta el momento en el que puedan movilizarse con éxito nue-
- vas fuerzas polfticas para generar la que O'Connor ha llamado
: apropladarnente un nuevo «complejo industrial socials %, es di-
¢ ficil ver cémo podré superarse este callejon sin sahda

internacionalizacién del capital ¥. Como resultado de estas fuer
zZas podna pensarse que la curva de Phﬂhps se ha separado de
su origen v, lo que es mads, que qu1za ni siquiera vuelva a cortar
nunca el eje horizontal en ningin nivel de desempleo. Esta
nueva curva esta representada en la figura 3.4.-Los,programa:
keynesianos resuitan totalmente inadecuados para revertlr este_
deterioro de la curva de Phillips.

Para el Estado, la solucién obvia a este dilema es desplazar'
el equilibrio de sus actividades del gasto improductivo- al gasio
indirectaménte productivo, gasto que ciertamente ha mostrado
una tendencia firme a crecer durante las titimas décadas, aun
que parece que generalmente a un ritmo mds lento que los gas
tos improductivos. El Estado se ve crecientemente comprome;
tido no sélo en lo que Offe llama politicas «de asxgnam_ém_
(politicas que basicamente redistribuyen recursos ya producidos
o movilizan la produccién de recursos estrictamente destinados
a propésitos keynesianos®), sino también en politicas «produc
tivas» (que inciden indirectamente en el proceso de producmqr;
y que contribuyen a la productividad de la economia). Como las:
fuerzas productivas en el capitalistne avanzado han desarrollado
tecnologfas altamente . sofisticadas, procesos productivos cada
vez mas interdependientes, una demanda creciente de trabajo
técnico altamente especializado, etc., se ha ido haciendo més
y més dificil para los capitalistas individuales procurarse todo
lo que exige su propia reproduccién ampliada, por lo que se.
han dirigido al Estado buscando diversas formas de inversién
socializada. Podria muy bien pensarse, por tanto, que la solu
cién a las contradicciones de las politicas keynesianas quiza se
reduzca a encontrar la manera de incrementar dramaticamente
estas formas emergentes de inversiones socializadas. El proble
ma estd en que las politicas fundamentalmente keynesianas de
Estado capitalista contemporaneo, politicas enraizadas en las
demandas pluralistas de grupos de interés, en los subsidios

)

L EL DESARROLLO DEL CAPITALISMO
: Y LOS OBSTACULOS, A LA ACUMULACION

'Sl estas dlversas 1nterpretac1ones s¢ toman como explicacio-
‘nes globales de las tendencias a la crisis en el capitalismo,
son desde luego totalmente 1nc0rnpat1b165' por ejemplo, no se
‘puede aducir que la causa basica de la crisis es el exceso de
plusvalor (tesis del subconsumo) v a la vez la falta de pIusvanr
‘(tesis. de 1a creciente composmlon orgamca del capital), ni se
_puede. afirmar que la razén de las crisis sea una tasa de explo-
tacidn’ decreciente causada por los avances de la lucha de clases
y al mismo tiempo sostener que la tasa de explotacién muestra
‘una tendencia general a crecer (perspectiva subconsumista’ y de
‘lar creciente composicién organica del capital, rBSpectlvamente)
0 rechazamos categéricamente todas estas teorias sobre la cri-
‘sis 82lvo una, o adoptamos una posmlén metodolégica que nos
permita integrarlas en un marco mas amplio,

: Una posible’ estrategia para reconciliar estas diferentes pers-
_pectivas es analizarlas en términos de ia historia del desarrolio
'capltahsta. En lugar de considerar 2 cualquiera de los meca-
‘nismos de crisis como causa panhistérica de todas las- crisis
“ocurridas en la sociedad capitalista, hemos de  contemplar el
.desarrollo capitalista como algo que estd transformando conti-
warmente la naturaleza de las crisis capitalistas. Para. recapi-
tular la Ioglca de esta transformacién histérica de los meca-
‘nismos de crisis expuesta al comienzo de este capitulo; en cada
‘etapa del desarrollo capitalista los obstdculos a la acumulacién
onforman un patron caracterlstlco estos obstaculos son supe— -

s La internacionalizacién del capital significa que un determinado. és
fuerzo del Estado por reducir la inflacién conducira a aumentos del des:
emplec mayores de los gue se producirian en otro caso, puesto que, taﬁes
politicas estatales tenderdn a incrementar los movimientos de capital
través de las fronteras nacionales {véase Alberto Martineili, “Nation stat
and multinationals”, Kapitalistate, 1, 1973), La internacionalizacién tende:
r4, por tante, a apartar la curva de Phillips de su origen. Es pruba:ble-
mente imposible deducir empiricamente los efectos relativos de dich
internacionalizacién creciente del capital y del creciente gasto improduc
tivo del Estado sobre el deterioro dei deseqmlzbno entre inflacién y'd
empleo, dado que ambos tienden empiricamente a cambiar 51multéne
mente.

8 Véase “Structural problems of the capitalist state”, cit.

% Véase The fiscal crisis of the stare, cit. -
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en el capitulo 1), cuyos rasgos fundamentales se representan
“en Ia figura 3.5, _ ' o : _ S
+ La articulacién histéricamente especifica de las fuerzas y las -
‘relaciones de produccién --lo que en teoria marxista se deno-
“mina tradicionalmente la «base econdmica»— establece los limi-
‘tes estructurales de las formas de acumulacién en un perfodo
- determinado. Mas audn, las fuerzas/relaciones de produccién de-
terminan la medida en la cual una forma dada de acumulacién

rados en cada etapa mediante una combinacién de estrategig
de clase que dimanan del Estado capitalista y estrategias ind
viduales' disefladas por los capitalistas para maximizar- sus
beneficios; una vez vencidos los obstdculos, la acumulacién céi
tintia bajo formas nuevas. La solucién de los principales imjpe
dimentos presentes en cada nivel del desarrollo capitalista co:
tiene en si misma, sin embargo, nuevas contradicciones qu
aparecerdn gradualmente en las etapas subsiguientes ®. La lég
ca de este proceso dialéctico puede representarse simbdlicamer
te mediante un modelo de determinacién (véase una explicacién

" LUCHA DE CLASES .
Y COMPETENCIA
ENTRE  CAPITALISTAS

¢ Existe una cierta semejanza enire esta concepcién de las etapas d
desarroilo capitalista y la teoria de las “ondas largas”, segin fue desdry
llada por Ernest Mandel en Late capitalism, Londres, 1975 [El capitalisimg’
tardio, México, Era, 1979]. Aunque en cierta medida Mandel se apoya en;
la tesis marxista tradiciona] segin Ia cual el limite ditimo de la acumul
cién es la tendencia al crecimiento de la composicién organica del capital;
hace hincapié¢ en que las contradicciones dominantes de una. fase def
desarrollo capitalista no son necesariamente las mismas que en otra
Subraya que el proceso de acumulacién encuenira diferentes obstaculo:
inmediatos en las diferentes etapas, e intenta mostrar ¢édmo las. luchas dg
clases median los reajustes histéricos del capitalismo. Aduce también gy
las limitaciones de la acumulacién que surgen al final de las ondas largas:
del desarroilo capitalista dnicamente pueden ser superadas mediante regs
ganizaciones tajantes del modo de acumulacién. ‘ S

El andlisis aqui presentado difiere, sin embargo, del de Mandet en u
aspecto fundamental. Para Mandel, la caracteristica esencial de cada fas
de la historia del capitalismo, asi como las transformaclones decisivag
que dan lugar a nuevas ondas largas de la acumulacién, se halla'en. la
tecnologia, Las revoluciones tecnolégicas son la base esencial de las reo:
ganizaciones estructurales de la acumulacién, de la liberacién de nuevas
posibilidades de acumulacién. Al agotarse estas posibilidades, la actmula
cién se hace mds lenta hasta ]a liegada de una nueva revolucién tecno
l6gica. En estos términos, Mandel aduce que la actual crisis ecor'émic
mundial debe ser considerada como una consecuencia del agotamiento de
la tercera revolucién tecnoldgica. ' _

La tecnologia —o0, m4as ampliamente, las fuerzas productivas— tiéné
naturalmente importancia, ¥ contribuye de diversos modos al cardcterde:
los diferentes periodos de Ia acumulacién. Pero no creo que la periodiza
cién esencial del capitalismo deba ligarse a la periodizacién del cambi
tecnolégico, ni tampoco que las soluciones estructurales esenciales de las
limitaciones de la acumulacién sean invariablemente revoluciones tecnold:
gicas: La organizacién social de la produccién, las formas de la comp
tencia ¥ de la lucha de clases pueden ser, como minimo, decisivas. Var{
histéricamente el tipo especifico de cambio estructural, que tendra |
méxima importancia en el restablecimiento de las condiciones para la act
mulacién durante Ios periodos de crisis. El trabajoc de Mandel es suma
mente interesante en cuanto sefiala los aspectos técnicos de estas trans
formaciones, pero en wltimo término tiende a reproducir inconsciente
mente las perspectivas monocausales de las crisis que tan correctameént
rechaza. Pard una critica semejante de Mandel, véase Bob Rowthorn
“Late capitalism”, New Left Review, 98, 1976 [“’El capitalisma tardio’
de Ernest Mandel”. En Teoria 3, 19791. : S

uoIEIpam

" ARTICULACION |. - - v L

DE LAS FUERZAS EarEr—— P FORMAS

Y LAS RELACIONES - dmitacion  |DE ACUMULACION
DE PRODUCCION

J

limites de compatibilidad funcional

4
reproduccién/no reproduccion

"’ FIGURA 35. Modelo de determinacion dél proceso de acumulacion.

'serd reproductiva’ o no reproductiva de esas fuerzas/relaciones
de’ produccién (es. decir; establecen limites de compatibilidad
funcional). La cuestién crucial es entonces entender los procesos
‘sociales. que tienden a empujar a las formas de acumulacién
‘més alla de dichos limites de compatibilidad funcional, generan-
‘do por consiguiente crisis estructurales en el seno del proceso
de acumulacidn.

. Tanto la lucha de clases como la competencia capitalista
transforman directamente la estructura de las fuerzas/relacio-
nes de produccién y las formas de acumulacién. De particular
importancia para entender las tendencias a la crisis es que la
iucha de clases y la competencia transforman contintamente las
fuerzas/relaciones de produccién. Una orpanizaciénde la acu-
mulacién dada tiende, por tanto, a hacerse cada vez menos re-
productiva: es decir, segiin se desplazan los limites de variacién -
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. acumulacién son reestructuradas de modo bisico, restablecié
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turalmente, de forma supersimplificada. Las soluciones «estruc-
turales» de un determinado obstdculo a la acumulacién no sue-
‘len eliminar el problema del todo, sino que simplémente ayudan
‘g que deje de estar en primer plano. Cada periodo del desarrollo
:capitalista contiene, si bien solamente en forma residual, carac-
- terfsticas de los periodos anteriores. Puede hacerse la misma
observacién acerca de las formas de imperialismo que surgen
‘como respuesta a unos determinados obsticulos 2 la acumula-
“cién. No se estd sugiriendo aqui que una forma dada de impe-
- rialismo surja tnicamente en respuesta a un impedimento a Ja
‘acumulacidon dado: la mayor parte de las formas de imperia-
‘lismo -—opillaje, comercio, inversion en materias primas— se dan
‘en mayor o menor medida en todas las fases de desarrolio ca-
pitalista. Las diferentes formas de imperialismo representan,
-§in embargo, la respuesta caracteristica a unas condiciones es-
‘pecificas de crisis dentro de los paises metropolitanos. Esto es
o que se trata de representar en la figura 3.6% Como espero
‘que quede claro al examinarla, el propdsito del esquema no es
‘presentar una rigida «teorfa de etapas» del desarrollo capita-
lista, sino mas bien captar los problemas y movimientos genera-
les del sistema capitalista ®, -

.- compatible establecidos por }as fuerzas/relaciones”de pr(?duc
- "¢i6n, una organizacién determmadg de la ac_umulac;on comien;
. “a‘desviarse de lo gue podria considerarse una forma -lé,ptxma de

“acumulacién. Eventualmente, la forma de apux:nuiacmn pl_xe_d_e
" abandonar por completo los limites de varlaqlén compatible:
‘: esta situacién puede ser descrita como una crisis estructural de

"acumulacidn. En tales situaciones, tipicamente, las- formas de

dose al menos una compatibilidad minima entre las formas da
acumulacién y las fuerzas/relaciones de produccion. .Cuandq ha
blamos de «obstaculos a la acumulacion» hacemos r‘eferencm-‘a
proceso por el cual una forma dada de acumulacion se hace
progresivamente no reproductiva. Cuando habla_mos de «sol
ciones estructurales» a esos obstaculos, nos referimos aEllas fo;-
mas en las que se transforma el proceso de acumulacién par
restablecer una relacién compatible con las fuerzas/relacmqes
de produccién ¥. Son tales soluciones estructurales las que defj
nen el caricter esencial de las diferentes etapas del desarrollo

capitalista. o .
La figura 3.6 resume el desarrollo histdrico generaglo por la
relaciones estructurales sefialadas en la figura 3.5%, si bien, n

'y &l andlisis de los problemas emergentes en la etapa 6 se deriva.de los
trabajos de Claus Offe. La periodizacién de las formas emergentes del
imperialismo proceden primariamente de la obra de Ernest Mandel, EiI
capitalismo tardio, v en menor medida de la de Samir Amin, “Towards
a structural crisis of ‘world capitalism», Socialist Revolution, 23, 1975,

. % La discusién del imperialismo en la figura 3.6 tiene dos limites fun-
damentales. En primer lugar, no se intenta presentar una explicacidn
compieta del imperialismo en los diferentes perfodos dei desarrolio. capi-
talista. En lugar de ello, nos centramos exclusivamente en las formas del
imperialismo en cuanto respuestas a las tendencias a la crisis. (impedj-
mentos a la acumulacidn) en los centros imperialistas. Aunque tales con-
tradicciones dentro de la acumulacién son claramente un elemento ime
pertante en toda expiicacidn del imperialismo, el desarrollo histérico real
de éste depende también de muchos otros factores, Seria err¢gneo reduciy
&l imperialismo a un mecanismo de resolucién de las crisis, En segundo
lugar, se analiza 1nicamente la forma en que el imperialismo afecta a
los paises imperialistas, v no la forma en que afecta a la misma periferia.
Naturalmente, desde un enfoque dialéctico, los efectos del imperialismo
en el centro estdn condicionados por los efectos del imperialismo. en la
“periferia, v un andlisis plenamente elaborado de las contradicciones ¥ las
fransformaciones del capitalismo habria de tener en cuenta esta dinamica.
Sin embargo, para los fines presentes me ocuparé del imperialismo de
tn modo més limitado, considerdndolo como una de las formas que tiene
la burguesia de responder a los impedimentos a la acumulacién, . .-
- % La figura puede dar la impresién que la trayectoria particular del

5 En la figura 3.4 han de obsewarge otras c.los. relaciones. En primer
lugar, la lucha de ciases ¥ la competerncia estdn lumtqdas gstructuralm}en_te
por las fuerzas/relaciones de produccidn (como se dz§cutxé en el ca:1?1t_ulo
anterior) v seleccionadas por las formas de acun}ulgqlén. Esta relacién _de
seleccidn es especialmente importante, ya que 51g1_11f1ca que la nat.ura}lez_a
de la lucha de clases y las formas de competencia entre los capitalista
se ven configuradas por el mismo procesoc que resulta no rep‘roduct_z:go
para las relaciones/fuerzas de produccién, En efecto, esto guiere _decn_'
que la lucha de clases y la competencia respondep a una determinad
forma de acumulacién incluso cuando ésta contraqu a las fuerzas/z:e__
ciones de produccidén. Este es un aspecto t_:le las r.el'acmnes de determlpa
cién que tienden a empujar el sistema hacia la crisis en lugar de lievarl
a un equilibrio estable. En segundo lugar, la lucha de clases ¥ 151 CORIp
tencia median la relacién entre las fuerzas/relaciones de produf:clén ¥ ;a_s
formas de acumulacion. La rapidez con que emergen los obstaculos-a-.l_a
acumulacién, las maneras en que impiden la acumulacién ultqrior, 1a§ fi
mas precisas que asumen y las consecuencias tultimas que tienen vienen
todas ellas conformadas por Ja lucha de clases y la competencia. Un ané
lisis completo del proceso de acumulacién habra de ocuparse de estas ré
laciones complejas de determinacidén ¥ no simplemente de _Ias formas en
que las luchas de clases y la competencia transforman directamente:é
proceso de acumulacién. .

38 Este grafico debe mucho a varias fuentes. Las tres primeras etapas
provienen muy directamente de la discusién de la acun_mlacujn primitiva
que hace Marx en la seccion viI del libro 1 de _EZ capttali el paso de la
etapa 3 a la'etapa 4 es muy semejante 2l andlisis de David Levine, 2Spe
cialmente en la parte tercera de su tesis The theory of the growth of
the capitalist economy; el andlisis de la etapa 5 se basa, en gran parte,
en el andlisis contenido en La crisis fiscal del Estado, de James Q’Connor
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resultado, la tasa de explotacién tendfa a ser baja, a 'causa de:'i
ue la porcién impagada efectiva de la jornada laboral era: pe-:
-quena Si combinamos esto con el limitado tamafio’ del- prole-
tariado, significa que la masa de plusvalor dlspomble para ]a:
'acumulamén era muy pequeiia.
- Como arguye Stephen Marglin, la creacion de la fabrlca en
1a revolucién industrial inglesa supuso la solucién estructural
‘del primero de estos obstaculos. Los obreros: fuercn reunidos
‘bajo un solo techo y su trabajo fue estrechamente supervisado.
‘Quedaban obligados a trabajar tantas horas como el capitalista
‘ordenase ‘0 a no trabajar en absoluto, con lo que la masa:-de
plisvalor se incrementd considerablemente. Lacreacién de fa-
bricas, sin embargo, no hizo sino apudizar el problema de la
gscasez de mano de obra libre y -explotable. Diversas politicas
statales como la inmigracién abierta, la despoblacién rural; el
‘cierre de las casas de ‘pobres, etc., contnbuyeron a solucmnar
a escasez de mano de obra.
© También las formas dominantes de impérialismo durante
el periodd’ de acumulacién primitiva en Europa occidental pue-
den ser contempladas; en parte al menos, como una respuesta
‘4 los obstdculos fundamentales a la acumulacién. Si el impedi-
mento ultimo de la acumulacién capitalista temprana se cen-
traba en una masa inadecuada’de plusvalor, Ia apropiacién de
excedente en la periferia era al menos un medio de contrarres-
tar este problema. Las formas de esta apropiacidon directa iban
desde-el pillaje’ puro y simple a* diversas clases de-relaciones
tributarias, pasando por la intensificacion de los modos coerci-
tivos precapitalistas de control del trabajo (tales como la es-
clavitud) en la produccidn agricola y de metales preciosos en
la periferia con destino al mercado mundial. En todos estos
casos se obtenia una masa de plusvalor disponible para la acu-
mulacién mds importante de lo que habria sido si su base
hubiera sido sélo'la explotacién en el centro.

1 La tmnswuin de la producczon mercantzl szmple
ala reproducczon ampliada

Los dos obstacuIOS cruciales al proceso de acumulacmn en &
periodo temprano de la acumulacién pr1m1t1va fueron, por un
parte, la existencia de formas institucionales de producuon qu
dificultaban una supervisién y control estr1ctos de Ia fuerza d
trabajo, y, por otra, el tamafio relativamente pequefio del prols
tariado y, por consiguiente, escasez de trabajo explotable,
falta de supervisiéon bajo condiciones de industria rural signi
ficaba que el capitalista tenia poco control sobre la cantida
exacta de trabajo que el obrero realizaba al d1a a éste le resuI
taba, ademas, sumamente facil apropiarse de considerables can
tldades de materias primas pertenec;entes al capitalista 2, Com

tables” ias contradlccmnes aqui esquemétlcamente resenadas’ .;Conduc
intrinseca ¥y necesariamente la solucién de los impedimentos a la Acurty
lacién en un periodo a la aparicién de nuevos impedimentos? Si bien ¢
obvio que cada una de las “soluciones” expuestas 'en la figura poss
ciertos Hmites tedricos inherentes, es menos obvio que las fuerzas socia
les de ia sociedad capitalista empujen necesariamente el sistema hagi:
esos limites y que, por consiguiente, transformen una solucién estructural
en una contradiccién. ¢Por qué, en otras palabras, tiende cada estrategi:
adaptativa del sistema capitalista- a; agotarse con el curso del tiempo? L:
respuesta .mds simple es que esto-ocurre a czusa de- que ninguna estri
tegia adaptativa puede eliminar.los antagonismos de clase inherentes g
capitalismo, los cuajes imposibilitan. Ja reproduccién simple, homeosts
tica, del sistema. La reSpuesta mas compleja es que-las formas que asum
la lucha de clases esidn ellas mismas confxg'uradas por las estrateg:a
adaptativas dominantes del sistema. Estc es precisamente lo que quiert
. décirse’ al afirmar que el modo de acumulacién “selecciona” formas:d
la lucha de clases (es decir, actila como una fuerza que conforma la lu-
cha de clases en el seno de los limites establecidos por la estructura sub
yacente de las relaciones de clase). La clase obrera no es simplemente un
fuerza pasiva, ni siquiera en sus periodos m4ds integrados y contenidos:
Adapta sus estrategias a las “soluciones estructurales” que emergen en
el curso del desarrollo capitalista. En su forma de maxima conciencia dé’
clase,-estas estrategias obreras estdn expifcitamente centradas en la exple:
tacion de dichas soluciones estructuraies ¥ en &l:intento de forzarlas'
hasta su limite.
Un razonamiento similar puede hacerse con respecto a los efectos de.
la lucha entre los capitalistas {competencia): segin surgen soluciones par:
los impedimentos a la acumulacién, los capitalistas individuales adoptin
nuevas formas de competencia, nuevas estrategias para maximizar su acu:
mulacién individual. Dado que la sociedad capitalista carece de una plani
ficacién giobal que coordine dichas estrategias individuales, éstas presei
tan una tendencia inherente a forzar los limites -de la estructura existent
en el seno de la cual tiene Iugar la acumulacidn. Asf, pues, existe wne
dialéctica entre las solucicnes estructurales surgidas como respuestas:
anteriores impedimentos y Ias formas de lucha de clases ¥ competenci
que s¢ desarrollan en respuesta a dichas soluciones estructurales. :
8 Para una- interesante discusién de estos puntos, véase Stephen Mat

2. La transicidn de la aéumulacidn primitiva a 'la'mzmuf;zctum

La continua expans;on dei proletariado y el sistema fabrﬂ carac-
tenzan la transicién de'la acumulacién primitiva al periodo de

glin, “What do bosses do”, Revzew of Radical Polzt:cal Economzcs, Vol 66'
2, 1974,

8 A lp largo de esta discusién utlhzare ia expresion . 1mperlahsmo en-,
un sentido amplio, cubriendo todas las formas de dominacidn. econémica,
de la ‘periferia por el centro, en fugar de hacerlo en el sentido estricto
“ de las formas de dommac:én especificas de una época del capltahsmo
monopolista. s
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la manufactura. En la primera etapa de esta transicién, el mod
principal de incrementar la tasa de explotacién era aumentar ¢
llamado «plusvalor absoluto» (es decir, el plusvalor resultant
del incremento de la jornada laboral y de la intensidad del tr
bajo). Muy rapidamente, la jornada laboral aumenté hasta vir
tualmente su maximo bioldgico. A pesar de esto, sin embargo
la tasa real de explotacién permanecia relativamente baja.
causa de la productividad generalmente baja de la tecnologi:
y del consiguiente valor elevado de la fuerza de trabajo. Inclus

periodo, la composicion organica del capital crece rapidamente;
Asi, 2 pesar de la creciente tasa de plusvalor, la tasa de ganan-
cia muestra una definida tendencia a caer. ' T
¢ La solucién a este obstdculo de la acumulacién, como - sefia-
Jamos mads arriba, estaba implicita en el obsticulo mismo. El
modelo clasico de los ciclos comerciales —desvalorizacién del
“capital, eliminacién de los capitales improductivos y concentra-
“gién y centralizacién del capital crecientes— suministraba los
mecanismos sociales para reestructurar periédicamente el capi-
‘tal de modo que reaparecieran las condiciones favorables a la
‘acumulacion. ' _ ‘
7. Las formas cldsicas del imperialismo de la segunda mitad
del siglo XIX tuvieron también parte importante en la respuesta
a los obstdculos a la.acumulacién propios de la introduccién
masiva de produccién mecdnica. Ean particular, las inversiones
de capital a gran escala en la produccién de materias primas
-en la periferia (por ejemplo, construccién de ferrocarriles para
| transporte de materias primas, capitalizacién de la mineria,
-etcétera), ayudaron a contrarrestar la creciente composicién or-
sénica del capital, disminuyendo el coste del capital circulante.
Mds atin, dado que los procesos de produccién de la periferia
se caracterizaban generalmente por una composicién organica
- del capital inferior a la de los del centro, las inversiones en la
-periferia ayudaron a reducir la composicién orginica media del
capital. C ‘

cuando el nivel de vida del trabajador se redujo a la mera sy
sistencia, alin una parte relativamente grande de la jornad
laboral debia dedicarse a la reproduccién del valor de su fuerz
de trabajo. _
La solucién al problema de una tasa de plusvalor relativa.
mente baja fue la proliferacién de innovaciones técnicas gu;

abarataron drasticamente los bienes consumidos por el traba
asalariado, reduciendo por consiguiente el valor de la fuerza
de trabajo. Dado que muchas de estas innovaciones. eran aho
rradoras de trabajo, tuvieron también el efecto de expandir el
ejército de reserva de los desempleados, lo que a su vez supuse
un alivio para el problema general de escasez de mano de obr
que caracterizé al periodo. o

El papel del imperialismo fue en cierto modo menos impo
tante durante este periodo que en épocas anteriores ®, Natur
mente, la periferia era todavia importante como fuente de ma
terias primas para la produccién capitalista, pero la funcién de
imperialismo no era primariamente la de contrarrestar las ten
dencias a la crisis en el centro.

. 4. Ascenso y comsolidacion del capital monopolista
3. La transicion de la manufactura a la maquinofactura ' :

. Segtin crecia la composicién organica del capital durante el
siglo X1X y ya en el xX, ocurrieron dos cosas: el capital mostré
‘tendencia a concentrarse y centralizarse méas que nunca, ¥ la
tasa de crecimiento de la composicién orgénica del capital tendié
(probablemente) a menguar. En algin momento del primer
cuarto de siglo parece que la composicién organica del capital
¢ estabilizd mas o menos. La tasa de explotacidn, sin embargo,
continué creciendo a causa de incrementos generales de la pro-
ductividad (tanto ahorradores de capital como ahorradores de
trabajo), asi como en razén del poder monopolista mismo. El
resnltado fue una marcada tendencia a la aparicién de proble-
mas de realizacién y subconsumio, ' o
. Una de las consecuencias de la tendencia del plusvalor a
crecer es el estimulo sistematico a las diversas formas: de es-. °

La introduccién progresiva de mdquinas en el proceso de pro
duccién define la transicién de la manufactura simple, a lo que
Marx denominé maquinofactura. Continuaron las tendencias
teriores —expansién de las fabricas y del proletariado—, pe
a ellas vino a unirse una constante corriente de innovaciones
en el proceso de produccién. Surgen ademas en este perfodo
las primeras formas eficaces de organizaciones proletarias” ¢

clase. Se plantea la exigencia tanto de un acortamiento de la
jornada laboral come de un aumento de los salarios reales, La
creciente intensidad de 1a lucha de clases ejerce una conside-
rable presién adicional sobre el capital para la introduccién dé

'® Amin, “Towards a structural crisis of world capitalism®, p. 12,

innovaciones ahorradoras de trabajo. Como resultado; ‘en éste’ -
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peculacién, ya que, a menos que surjan problemas de realiz;
ci6n, las esperanzas de ganancias futuras importantes parecen
seguras. La contradiccién, naturalmente, es que, a menos que
se cree algiin mecanismo que garantice la absorcién continuada
de ese plusvalor, aparecerdn graves problemas de realizacién;
Dado entonces que dichos problemas de realizacién surgen en
un contexto de especulacién intensa, la crisis econémica sers
mucho mas grave (a causa de deficiencias financieras, hundi
mientos de los sistemas crediticios, etc.). Asi se produjo, bésj-
camente, la Gran Depresidn.
- Al mismo tiempo que se producian estos acontemmlentos en
el proceso de acumulacién, el movimiento obrero comenzé a
reunir una fuerza considerable, especialmente en los sectores
monopolizados de la economia. Aunque’las demandas tendfan
a centrarse en aspectos salariales v en las condiciones inmedia-
tas dé trabajo, el crecimiento de las fuerzas socialistas y comus
nistas en el movimiento obrero ¥ la experiencia de la revolucién
rusa hacian que pareciera probable un movimiento obrero més
genuinameénte revolucionario. :

La gran invencién social del derroche patrocinado por el E"
tado, académicamente legitimada como keynesianismo, fue 1
prmc1pa1 solucién estructural al obsticulo del subconsumo®
En principio, especialmente en los Estados Unidos, tales pro~
gramas de gasto publico eran contemplados con considerable
desconfianza, y fue la leccién de la segunda guerra mundial
lo que hizo del keynes1an15mo un instrumento aceptable para ¢l
manejo de las crisis v Util ademds para contrarrestar la anie-
naza de la militancia obrera, ya que tendié a subrayar la orien-
tacién econdémica de la mayor parte de las luchas sindicales. La
institucionalizacién de la negociacién colectiva v la proliferacién
de complejos sistemas de jerarquias laborales, sistemas de as:
censo, derechos de antigiiedad, segurc de desempleo, etc., ayudo
atn mas a mantener el movimiento obrero dentro de hrmtes
compatibles con las soluciones keynesmnas

.La crisis de subconsumo de los afios treinta no fue mane]ada
tinicamente en términos de politicas. domésticas. Los cambios

“en el sistema internacional desempefiaron también un papel im-
portante en suministrar soluciones estructurales a los obstacu-
‘ios a la acumulacién especificos del periodo. Quizd mds. signi-
‘ficativamente, la segunda guerra mundial ofrecidé un antidoto
pmediato para las tendencias al subconsumo, tanto a. través
el gasto militar masivo. como de la destruccién de grandes
cantidades de capital. Después de la guerra, la posicién hege-
“mménica de los Bstados Unidos facilité grandemente el estable-
cimiento de un sistema estable de comercio y finanzas interna-
cionales (cristalizado en los acuerdos de Bretton Woods), lo
que a su vez hizo mucho mds sencilla la expansmn de los mer-
‘cados y del crédito internacional, necesaria para aliviar las pre-
‘siones subconsumistas, El largo perfodo tras la guerra, en el
- que las balanzas comerciales fueron favorables a los Estados
_Umdos, redujo ciertamente los problemas de realizacién en Nor-
teamérica, mientras que las exigencias inversoras de la recons-
“truccién econdmica posbélica reducian también en Europa las
: presmnes del subconsumo.

. El papel del imperialismo en este periodo es més amb1guo.
El considerable incremento de la ayuda exterior, militar espe-
cialmente, en el periodo posbélico, v la expansién del comer-
cio con la periferia, especialmente en tecnologia, contribuyeron
a reducir los problemas. de realizacién en los Estados Unidos.
Pero el 1mper1ahsmo norteamericano no se limité ni mucho
menos al comercio: también las inversiones directas norteame-
‘ricanas en la periferia se incrementaron dramdticamente duran-
te todo el periodo de posguerra. En la medida que el plusvalor
generado por estas inversiones era’ repatriado a los Estados
‘Unidos, tales inversiones no hacfan otra cosa que aumentar los
problemas de realizacién. En comparacién, pues, con perlodos
anteriores, el imperialistho desempefié un papel mucho més
contradictorio respecto a las tendencias a la crisis durante la
transicién del capitalismo monopolista al capltahsmo monopo-
.Jista avanzado. Aunque los capitalistas individuales inviertan en
la periferia por ofrecer ésta buenas expectativas para el capital,
el efecto sobre el proceso de acumulacién en su con_]unto es
agudlzar el problema de la absorcmn det excedente C

(=1

% El keynesianismo no es, evidentemente, la tinica respuesta posible a
las crisis estructurales de acumulacién caracteristicas del ascenso y. cone
solidacién del capitalismo monopolista. Si bien es claramente incorrectd
reducir &f complejo fenédmeno del fascismo a una solucidn a las tende
cias econdmicas a Ia crisis, puede interpretdrsele no obstante, al menos.
parcialmente, como una respuesta a las mismas clases de impedimentos
a la acumulacién que predujeron el keynesianismo, pero bajo diferentes
condiciones estructurales po]1t1cas ¥ sociales.

% Véase Stone, “The origins of job structures in the steel mdustry R
¥ Braverman, Labour and monopoly capital.

'.'5 El capztahsmo monopolista awmzado

Las soluciones keynesianas al subconsumo tendlan, al TNenos
nicialmente, a agustarse a las exigencias politicas de la 1eg1t1~_ S
macién. Perc la armonia inicial se fue deteriorando segin el .-
crecimiento de los gastos estatales improductivos tendia’a au-
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; Juctivos del capitalismo monopolista rglacio_nados con el incres
sento de la productividad ha sido un intento de recortar gran

m‘imero de programas keynesianos, espe(_:ialmente en f‘:l ‘ten;enf)-
de la asistencia social, la educacién y diversos servicios publi-
ios. La solucién emergente a largo plazo es pasar de interven-
sijones en la economia predominantem_ente keynesianas ainter-
venciones activas del Estado en el propio proceso (?e produccién.
Se exigen formas de intervencién estatal cuahtatwan}ez}te nue-
vas: ha dejado de ser suficiente para el E'st_aleo‘el 11m1tarse a
jjar los pardmetros de la produccmn‘cap:tai.:tsta regulando la
demanda agregada, las tasas de interés, los impuestos y ocu-
parse de los costes sociales generados por las 1rra_c10na11dat;lfas
del capitalismo mediante la policia, el cont}'ol de la polucién
y los hospitales mentales. El Estado necesita cplnlprometers?
directamente en la racionalizacién de la produccién, la coordi-
nacién y la planificacién de los aumentos, fie vla Eroducnlvadad,
a eliminacion de los sectores de produccion ineficaces, etc.

. Resulta dificil, naturalmente, ofrecer descripciones precisa’s
de las formas que asumirian tales intervenciones. Los pasos mi-
nimos incluirian la participacién estatal d%recta en la plamf1_ca~
¢ién y asignacién de los recursos de invers'lfin, lo que ya ha sido
propuesto en los Estados Unidos con relacidon a.l _de;a_rrollo ener-.
gético, La produccién de energia no se organizard a través de
“mecanismos de mercado libres, sino a través de (fontroles ‘esta-
tales directos. Formas mas acusadas de dichas intervenciones
n la produccién incluirfan la organizacién dlrt?cta de .la moder-
fizacién de los procesos de produccidn en la mdustrla‘pesada,
bien mediante nacionalizaciones directas o bien _rn__edu_:n_nte__l:al
‘reacién de diversos tipos de organismos conjuntos de plaqlfl-
cacién, con inclusién de representantes del Estado y del capital
privado (y quizd también de los trabajadores y .de los «consu-
midores»). Dado que en el capitalismo monopolista los ‘meca-
nismos ‘basicos para la mejora de la productividad —quiebras,
desvalorizaciones del capital, etc.— son demasiadf) ONerosos po-
liticamente 'y demasiado desestabilizadores economicamen_tfz, el
Estado tendré4 que cargar eventualmente con la responsabilidad
de incrementar directamente la productividad,.
“A fin de loérar tales racionalizaciones, el Estado habra de
ncrementar su capacidad para controlar y disciplinar a los. ca-
pitalistas individuales y a la clase obrera. En el caso del capital,
ésto significa, sobre todo, capacidad para impedir la fu-ga:l_dg
capitales ante un creciente compromiso del Estado en las inver-
iones, asi como capacidad para eliminar completam‘ente los sec-
tores improductivos del capital (especialmente capital medio.y.

mentar con mayor rapidez que las necesidades de absorcién:
plusvalor del sistema. La fuerza organizativa de la clase obreis
especialmente en el nivel econdmico, agravé todavia mAs;

situacién, al hacer més dificil para la clase capitalista el incy
mentar la tasa de explotacién en medida suficiente para Comy
pensar la superexpansién de los gastos improductivos. Los arrg
glos' institucionales que apuntaban los programas estatale
keynesianos --negociacién colectiva, economicismo, programas
de asistencia social, seguro de desempleo, etc.~— dificultaron:
grado importante el ajuste a las nuevas circunstancias. :

‘Todas “estas dificultades se agravaron ain mas debido a i
continua concentracién y centralizacién del capital, tanto ‘a3’
cala nacional como internacional. Como se ha sefialado frecuen
temente, la competencia bajo condiciones relativamente tig:
nopolistas se realiza menos en términos de precios que™
términos de publicidad, estrategias de mercado y manicbreo pg
litico. El capital monopolista muestra, por tanto, una teridenci
interna segtin la cual las actividades improductivas se incremg
tan con la concentracién y centralizacién del capital. La inter
nacionalizacién del capital ha complicado mas atin estas conf;
diccionies al socavar la capacidad de los gobiernos nacional
de regular eficazmente sus economias respectivas. El resultads
neto de todos estos factores ha sido un serio deterioro ‘de’
combinacién de inflacién y desempleo que' caracteriza la crisis
econdémica de los afios setenta. S

Surgen ahora diferentes soluciones estructurales para log
obstdculos a la acumulacién en el capitalismo monopolista av
zado. En el nivel internacional, las inversiones en la perifer
se centran cada vez mas en las manufacturas en vez de hac‘érl_o
solamente en la extraccién de materias primas, la agricultu
y el comercio. Esto es especialmente asi en el caso de los bijénes
de consumo masivo relativamente intensivos en trabajo. Fren
a la dificultad para incrementar la tasa de explotacién en It
paises metropolitanos y al creciente peso del gasto estatal ir
productivo, se observa una considerable cuota de inversién
dustrial en la periferia. En el caso de los Estados Unidos, ade-
mds de este movimiento de capital hacia el exterior, se observa
un considerable movimiento del capital industrial desde los po:
tentemente sindicalizados Estados del Norte hacia los menos
sindicalizados del Sur, nuevamente en razén de que los obstact
los al aumente de la tasa de explotacién son menores en es
Areas, .

En términos de polfticas estatales domésticas, la respuesta
inmediata al problema de los siempre crecientes costes repro-
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pequefio), en aras de un aumento de la productividad dej
tal considerado globalmente. En el caso de la clase obrers
necesario limitar severamente las exigencias salariales y de
pleo durante un largo periodo de tiempo, a fin de incremen;
la tasa de plusvalor necesaria para enjugar dichas racional
ciones de la produccidn. RN : g

Los obstaculos politicos a' éstas nuevas formas de inis
cién estatal son muy importantes, especialmente quizd ¢y
Estados Unidos, donde el pequefio y medio capital goza:ida
poder politico considerable. Los trabajadores organizados ¢
templan también con sumo recelo tales propuestas, tém'iéndo
que la planificacién estatal signifique un control sistemaiic;

los salarios mucho mas rigido, la reduccién del empleo e
sector monopolista en virtud de la racionalizacién y en gene
un debilitamiento de la posicién negociadora de los sindicat
]'?‘,n Europa, a causa’ de la fuerza politica de los ‘partidos $oc
listas y comunistas, puede ser mas sercillo iniciar estos Iﬁfdgra
mas estatales capitalistas." En el caso de Italia, ciertametite s
observa un acuerdo generalizado' én que tnicamente los cofhu
n.istas podrian mantener la disciplina de la clase obrera, permi
tiendo dar comienzo a nuevos programas bésicos de reorgani
zaf:ién econémica y racionalizacién, necesarios para el relanzs
miento del capitalismo jtaliano. Si tal reorganizacién puede
1o convertirse en un primer paso hacia la transicién al soc
1;5m0 es, naturalmente, un punto intensamente discutido.EBn
cualguler caso, dicha reorganizacién es necesaria para el rést
blecimiento de unas condiciones. favorables a la acumulacién

. ¢Qué nuevos impedimentos a la acumulacién es probable g
surjan en la fase siguiente del desarrollo capitalista? Aungug es
problematico especular en torno a las contradicciones del fut
ro, hay cosas que pueden decirse con bastante seguridad. Segin
tf:l capitalismo monopolista sé desplaza hacia nuevas formas de
intervencién estatal en la produccién, hacia lo que podria den
minarse capitalismo monopolista dirigido por el Estado, el pr
ceso de acumulacién se politiza cada vez mas. Seri progrésiva:

mente mas dificil aplicar a'la produccién una racionalidad d

m?rcado «neutral», mientras que los criterios politicos cobra)

mas y mas importancia. Aunque es casi segurc que en los Esta
dos Unidos algunas de las corporaciones mas importantes ser:

formalmente nacionalizadas, una proporcién crecientemente
mayor de la produccién serd organizada de facto por el Estad

Naturalmente que esto no significa que la produccién de- e

cancias.(produccién destinada al intercambio) vaya a desap

recer, sino, mas bien, que una parte progresivamente creciente

& 1a produccidn ser4 organizada fuera del mercado y no estars -
iijeta directamente a los criterios de ‘maximizacién del benefi:
:n, Expresdndolo de forma mas abstracta, el Estado; a fin de-
érpetuar la produccién de mercancias, deberd organizar: una
ifera de la produccién en continua y creciente desmercantili-
acidn 66 . : . . g S
:Todo esto tendria lugar dentro deé la permanencia del con-
exto de las relaciones sociales capitalistas y de un Estado capi-
alista que cumple la funcién de reproducir la estructura- de
jases de la sociedad capitalista. La esfera de la produccién cre-
sentemente desmercantilizada estaria estrictamente limitada
or las exigencias de la reproduccién de la produccién mercan-
il misma. Las nuevas formas de los impedimentos a la acumu-
acién se centrarian por consiguiente en la contradiccién inten-
ificada entre la progresiva socializacién del proceso de produc-
in v el mantenimiento de la apropiacién privada (a través de
3 produccién mercantil) del plusproducto,

. Segtin el Estado asume un papel cada vez mayor en la orga-
nizacién real de la produccién, las legitimaciones ideoldgicas
ienden a hacerse cada vez mds tenues. Como resultado, parece
probable que la alternativa socialista pase a ocupar una posi-
¢ién mas central en la politica de la clase obrera norteamerica-
ha. Las luchas de clase en torno al Estado y en torno a la pro-
duccitn (que tienden a converger dia a dia) tenderén, por tanto,
4 hacerse progresivamente mas ideoldgicas, més politizadas, y
én tltimo término més amenazantes para el sistema capitalista.
Bajo tales circunstancias es muy posible imaginar el desarrollo
de un capitalismo de Estado plenamente maduro en los Estados
Unidos (si bien ataviado con los ropajes del capitalismo priva-
do), que trataria de contener las flagrantes contradicciones en-
re la legitimacién y la acumulacién mediante una fuerte repre-
“5i6n v una planificacién centralizada.

" No existe, sin embargo, una razén automdtica por la cual Ia
«solucién» teéricamente funcional para el capitalismo deba ser

% Para una discusién extensa del contraste entre intervenciones esta-
‘tales mercantilizadas y desmercantilizadas, véase Gosta Epsing-Anderson,
‘Roger Friedland y Erik Olin Wright, “Modes of class struggie and the
capitalist state”, Kapitalistate, 4/5, 1976. Las intervenciones estatales des-
mercantilizadas siempre se han dado én el Estado capitalista. Por poner
un ejemplo, quiza trivial, las bibliotecas publicas representan una forma
desmercantilizada de ofrecer libros al piblico. La posible novedad cuali-
tativa de las intervenciones desmercantilizadas en el capitalismo avanzado
“serfa la intervencién en la produccidn de valores de uso y no simple-
mente en su distribucién. Muchas de estas ideas se derivan de la obra
de Claus Offe; véase especiaimente “The capitalist state and the problem-
of policy formation”. S
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la que se dé histéricamente. El que se produzca o. no?éi |
reordenacién del capital monopolista dependeri, por un }ac
de Ja coherencia de la clase capitalista y de su capacidad py;
generar una politica de clase que sirva a la clase capita'listg en
su conjunto, y, por otro, de la fuerza de los movimientos sg !
listas en la clase obrera y de su capacidad para organizar i
p_olitic:a de clase capaz de transformar la produccidn desme'r'c
tilizada, al servicio del capital, en una produccién genuinafneg
socialista, al servicio de la clase obrera. . _l?i

gestro examen de las transformaciones histéricas del proceso
e acumulacién se cerraba.con una discusidn, hasta cierto punto
speculativa, de las soluciones. emergentes del estancamiento
condmico de los afios setenta .y de las nuevas contradicciones
que dichas. soluciones probablemente engendraran. La propo-
icién central era que el Estado capitalista estaba destinado a
omprometerse en formas cualitativamente mas profundas de
intervencion en la economia, desplazdndose de la intervencién
 1a planificacién en el nivel de las relaciones de mercado hacia
a planificacién en el seno mismo de la produccion. Esta trans-
ormacién del papel del Estado capitalista generaria nuevas
ontradicciones, centradas especialmente en torno a la politiza-
i6n del proceso de acumulacién. . C oo

. Tales cambios en las formas de la actividad estatal .en las
ociedades capitalistas y en las contradicciones de la acumula-
ion son de crucial importancia en toda discusién de politica
ocialista. Surge inmediatamente cierto nimero de preguntas:
sen qué formas afectan estos cambios en el papel del Estado
, 1a relacién entre el Estado capitalista y la lucha de clases?
;Abren estas nuevas contradicciones nuevas posibilidades para
1a izquierda de usar el Estado capitalista como parte de una
strategia revolucionaria? ¢Cudles son las implicaciones de es-
0s acontecimientos para el debate cldsico entre vias graduales,
pacificas y estrategias violentas, revolucionarias hacia el socia-
ismo? - L o ' _

No puedo responder con rigor a la mayoria de estas pregun-
as, pero trataré de aclarar algunas de las cuestiones involucra-
das en su contestacién. En este capitulo me centraré en un
ema especifico, subyacente en todas estas preguntas, sobre ‘es-
rategias socialistas: el problema de la burocracia. Plantearé en
eéspecial la siguiente pregunta: ¢como debemos entender la rela-
¢idén entre la lucha de clases y la estructura interna del Esta-
do?*, La examinaremos comparando los analisis que de la buro-

1 8 Bien ha habide un tremendo auge de la teoria marxista del Estado
ﬁpitalista durante los tiltimos afios, s6lo una parte relativamente pequé- " "
fia de €l se ha centrado explicitamente en el problema de’las estructuras: .-
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cracia y el Estado realizaron dos tedricos de gran influey
Max Weber y V. I. Lenin. En el capitulo siguiente enlazarsm;
esta discusién de la burocracia y el Estado capitalista: coy o
andlisis anteriormente realizado de la formacién de clase v i
contradicciones de la acumulacién. :

rgumentos de Weber en «Parlamento y gobierno», utilizdndose
s algunios momentos fragmentos de Economia y sociedad (es-
rito en su mayor parte antes de 1917). para caracterizar plena:
ente determinados puntos. Se hara después una presentacién
sermejante de la argumentacién de Lenin en «El Estado 'y la
volucién», comparandose por tultimo los presupuestos subya-
rifes en ambas posiciones y valordndose los puntos débiles v
Jas aportaciones validas de las dos argumentaciones examinadas.

Durante el verano de 1917, y en extremos opuestos de Eyp
pa, se escribfan dos ensayos sobre la naturaleza del Estadg
burocracia y la politica. Uno de ellos, «Parlamento y gobie
en el nuevo ordenamiento’ alemdn», tenia por autor a May
ber, y el otro, <El Estado y la revolucién», a Vladimir e
Pese a las obvias diferencias éntre los dos hombres ) KR
era un académico aleman liberal y el otro un revolucien
profesional ruso— tenfan ciertos puntos en:comin. Ambos
daban la cincuentena, sus vidas intelectuales habian sido d;
'sivamente"c_:onformadas por la obra de Karl Marx, sabian'g
sus ideas dcerca del Estado no gozaban de favor alguno ‘en’lgy
circulos dominantes de sus-respectivos paises y escribian:ls
mencionados trabajos esperando influenciar en los acorits
mientos politicos. En los afios que-siguieron inmediatamant
la publicacién de los ensayos, sé intenté poner:en préctica: 1a
ideas de cada uno de ellos: las de Lenin, en el intento de ¢on
truir el socialismo tras la revolucién bolchevigue, y las -de:We
ber, en el de crear una democracia parlamentaria viable eii
Republica de Weimiar., : SRS
Las cuestiones de las que los citados ensayos se ocupaba
coincidian en buena parte si bien en forma marcadamente: dif
rente y llegando a conclusiones radicalmente distintas: 3¢6
puede controlarse el aparato del Estado? ¢Resulta posible 'p
las inasas gobernar y controlar el Estado? ¢Cual es la rela
de las instituciones representativas con la burocracia estata
la sociedad capitalista? ¢Oué puede hacerse respecto a la‘c
ciente apropiacién de poder por parte de los burdcratas? EQ
consecuencias tiene el socialismo para la naturaleza del Estads
Estos problemas no son hoy menos importantes que hace thedi
siglo, y todavia son objeto de intensa discusién. S
' En la seccién siguiente se expondran sistematicamente o

RAZONAMIE_NTO .DE WEBER

Ha.cia 1917, Weber estaba convencido de que la politica alemana
taba siendo conducida de una forma totalmente irresponsable
incompetente. En tanto que nacionalista alemdn, sentia que
era de importancia crucial comprender los origenes de esta in-
ympetencia, porque, de no ser corregida, Jos alemanes se verian
«condenados a permanecer como un pais pequefio y conserva-
dor, quizd con una relativamente buena administracién publica
 lo que a aspectos técnicos se refiere, pero de todos modos
un pueblo provinciano sin la oportunidad de pesar en la arena
mundial e incluso sin ninguna autoridad moral para pretender-
o» (p. 1462 [Escritos politicos, 1, p. 162])% Tras examinar la
istoria de la politica alemana en los afios posteriores a Bis-
arck, Weber se convencid de que «cualguier politica alemaria,
dependientemente de sus metas, estd condenada al fracasc si
se:tiene en cuenta el marco constitucional vigente y la natura-
7a de nuestra maquinaria politica, y [de] que esto seguird
siendo asi mientras las condiciones no cambiens (p. 1384 [Es-
critos politicos, 1, p. 631). El aspecto critico de este entramado
constitucional era la impotencia del Parlamento. Weber opinaba
gite si bien unas instituciones parlamentarias significativamente
robustecidas no garantizarian una mejoria dramatica en la cali-
d.'de la politica alemana, tal cambioc era esericial si habia de
ponerse alguna esperanza en el futuro. =
Esta conclusién general concerniente a la necesidad de un
P'a_riamento‘ fizerte se basaba en cierto ndmmero de proposicio-

% En esté apartado, los mimeros de pigina entre paréntesis se refieren
a edicién en inglés de Econowmia y sociedad, a cargo de Guenther Roth
Claus Wittich: Economy and society, Nueva York, 1968. Las citas de las
Ddginas 1381-1462 corresponden al ensayo de Weber, “Parlamento 'y gobier
yen ¢l nuevo ordenamiento alemén”, incluido en dicha edicién; las restan-
‘ , : & “ X & ' proceden del texto de Economia y sociedad. Se afiaden entre corchetes
Londres, nup, 1978 [Como domina la clase dominante?, Madrid, Siglo XX1 05 imeros de pigina correspondijéntes- a la edicién en castellano de

internas del Estado. Un andlisis especialmente interesante de esta
tlén_, compfarando’ explicitamente las estructuras organizativas internas’

Economia 'y sociedad {México, Fondo de Cultura Econdmica, 1964) v _“PIE'_l:l'_-\_ ;
lamenté y gobjerno” (Escritos politicos, 1, México, Folios; 1982), i+ R
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medida que aumenta el tamafio de la asociacién y, sobre todo,
;medida que su existencia depende del poder -—ya sea que éste.
ntrafie una lucha de poder en el mercado, en el foro politico
‘en el campo de batalla—, mas complicadas son las tareas»
p. 1399 [Escritos politicos, 1, p. 84]).

~«¢El futuro», concluye Weber, «pertenece a la burocratiza-
ién» (p. 1401 {Escritos politicos, 1, p. 85]).

nes tocantes a la nmaturaleza de la politica y de la burocracl
asi como al problema del liderazgo politico en la sociedad «_'

dernan: .

Proposzczdn 1. Com el desarrollo del capzralzsmo y 1a cr
ciente complejidad de la sociedad, la necesidad de admmzstr
cién racional aumenta cualitativa y cuantitativamente. El resy
tado es que tanto las organizaciones privadas como las pubzz
tienden a burocratizarse cada vez mds?.
o Proposicion 2, Al crecer la burocracia, el poder de los bu-
dcratas tiende a awmentar tanto com respecto a las organiza-
iones no burocrdticas como con respecto a los elementos no
wrocrdticos de las burocracias.

«La razén decisiva gue explica el progreso de la orgamiz
cién burocratica», escribe Weber, «ha sido siempre su Supen
ridad técnica sobre cualquier otra forma de organizacién. U
mecanismo burocratico perfectamente desarrollado actia co
relacién a las demds organizaciones de la misma forma g
una méquina con relacién a los métodos no mécdnicos d&:f
bricacién. La precisién, la rapidez, la univocidad, la oficialid
la continuidad, la distrecién, la uniformidad, la rigurosa sub
dinacién, el ahorro de fricciones y de costas objetivas y persona-
les son infinitamente mayores en una administracién seve
mente burocratica y espec1a1mente monocratica» (p. 973 {731])
Las formas burocraticas de organizacién caracterizan creciernt
mente a las corporaciones mercantiles privadas, las Iglesi
los partidos politicos y otras organizaciones en las que la ef
ciencia racional es importante para lograr los fines propuést
«Esto s¢ torna cada’ vez mds cierto», arguye Weber, «pue:

"«El poderio alcanzado por una burocracia bien desarroilada»,
iscribe Weber, «es siempre muy grande, y en circunstancias
iormales considerable. [Los dirigentes politicos] se habrin de
ncontrar frente al funcionario especializado en la empresa
drninistrativa en la misma posicién en que se encuentra el
dilettante’ frente al 'especialista’» (p. 991 [744]). Este poder
rogresivamente creciente de las burocracias y los burdcratas
eriva de diversas caracteristicas interconectadas de la orga-
nizacién burocratica: 1, la eficacia prictica y el cardcter cre-
ientemente indispensable de las organizaciones burocraticas
. el conocimiento técnico especializado controlado por los bu-
4cratas, v 3, los «secretos administrativos» {conocimiento del
fincionamiento interno de la burocracia) controlados por los
urécratas. Este dltimo elemento es especialmente 1mp0rtante
uienes se hallan en el exterior estin en una posicién débil,
o solamente por la competencia técnica de los burdécratas, sino
ambién a causa del control burocritico de los archivos, la
nformacién y los procedimientos.

Dada esta expansién constante del poder burocratico, es més
mas problematico, arguye Weber, que un poder independiente
cualquiera pueda ser capaz de controlar la burocracia estatal.
n su discusién de la burocracia en cuanto tipo ideal, Weber

3 La definicién formal de “burocracia” de Weber incluye los: raégo
siguientes: “Funcionarios individuales [...], los cuales:

1. Personalmente libres se deben sélo.a los deberes ob]etwos de
cargo,
© 2. en jerarguia administrativa rigurosa
© 3, con competencias rigurosamente fijadas, y
4. en virtud de un contrato, o0 sea {(en ]J'L‘lIlCIPiO), sobre la base de
libre seleccién segin..
5. ealificacidn profeszorzal que fundamenfa su nombramiento --£n
caso mds racional: por medio de ciertas pruebas o del d1ploma que cért
fica su calificaciénw, .
6. son retrxbuldos en dinero con sueldos fijos, [...]
7. ejercen el cargo como su uruca o principal profesién,
8. tiemen ante si una ’carrera’ o ’perspectiva’ de ascensos y AVANE
por afios de ejercicio, o por servicio o por ambas cosas, segin JlllClO
sus superiores,
9. trabajan con completa separacién de los medios admmxstratx
y sin apropiacién del cargo,
10. y estiAn sometidos a una rigurosa disciplina y wgﬂancxa admml
trativa®, pp. 220-22t1 [i76].
4 Al usar la expresién “forma monocritica” o “monocracia” Wehe'r

" refiere a una organizacién burocritica en cuya cispide se hal!a un #inj
individuo en.lugar de un grupo de individuos (un “érgano colegiado”).

§ Escribe Weber: “Los dominados no pueden prescindir del aparato de
ominio burocrdatico va existente ni sustituirlo por otro, pues [...] si el
iecanisimo en cuestién suspende su labor o queda detenido por una fuer-
i poderosa, la consecuencia de ello es un caos para dar fin al cual difi-
iimente pueden improvisar los dominados un organismo que lo sustitu:
..]. La vinculacién del destino material de la masa a! funcionamiento
orrecto vy continuo de las orgamzaczones capitalistas pnvacias organiza-
as de una manera cada vez mas burocrdtica, va siendo mds fuerte. @
edida que pasa el tiempo, ¥ la idea de la posibilidad de su ehm:naci’h
5, por ianto, cada vez mds uiépica” (p. 988 [741-7421). : :
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subraya que «la dominacién burocrdtica tiene... en su. ci
inevitablemente un elemento, por lo menos, que no es:

mente burocratico. Representa tan s6lo una categoria..d
dominacién por medio de un cuadro administrativo especial
(p. 222 [177]). Esta cima no burocritica posee una cualidag
politica intrinseca, ya que debe ocuparse de los fines alter '
tivos a los que la burocracia sirve, y no simplemente de
medios necesarios para conseguir tales fines. Con el crecient
poder de la burocracia estatal, arguye Weber, existe un pelign
creciente de que estas posiciones politicas lleguen a serimg
nopolizadas por los burécratas mismos, lo que tendria comi
resultado el desarrollo de un «sistema administrativo conip
tamente carente de supervisién». «;Cémo puede darse algy
garantia, en presencia del caracter cada dia mas imprescindj
del funcionarismo estatal —y del poder creciente del mis
que. de -ello resulta—, de que existen fuerzas capaces de: con
tener deritro de limites razonables, controlindola, la enormy
prepotencia de esa capa [los burdcratas]?» (p. 1403 [Escrz
politicos, 1, p. 88]}). La cuestién crucial del problema de cont
lar a la burocracia es la forma de seleccionar.a quienes ocup
estas posiciones politicoadministrativas superiores, en partics
lar si van a ser burdcratas seleccionados entre bastidores, mi
diante «padrinazgo oficioso» o bien politicos profesionales s
leccionados por medio de una lucha parlamentarla abierta.

mos. que les hagan responsabies de la cahdad polztzca de. 'su
'dmmlstracxon : o
La idiosincrasia v la estructura toda de 1a burocrac1a hacen '
e el burécrata profesional resulte inadecuado para tales ta
#as directivas. Aunque los burdcratas -estin altamente - capa-
ifados en técnicas de ejecucién.racional de programas,: son,
4si inevitablemente, incompetentes en las -artes. politicas. Esta
scompetencia brota de la naturaleza de la responsabilidad bu-
cratica: «[El orgullo de un funcionarico] reside en preservar
a imparcialidad vy en pasar por encima de sus propias prefe-
én{:ias A oplmones para gjecutar escrupulosa e’ 1ntehgentemente
que la prescripcién general o la- instruccién particular le
xigen, aun y prec1samente cuando éstas no - corresponden a
s propias - concepciones politicas personaleS» (p. 1404 [Escrz-
0s politicos, 1, p. 106]).. ‘

~ Las oportunidades para desarrollar Ias ‘dotes poht1cas den-
ro del escalén burocritico son pequefias 6 inexistentes: como
esultado, los burdcratas de carrera carecen por lo general de
‘eapacidad para ejercer un liderazgo politico real: «El funcio-
‘narismo se ha acreditade de modo brillante dondequiera que
tibo de demostrar, ‘en relacién con‘'-tareas burocriticas per-
‘fectamente delimitadas de caracter especializado; su-sentido de
responsabilidad; su objetividad y su competenc;a en materia
¢ problémas de mvestlgaclon Sélo que aqui s¢ trata’ de rea-
lizaciones politicas y no de 'servicio’, y los hechos mismes po-
Wen de manifiesto aquello que ningin amante de la- verdad
‘podréd negar, a saber: que la burocracia ha fracasado por:com-
‘pleto alli donde se le han confiado cuestiones politicas. Y esto
0 es en dbsoluio casual. Seria sorprendeénte, por el contrario,
ue facultades que inferiormente son absolutamente distintas
‘coincidieran dentro de la misma construccién politica» (p: 1417
[Escritos politicos, 1, pp. 105-106]). Por lo tanto, dejar el con-
‘trol de la ciispide de la burocracia en manos de burécratas
‘dar4d lugar a que la direccién de la burocracia sea ineficaz y
oliticamente 1rresp0nsable Jo que en tiempos de paz y de tran-
‘quilidad interfor no serfa demasiado grave, pero puede tener
efectos devastadores en época de crisis.

. B) Ineficacia e 1rresp0nsab1l1dad mo son los Unicos costes
‘de una incontrolada dominacién’ burocratica. Esta, arguye We-
ber, tiende ademas a maximizar la influencia encubierta de los
‘grandes intereses capitalistas en la administracién  del Estado.
Los grandes potentados cap1ta115tas del presente, asi como 103
el pasado, han preferido siempre la monocracia [en lugar. de

Proposicién 3. Si la ciispide administrativa de la burocrac
estatal se halla en manos de burdcratas, aparecerdn fuer
tendencias orientadas hacia: a) la irresponsabilidad y la zr.ief
cacia de la direccion politica de la burocracia, especialmen
en tiempos de crisis; ¥ b) la maximizacidon de la influencia qié
entre bastidores, tienen los grandes capitalistas sobre el funcw
namzenro de la burocracia esratal

. A) «Hacer politica», escribe Weber, «siempre es Iucha»
lucha por los fines y el poder necésario para lograrlos. U
liderazgo politico responsable y eficaz consiste en saber sopes
fines contradictorios y en competencia, en saber negociar com:
promisos sacrificando lo menos importante a lo mas importante
en. saber reclutar aliados y formar coaliciones en las batalla
politicas, etc. Estas habilidades son artes que exigen un entre
namiento intensivo. Para que la direccién politica de la bu
cracia estatal sea eficaz es necesario, por consiguiente, que !
funcionarios clave reciban un entrenamiento integral en la

menmonacias artes politicas, v mds aln, que: existan mecams— R
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'profesionaleS' «Los motivos del coinportamiento personal: en
‘el seno. de un partido son sin duda tan poco exclusivamente
idealistas como puedan serlo en una jerarquia burocritica los
‘intereses habituales en materia de ascenso y prebendas de los
‘concurrentes. Tanto aqui. como alli- tratase en la mayoria de
'los casos de intereses personales» (p. 1416 [Escritos politicos, 1,
pagina 104]). Lo .que es de importancia fundamental, aduce
Weber, es que «esos intereses humanos, y a menudo sélo dema-
siado humanos, actlien con todo de tal modo que la seleccién
Estados Unidos), dichos intereses han de soportar restnccuy de los individuos dotados de cualidades de jefe no resulte por
nes tanto menores cuanto menos controlada esté la burocracia: lo menos directamente impedida» (p. 1416 [Escritos politices, 1T,
Esta combinacién de un predominio de la influencia capitalisis: pagina 104]). Los politicos pueden convertirse potencialmente
entre bastidores y un liderazgo politico irresponsable e ineficaz en lideres eficaces no porque posean necesariamente mejores
de la burocracia del Estado es, segiin Weber, caracteristica:d ‘cualidades personales que los burdcratas, sino porque operan
Alemania desde la época de Bismarck. La tnica salida: que ‘en.un contexto institucional que desarrolla las dotes politicas,
tenia la situacién, para Weber, era que se reemplazase a log ‘selecciona para las posiciones de liderazgo a aquellos que han
burécratas por politicos profesionales en las altas posiciones demostrado poseer tales dotes con mayor éxito, y les responsa-
administrativas, y para que esto fuera posible era esenc1a1 i biliza de la calidad politica de sus acciones. Si falta este con-
Parlamento fuerte, texto, los politicos profesionales se comportardn de modo muy
similar al de los burdcratas que ocupan puestos de poder en
la cumnbre de la administracion. Weber insiste en que, en la
compleja sociedad industrial moderna, la dnica institucién que
puede realizar estas tareas de reclutamiento, capacitacién y
responsabilizacién politicas es un Parlamento poderoso.

“Un Parlamento fuerte y que funciona cumple tres tareas
_esenc1a1es. primera, ofrece los' medios institucionales para con-
trolar eficazmente el poder ilimitado de la burocracia; segunda,
produce los lideres politicos de talento necesarios para dirigir
r'esponsabiemente la actividad burocratica; tercera, suministra
los mecanismos adecuados para obligar-a esos lideres a renchr
cuentas.

un contro] colegiado como el del Parlamento], en la vida:p
Iitica, en la de los partidos y en la de otros grupos de interg
para ellos, considerdndola como la forma de justicia y adminig
tracién mdas «discretas {en su sentido), personalmente accesibla
y facil de ganar para sus intereses» (pp. 283-284 [228]). Si big
la influencia de los grandes intereses capitalistas no es en madg.
alguno desdefiable, incluso cuando existen Parlamentos fuertes:
(especialmente, arguye Weber, cuando los partidos estan orga-
nizados. como «maquinarias politicas», como era comifin en-Jlg;

Proposicién; 4. «No un Parlamento perorante, sino un Par-
lamento activo puede constituir un terreno adecuado para que
crezcan y asciendan en él, por via de seleccién, cualidades n
solo demagdgicas, sino cualidades auténticamente politicas di
jefe. Y un Parlamento activo es aquel que, colaborando, contr
de modo ininterrumpido la administracidns (p., 1416 [Escrzro
politicos, 1, p. 105])..

Si bien Weber piensa que solamente los politicos prbfés_lq-
nales pueden aportar un liderazgo eficaz y responsable a'l
burocracia, no cree que los politicos sean necesariamente mi

morales o mas honestos en modo alguno que los burocra_ff A) Supervzszan adwministrativa. La eficacia en controlar ala

burocracia de un Parlamento que funciona brota del compro-
miso activo de los comités parlamentarios en la’ 1nvest1gac1én
y .supervisién de las actividades de los diferentes organismos
burocrdticos: «[Nada] sustituye al carco sistematico (juramen-
tado) de los expertos ante una comisién parlamentaria con la

¢ De forma caracterifsticamente liberal, Weber contrasta la influencia
del gran capital en la politica estatal con la influencia més difusa.de:
una pluralidad de grupos organizados, Afirma, en efecto, que en la medx
da en que la ciispide del aparato de Estado esté dominada por la burq-
cracia, los intereses del gran capltal se impondrin sobre los intereses
de la. “sociedad”. Resulta posible, sin hacer mucha violencia a la légic
del razonamiento weberiano, reconvertir este andlisis en térmings de
contraste entre los intereses de los capitalistas individuales y los ‘intere:
ses de Ja clase capitalista en su conjunto. Esto es, el razonamwnto'd
Weber es equivalente a afirmar que la dominacién burocritica de la cds
pide. del aparato de Estado. tiende a generar la preponderancia de, los:
intereses de los cap1ta115tas individuales sobre los intereses de Ia clas
capitalista en su conjunto dentro del Estado. -

és lo dnico que garantiza el control ¥ la encuesta omnicompren-.
siva... El derecho de encuesta sélo ha de emplearse: como:
medio auxiliar ocasional y constituye ademés una vara cuya

en una forma que hace superfluo su empleo» (p. 1418 [Escnto

colaboracién de los funcionarios del ramo correspondlente, que.: .

soIa existencia obliga a los jefes administrativos a dar respuesta
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politicos, 1, pp. 106-107]). A través de tales comités de i ves |
C ), 4 Investi
cién '._=,1_ Parla;nento participa en el trabajo de ia administrzg
exa:mmanc_lo- m_fo_rmes burocriticos, promulgando medidas jé“l'
lativas para mejorar el rendimiento burocratico, ajustandg i
presupuestos de los diferentes departamentos, etc. 3

ictoria puede significar poder real para el partido, es cuando:
gta tendencia a la osificacién burocratica se ve contrarrestada;
1 partido politico no puede permitirse el poner obstaculos a un -
Jiderazgo politico de talento si pretende tener éxito.

.. C) Responsabilidad politica. Finalmente, unas instituciones
parlamentarias fuertes contienen mecanismos de responsabili-
acién incorporados a sus propias estructuras. Cuando las po-
iciones administrativas superiores son ocupadas por burécratas
mediante acuerdos entre bastidores, no hay manera de hacerles
ablicamente responsables de su actividad: «El patrocinio no
oficial, entonces, es la peor forma de patrocinio parlamentario:
favorece.la mediocridad en la medida en que no se puede res-

los funcionari ) yonsabilizar a nadie. Esta es una consecuencia de nuestro. go-
o ¢ arios profes1ona1e§ y los politicos de profesién;._-ga bierno a cargo de funcionarios conservadores... Bajo este sis-
iza el conirol de la administracién .y, con él, la educacid;

v la formacién d 5 tema ningtn patrocinio estd en manos de los politicos y de los
oliticos acién de conductores y conducidos» (p. 1420 [Escrit partidos, que podrian ser responsables frente al publico, sino
politicos 1, pp. 109-110]). Al mismo tiempo, un Parlament;

poderoso produce diri o que funcio}n.a a través de canales privados... (.pp. 1429-1430 .[Es-
poderoso produce El,n.genteé politicos de talento, al menos d - ¢critos politicos, i p. 1227). Cuando las 1.3051c10:nes superiores
otras tres Con.é _ll_}glzra, el h-echo escueto del poder atrae. “son ocupadas lmedlante luchae_*. parl'alment,aljlas, ablertas,Je.sté ase-
2 Indivi ualida e§.de liderazgo; un Parlamento dé gurada una cierta responsabilizacion minima: «El politico que

que una carrera politica sea poco tentadora’. Segunda “llega a ocupar el poder, y ante todo el jefe de partido, se halla
no solamente el poder atrae el talento para dirigir, sino: qu

también el . expuesto a la critica de los enemigos y competidores en la
- &l propio proceso de: las batallas politicas parlamenta prensa, y puede estar seguro de que, en la lucha, los motivos
rias cultiva ese talento, particularmente la capacidad para.re

clutar aliad fori -y los medios determinantes de su ascenso se sacardn a relucir
clu iados y forjar los compromisos necesarios para esta <in el menor escrapulo» (p. 1450 [Escritos politicos, 1, p. 147]).
cer un apoyo. sélido. Tercera, la «seleccién naturals de la

lucha competitiva por el poder ti _ al» de. Aunque la rf:qunsabilizacién que acompafia a la_s ca;npaﬁas

tados 2 1as posicionss supe ler iende a llevar a los mds capa - eleptorales no impide en mc.)c}o algun?_la demagogia, si tiende

politicos desémpeﬁan unp rIOI‘FS-b}En este proceso,. los partid a Inf:rementar la respons.a.b,lht.:lad politica del demagogo. Pres-

Eoddas Ins asooiangoe 1 papel a golutamente clave. Conzo. N cmd}endo de la responsabilizacién electoral, un Parlamento fuer-

Muestra sivas modernas, los Partldos politico te tiene el poder {(a través de encuestas parlamentarias, votos
n una marcada tendencia a burocratizarse, a que-séa

el cionario del ! : de confianza negativos, etc.) de pedir cuentas de sus acciones
talef'ultl il e .p:’:lrtl_do el que reemplace a los politicos de a los ocupantes de las posiciones administrativas superiores.
alento en las posiciones de poder. Solamente cuando lo gue

B) Creacién de liderazgo. La investigacién parlamenta
y elltraba]o de comité es también uno de los medios bdsj
para desarrollar las cualidades de liderazgo de los poliﬁlﬁ
«Umcam.ente dicha escuela: de labor intensa frente a Ias-;'.':'Ps‘
dades d_e la-administracién, .que el politico ha de resolﬁeigall
las ‘comisiones de un poderoso Parlamento activo y en la -
ha "de. acreditarse, convierten a dicha asamblea en un laB -
torio- de seleccién de politicos que no sean meros dema ‘dp:
sino trabajadores objetivos. S6lo esta clase de cooperaciénger%

Esta interaccién de competencias entre partidos, dirigentes res-
ponsables y electos, y comités parlamentarios de investigacidn,
crea una estructura politica que, segin Weber, garantiza un
minimo de responsabilidad politica por parte del liderazgo po-
litico. . R

Las expectativas de Weber respecto a las ventajas de un
Parlamento fuerte eran relativamente limitadas. Ciertamente
no pensaba que fuera a crear automaticamente una sociedad
feliz y préspera, ni a resolver siquiera todos los males politicos
de la sociedad industrial. Pero si pensaba que ninguna de las. .-

*“Frente a un Parlamento im ] P
_ : 1 0 impotente [en la Alemania de | a5\
consecuencia advierte en el carActer burocratico de los puesto?_%irﬁgya

-7

s juega en la lucha parlamentaria es importante, cuando’ la - o

otras estructuras alternativas seria capaz siquiera de garantizar: ool
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‘103 soviets (en cuanto tipo ideal) se caracterizan por el man-
‘dato imperativo revocable en cualquier momento, periodos de
ocupacién del puesto. cortos y otras caracteristicas derivadas
de los principios de la democracia directa’. Weber considera
gue las posibilidades de control de la burocracia de tales ins-
tituciones representativas mandatadas son muy limitadas. Las
asambleas mandatadas sélo funcionarfan razonablemente bien,
aduce Weber, en tanto en cuanto no se produjeran antagonis-
mos significativos entre (y dentro de) las bases electorales de
‘jos representantes. Tan pronto como se produzca un conflicto
“serio la asamblea de mandatarios caerid en la impotencia mas
“absoluta, dado que a éstos se les prohibird negociar compro-
"misos., Se verdn forzados a consultar a sus bases para alterar
s posicién en cada aspecto de importancia, imposibilitando
asi una negociacién politica eficaz. El resultado serd la paré-
lisis completa de la asamblea, y de aqui su incapacidad para
supervisar eficientemente a.la burocracia. Sin embargo, tan
_pronto como se relaja el principio de mandato imperativo, el
representante deja de ser simplemente un agente delegado de
los electores para empezar a ejercer autoridad real sobre ellos.
"El resultado es que la forma «soviética» de democracia directa
se transforma en el embrién de un sistema «parlamentario».
‘La democracia plebiscitaria (es decir, el gobierno formal a
“través de votaciones masivas sobre las decisiones politicas y
‘la eleccién de los dirigentes) no es tampoco practica: «La vo-
tacién popular tiene limites internos, tanto como medio de elec-
cién cuanto como de legislacién, que resultan de su peculiaridad
" técnica. En efecto, sélo se responde con ’si’ o ‘no’. En los Es-
" tados de masas no se le ha atribuido en parte alguna la funcién
- mds importante del Parlamento: la fijacién del presupuesto.
‘Pero en un gran Estado de masas también obstruirfa consi-
~ derablemente la elaboracién de aquellas leyes que se fundan

el minimo de eficacia politica de un Parlamento que furic;iona '
Arguye, en particular, que por distintas razones la monarqui
(p. 1406), 1a democracia «pasiva» (pp. 983, 1453) v la democrs
cia «activa de masas» fortalecen inevitablemente el control P
. ramente burocratico de la burocracia. De entre éstas, la- mj
importante para la comparacién con Lenin es la démocréti‘za.
cién activa de masas: el proceso de expandir, de diversas fg
mas, la amplitud de la participacién ciudadana en la vida p
litica. Dos de los principios de la democratizacidén activa. ‘son
«1, trabas al desarrollo de un 'estamento de funcionarios’ ic
rrado en favor de la accesibilidad general a los cargos, y 2,:'re
duccién a lo minimo de su poder en interés de la mayor ampl
tud posible de la influencia ejercida por la ’opinién piiblica
Por lo tanto, siempre que sea posible [la democracia activa
postula la provisién de las vacantes mediante eleccién revoc
ble y sin temer en cuenta ninguna aptitud profesional especi:
lihsta». (p. 985 [739]). El resultado es que mientras la democr:
tizacién pasiva tiende a promover la burocratizacién, los prin
cipios de la democratizacidn activa tienden a operar contra ell
Esto podria llevarnos a pensar que una democratizacié
activa cuyo grado de expansién y de participacién de las masa
fuera maximo serfa la mejor salvaguardia frente a la domins
cién burocratica, No, asegura Weber, Del mismo modo que un
gobierno monédrquico no puede supervisar la burocracia, tam-
poco puede hacerlo una democracia de masas verdaderamente
activa, Por «democracia de masas» entiende Weber Estados de
mocraticos carentes de poderosas y significativas «institucions
representativas libres» (es decir, instituciones representativa
en 'la&:. que los representantes no se encuentran,bajo un maf:
dato imperativo, sino que son’ «libres» de establecer compro:
misos en la negociacién politica, en las luchas, etc). Tales
d_emocracias cobran una de estas dos formas: o son «democra
clas directas» o son «democracias plebiscitarias». Respecto a la
primeras, Weber no cree que puedan existir en una sociedad:
vasta y compleja: serfan técnicamente imposibles. En la socié
dad moderna lo més cercano a la democracia directa es:l
forma de representacidn existente «en las republicas de con
sejos, en donde aparece como un sustituto de la democrach
directa, imposible en las asociaciones de masas»? (p. 293 [2361)

. Las caracterfsticas bésicas de la democracia directa, en la descripcién
de Weber, son:
“a) plazos cortos para el ejercicie de cargos, en lo posible sélo para
el tiempo transcurrido entre dos asambleas; :
b} revocacién posible en todo instante (recall}; -
c) principio de turno o sorteo, de modo que todos puedan ‘ocupar
el cargo alguna vez’ —o sea, evitacién de la situacién de poder que otorga
a los profesionales su saber técnico ¥y su secreto;
d) riguroso mandato imperativo en el desempefioc del cargo (compe-
“tencia concreta v no general) fijado por la asamblea;
e} deber riguroso de rendicién de cuentas ante la asamblea; .
f) deber de levar ante la asamblea {o ante un comité) toda cuesti6n.
especial ¥ no prevista; : S
g) numerosos cargos adjuntos y con comisiones especiales;
h) caricter de 'profesién accesoria’ del cargo” (p. 289 12321

8 Sierppre que Weber discute los “soviets”; en Parlamento y gobiert
Economiag y sqciedad, los trata como un “tipo ideal” de organizacién qu
adqpta los principios de la democracia directa a las condiciones de, |
sociedad moderna. En ningin momento los discute como fenémeno his
té_nco concrete ni presenta dato empirico alguno acerca de su funciond
miento real. L
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en una compensamén de intereses antagémcos, porque los m
tivos méas dispares podrian provocar un ’'no’ si no existen.
medios para compensar los intereses opuestos en el terrey
de la negociacién. Y es que el referéndum no conoce el com;
pmmzso, en el que en todo Estado de masas, con fuertes ap
siclones regionales, sociales, confesionales v de otro txpo de
estructura interna, descansa inevitablemente la mayoria de::
das las leyes» (p. 1455 [Escritos politicos, 1, p. 154]). Dado que
en realidad el verdadero gobierno no puede conducirse median
te referendos y plebiscitos constantes, tales sistemas muestragy
una fuerte tendencia a degenerar en formas «cesaristas» de g
leccidn de liderazgo: «La democratizacién activa de las mas
reside en que el jefe politico ya no es proclamado candidaf
en virtud del reconocimiento de sus méritos en el circulo d
una capa hownorafiores, para convertirse luego en jefe porie
hecho de sobresalir en el Parlamento, sino que consigue.
confianza .y la fe de las mismas masas, y su poder como. c:on
secuencia, con medios de la demagogia de masas. Por su.ca
rdcter, esto representa un cambio cesaristico en la seleccién:d
los: jefes» (p. 1451 [Escritos politicos, 1, pp. 149-1507).
La caracteristica fundamental de tal liderazgo cesarista (e:
decir, -seleccionado directamente por una muestra de la: con
fianza de las masas) es que ha de rendir cuentas ante un Pa
lamnento poderoso y eficaz. A causa del enorme poder y prestigi
de su posicién, un lider tal tiene usualmente a su disposici
todos los medios necesarios para garantizarse el respaldo: d
las masas. Pero, al final, se diferencia poco de un monarca
hereditario en su capacidad para controlar el aparafo buroc:r
tico, y, como sucede en el caso del gobierno monarquico,:
liderazgo cesarista tiende a producir una dominacién burocra
tica incontrolada. -
La tinica salida de este callején sin salida, mantiene Weber
es la democracia parlamentaria activa. Si bien es inevitable una
cierta tendencia al cesarismo en todo Estado de masas. I
. derno, las instituciones parlamentarlas tienen capacidad’ para
controlarla y para, al hacerlo asi, controlar también a la bure
cracia. Ni el dictado de un solo hombre, sea de la variedad
cesarista o mondrquica; ni el dictado de las masas, sea’ de:la
vaglzdad soviética o plebiscitaria, pueden sat1sfacer tal nec
sida

EL RAZONAMIENTO DE LENIN

La pregunta bas1ca que subyace al anallsls de Lemn en El
'Estado v la revolucidn es muy diferente a la de Weber: ;Cémo
‘se puede lograr que el Estado sirva los intereses de la clase
gbrera? O, de otra manera, ¢cual es la relacidn entre el aparato
‘de Estado y los objetivos de una revolucién socialista? Las im-
plicaciones de estas preguntas eran particularmente punzantes
durante el verano de 1917, fecha de la que data el ensayo ci-
“tado. Ya habfa tenido lugar la Revolucion de Febrero, estable-
‘ciendo un gobierno «constitucionals burgués; la revolucién de
Octubre fermentaba. Tal coyuntura trajo a colacidén bruscamente
i problema teérico central que; durante un siglo, habia tenido
rah’ importancia, tanto para los. escritos como para la lucha
politica de la izquierda: ¢ha de considerarse al Estado como
‘un aparato esencialmente neutral al que un partido politico
‘socialista de-la clase obrera sélo tiene que «capturar» para que
‘sirva a los intereses..de ésta, o bien: el aparato de Estado en
a sociedad capitalista es - un aparato caracteristicamente ca-
“pitalista  que posiblemente no pueda ser ‘«usado» por la clase
obrerd’y, como resultado, deba ser- destruido y reemplazado
or una forma de Estado radicalmente diferente?*. Lenin hace
uya decididamente la dltima posicién, aduciendo que la «dic-
‘tadura del proletariado» es incompatible con el aparato de Es-
ado burgués y, por lo tanto, que el Estado capitalista debe ser
aplastado 'y reemplazado por la nueva -institucién revoluciona-
ria: ‘el sdviet.

--Aunque - gran parte del ensayo es una diatriba contra la
‘perspectiva’ reformista,: el analisis de Lenin contiene una muy
‘coherente teorfa del Estado, la burocracia y las implicaciones
del socialismo para la estructura del Estado.

. 1 Estas :dos c¢oncepciones del Estado se. designan frecuentemente teo-
‘rias del "Estado en la sociedad capitalista”, frente a teorias del “Estado
capitalista”. Los escritos de C. Wright Mills, G, William Dombhoff ¥, en

ucha menor inedlda, Ralph Miliband, caen prmczpalmente en la' primera
‘vértiente, miéntras que los de Lenin v los marxistas “estructuralistas?

franceses (Althusser, Poulantzas y otros) caen dentro de Ia segunda. La
diferencia fundamental entre ambas se centra en si el Estado.se analiza
‘primariamente en términos de quién lo controla (capifalistas, élites, bu-
‘récratas, ete.) o en términos de qué tipc de Estado es (Estado feudal,
‘Estado - burgués, Estado socialista, etc.). Naturalmente, no existe. razc‘m
necesaria que impida combinar ambas perspectivas. . PRRTETII
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social; segunda, que la estructura de la sociedad capitalista:
asegura que la burguesia comtrolard necesariamente el Parla-

mento. ‘

Proposicion 1. «El Estado es producto y manifestacidn’ g,
cardeter irreconciliable de las contradicciones de clase. El-" 'Ee'
tado surge en el sitio, en el momento y en el grado en que"-z-s
contradicciones de clase no pueden, objetivamente, cmzcilia‘r‘sfz ’
Y viceversa: La existencia del Estado demuestra que las co
tradicciones de clase son {irreconciliables... El Estado é_s" i
drgano de dominacidn de clase, un érgano de opreéi'dn de-u'nn
clase por otra... El Estado es una organizacion especial de.::zﬁ
fuerza, una .organizacidn de la violencia para reprimir 'a-,'u'-
clase cualguiera» (pp. 267, 268 y 280 [300, 301 y 314}, |

A, Mistificacion y legitimacidn. De acuerdo con Lenin, el
‘modo fundamental que-tiene el Parlamento de mistificar: la
vida politica es aparecer como el érgano de poder basico de la
‘sociedad, dando la impresién de que los representantes elegidos
por el pueblo controlan el Estado, cuando en realidad todas
las decisiones importantes se toman entre bastidores: «Fijaos
en cualquier pais parlamentario, de Norteamérica a Suiza, de
Francia a Inglaterra, Noruega, etc.: la verdadera labor estatal
‘se hace entre bastidores y la ejecutan los ministerios, las ofi
‘cinas, los estados mayores. En los Parlamentos no se hace mas
‘que charlar, con la finalidad especial de embaucar al ‘vulgo’»
(p. 296 [332]). Lenin aducia que en la sociedad capitalista los
Parlamentos habian de ser, por fuerza, simples «lugares de char-
‘lataneria», ya que el aparato ejecutivo (la burocracia) controla
importantes funciones estatales, convirtiéndose, por tanto, en
fuentes de mistificacion politica. . :

. Lenin a:dopta, con muy pequefias modificaciones, la conce
cién ‘marxiana cldsica del-Estado. Este se define no solamente
en términos de los medios a su disposicién (el control de:la
violencia), sino también en términos de los fines a los: (iu
sirve (dominacién de clase y supresién de la lucha de claéeé)
}Esta funcién, arguye Lenin, es caracteristica de todo Estads.
incluyendo el socialista: varian las clases oprimidas y Opresoré :
En un Estado capitalista la burguesfa domina y el proletariado
es reprlmldf); en un Estado socialista el proletarjado domina C S S :
la clase capitalista es reprimida. Todo Estado implica represién. B.  Control burgués del Parlamento. Incluso si los Parla-

i mentos poseyeran algin poder residual serian instrumentos de
la dominacién capitalista de clase a causa del control directo
que sobre ellos ejerce: la burguesia: «[La democracia parlamen-
taria burguesa] se halla siempre comprimida dentro del estre-
cho .marco de la explotacién capitalista y, por esta razdn, es
siempre, en esencia, una democracia para la minoria, s6lo para
las clases poseedoras, sélo. para los ricos... En virtud de las
condiciones de la explotacién capitalista, los esclavos asalaria-
dos modernos. vivenl tan agobiados por la penuria y la miseria
gue 'mo est4n para democracias’, ‘no estin para la politica’, y
en el curso corriente y pacifico de los acontecimientos, la mayo-
ria de la poblacién queda al margen de toda participacion en
la vida politico-social... Si observamos més de cerca el meca-
nismo de la democracia capitalista, veremos siempre y en todas
partes restricciones y restricciones de la democracia: en los
detalles ‘pequefios’, supuestamente pequeiios, del derecho al su-
fragio (censo de asentamiento, exclusién de la mujer, etc.j,.en
la técnica de las instituciones representativas, en los obstaculos:
efectivos que se oponen al derecho de reunién (los edificios. pu-
blicos no son para los ‘miserables’), en la-organizacién pura-
mente capitalista de la prensa diaria, etc. Estas. restricciones;.
excepciones, exclusiones y trabas impuestas. a los pobres pare-
cen insignificantes... pero, en conjunto, estas restricciones:-ex-:.

Proposicion 2. - «La repiblica democrdtica es la mejor e
voltura politica de que puede revestirse el. capitalismo vy o
tanto, el capital, al dominar... esta envoltura, que es la r;zejb
de todas, cimenta su poder de un modo tan seguro, tan firm
que no ZQ conmueve ningiin cambio de personas, ni de instit:
ciones, ni de partidos dentro de la republica democrdtica by
guesa» (p. 273 [306]). , :

Esta es la parte fundamental de la argumentacién de Lenin;':
No arguye meramente que los capitalistas han dado en contros
lar 12‘151; instituciones politicas de la sociedad capitalista, sino
también que dichas instituciones estdn estructuradas d:: una
forma que garantiza ese control. En particular, Lenin ve en &l
P-a’rlameqm el instrumento perfecto para asegurar la domin:
cién capltaiista, por dos razones: primera, que el Parlament
es una institucién que mistifica a las masas y legitima el orden

1“ TodasL las referencias de paginas remiten a las Selected works en un
votumen, ondres, 1969, a menos que se indique otra cosa. [Se-aﬁaden.-
uten re clqrchetes las referencias a la edicién castellana: Obras escogida
tres volimenes, Madr;d,-Akai, 1975; si no se menciona el tomo debe en
enderse que las citas corresponden al segundo volumen.]
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cluyen, eliminan a los pobres de la politica, de 1 PR
activa en la democracias (p. 326 [365-3667). ’ : partzc1p§c15
El resultado final es, de acuerdo con Lenin, que las mass

sélo pueden «decidir una vez cada cierto ndmero de afios S
&

miembros de la clase dominante han de oprimir y aplastar 5

pueblo en el Parlamento: he aqui la verdade i o
lamentarismo burguéss (p, 295 [332]). ra csencla del par

Proposicién 3. La burocracia es la estructura bdsica fr
vés de la cual domina la clase capitalista. Lo gue es mds, |
¥

organizacidn burocrdtica no es apta si ;
aniz, ‘ a sino para la i
capitalista. P dominac]

Lenm.fundamenta esta proposiciénn en tres argumentos
bp_rocrama resulta funcional para el capitalismo; los buréerat
grande§ y p_(_equeﬁos, dependen de la burguesiz; la organizacidy
burocrética imposibilita el control popular de la administracién

. A: La burocracia resulta funcional para el capitalismo. '«
ravés de todas las revoluciones burguesas vividas en gran. ni

mero por Buropa desde los tiempos de la caida del feudalismos. -

escribe Lenin, «este aparato burocritico ili ‘
! , e ¥y militar va desa
llar{dose, lperfecc;lonéndose y alianzandose» (p. 284 [319]. Se;in

lismo, se hizo necesaria la Progresiva expansion y centralizacién
del aparato burocritico: «La repiiblica parlamentaria, en  su
lucha} conira la revolucidn proletaria,. vidse obligada ajfortale
cer, junto con las medidas represivas, los medios v la centrali:
zacion del poder del gobierno. Todas las revoluciones perfeccio-
naban esta mdquina en vez de destrozarla. Los partidos que
luchaban alt(_ar-nativamente por la dominacién considerabanc-} a4
toma delposu:ién de este inmenso-edificio del Estado como.el
bqtlr? principal del vencedors (p. 282 [317]: citando a Marx, EI
Dieciocho Brumario de Luis Bonaparte). , . L
Finalmente, aduce Lenin, las' etapas més posterioreS‘:deI
dfasar}-ollo capitalista han producido un. nivel de burocratiza:
cién Inqluso mayor: «y, en particular, el imperialismo, Ia época
del_ca;ntal bancario, la época de los gigantescos m’onopoiioé
capzta:hstas, la -época de la transformacién del capitalismo mo-
nop011§ta en.capitalismo monopolista-de Estado, revela un-ex:
traqrdma.rio fortalecimiento de la ’maquina'estat;l’ un desarros
Ilo inaudito de su aparato burocratico y militar, en’relacién con
;Lizsleusmirllgo‘de }a represién contra el proletariado, asi en lo§
, nirquic i i s 1+
brees (o S Eazli))s: como en los pafses republicanos més ..11—:
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Lenin contempla, por consiguiente, la burocratizacién como- :
na respuesta funcional del Estado capitalista - a las presiones

de la lucha de clases que acompafian al desarrollo del capita-
HSmO 12. . . L

B. Los burdcratas dependen de la burguesia. La evidencia

de esta afirmacién es maxima-en el caso de las posiciones buro-
crAticas superiores, habida cuenta de que dichas posiciones
acostumbran a ser distribuidas como botin politico entre los
partidos burgueses y pequefioburgueses. La «naturaleza restrin-
“gida» de la democracia burguesa garantiza que un partido obre-
1o revolucionario jamds podra participar del botin y, por consi-

guiente, nunca controlara a los altos funcionarios. Mas todavia,

arguye Lenin, esta dependencia de la burguesia no involucra

simplemente a los escalones superiores de la burocracia, sino
al aparato en su conjunto: «En las obras de Marx y Engels se
habla reiteradas veces de los miles de hilos que vinculan a estas

_instituciones [la burocracia y ¢l ejército permanente] precisa-

mente con la burguesia. La experiencia de todo obrero revela
estos vinculos de un modo extraordinariamente palmario e im-

- presionante... En particular, precisamente la-pequefia burguesia
‘es atraida al lado de la gran burguesia.y sometida a ella en
" medida considerable por medio de este aparato, que propor-
' ciona a las capas altas de los campesinos, de los pequefios arte-
- sanos, de los comerciantes, etc., puestos relativamente comodos,
tranquilos y honorables, los cuales colocan a sus poseedores por
' encima del pueblo» (p. 283 [318-319]) ™. : ‘

28 El capitalismo no sélo tiende a burocratizar las instituciones del

 Estado burgués, sino que también tiende z burocratizar las organizacio-

nes obreras: “No podemas prescindir de funcionarios bajo el capitalismo,

' bajo la dominacién de a burguesia. El proletariado estd oprimido, las

masas trabajadoras estdn esclavizadas por el capitalismo. Bajo ¢l capita-

© jismo, la democracia se ve coartada, cohibida, mutilada, deformada por

toda ¢i ambiente de la esclavitud asalariada, de penuria y miseria de las

. masas. Por esto, y solamente por esto, los funcionarios de nuestras. orga-

nizaciones polfticas y sindicales se corrompen (o, para hablar con mas
exactitud, muestran la tendencia a corromperse) bajo el ambiente del ca-
pitalismo -y muestran la tendencia a convertirse en burdcratas, es decir,

- en personas privilegiadas, divorciadas de ias masas, situadas por encima
. de las masas. En esto reside la esencia dei burocratismo, y mientras los

capitalistas no sean expropiados, mientras no se derribe a la burguesia,
serd inevitable una cierta 'burccratizacién’ incluse de los funcionarios

. proletarios” (p. 347 [388-389]). Esta burocratizacién de las organizaciones

obreras tiende, segin el andlisis de Lenin, a socavar la fuerza politica
de la organizacidén y la confianza del pueblo en su liderazgo; tales tendens -
cias hacia la burccratizacién son también, por tanto, funcionales para los .
intercses capitalistas. : Do

% En términos de la discusién del capitulo 1, Lenin sostiene de hecho.
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. C. Separacion entre la burocracia y el pueblo. Para que |
clase obrera se convierta en «clase dominante» es esencial que
existan instituciones a través de las cuales los trabajadores p
dan «dominar». La organizacién burocratica, insiste Lenin, hag
imposible tal participacién de las masas. .Esta es una parte cf
cial de la argumentacién de Lenin, ya que asegura que la pur
existencia de la burocracia tendera a promover los interesss
capitalistas (o, como minimo, a impedir la realizacién de log
intereses de la clase obrera). Las caracteristicas claves de.lj
organizacidn burocratica que la apartan de las masas son::-

Proposzczon 4, El sociglismo exige la destruccidn completa
de las instituciones estatales burguesas y su reemplazo por una
nueva forma de democracia completa o dewmiocracia proletaria
(o, o gque es lo mismo, la dictadura del pr_oletariado).

_ cCuaIes seran los principios basicos de estas nuevas institu-

ciones y en qué se diferenciardn de las viejas estructuras? Para

empezar, veamos el Parlamento: «La salida del parlamentarismo

no estd, naturalmente, en abolir las instituciones representat1~

vas v la elegibilidad, sino en transformar las instituciones repre-

sentativas de lugares de charlataneria en corporamones ‘de

“trabajo’. 'La Comuna no habia de ser, una corporacion par}a-

mentaria, sino una corporacién de. trabajo, ejecutiva y legis-
Jativa al mismo tiempo’» [citando a Marx] (p. 296 [332]).

El modelo de esta asamblea representativa proletaria era la

efimera Comuna de Paris de 1971: «La Comuna sustituye el

: parlamentarlsmo venal y podrido de la sociedad'burguesa por

instituciones en las que la libertad de opinién y de discusién

“no degenera en engano pues aquf los parlamentarios tienen que

“ trabajar ellos mismos, tienen que e]ecutar ellos mismos sus

leyes, tienen que comprobar ellos mismos los resultados, tienen

que responder directamente ante sus electores. Las institucio-
nes representativas contindan, pero desaparece el parlamenta-
rismo- como sistema especial, como divisiéon del trabajo legisla-

/tivo y ejecutivo, como situacion privilegiada para los diputados.

Sin instituciones representativas no puede concebirse la demo-

cracia, ni aun la democracia proletaria: sin parlamentarlsmo, st

puede v debe concebirse...» (p. 297 [333]).

- «La democracia, llevada a la prictica del modo mads com-

pleto v consecuente que puede concebirses, escribe Lenin, «se

-convierte de democracia burguesa en democracia proletaria»

T {p. 293 [329]). Pero como toda deémocracia, la democracia pro-

letaria -constituye todavia un «Estado»; es decir, una organiza-

7 cidén de la violencia para reprimir a una clase cualquiera. Asi,

la democracia proletaria es al mismo tiempo la dictadura del

“ proletariado: «A la par con la enormé ampliacion de la democra-
‘cla, que se convierte por vez primera en democracia para los

.pobres, en democracia para el pueblo, ¥y no en democracia para

“los ricos, la dictadura del proletariado implica una serie de res-

tricciones impuestas a la libertad de los opresores, de los explo~_
“tadores, de los capitalistas» {p. 327 [366]). RN :
La administracidén, mientras tanto, dejaria de estdr orgam-. i

1. Designacidén en vez de eleccion de los funcxonarlos
particularmente, imposibilidad de .su ‘revocacion.

2. Salarios elevados y privilegios especmles_ de los func
narios, que encadenan concretamente sus intereses a los de:.la
burguesia, crean un aura de «grandeza oficial» en torno a el]
v les colocan «por encima del pueblos, y .

3. Caréacter restringido de la democracia burguesa, queé s
para la legislacién de la actividad administrativa e impide
participacidon activa del pueblo en cualquiera de las dos. Mie
tras que, en general, las condiciones de vida obstaculizan fug
temente la participacién activa en la politica- democratica;’1a
separacién de la actividad legislativa y la administrativa impide
absolutamente toda participacién de las masas en la admmz
tracién.

Si el andlisis que Lenin hace de la relacién de la burocracia
y el Parlamento con el capitalismo es sustancialmente correcto
estd claro entonces que estas estructuras estatales ofrecen ¢
casas o nulas posibilidades de poder ser «capturadas» y usadas.
en interés de la clase obrera. Incluso en el caso de que un
mayoria obrera revolucionaria pudiera apoderarse del Parl
mento, e incluso si éste ostentara todavia algdn poder real, adi
ce Lenin, «es evidente que el antiguo aparato ejecutivo, la bure
cracia vinculada con la burguesia, seria sencillamente inservibl
para llevar a la prictica las 6rdenes del Estado proletar
(p. 304 [341.342]). Por consiguiente, si la clase obrera -desea
tomar el poder en tanto que nueva clase dominante y organiza;
la sociedad de acuerdo con sus intereses, no tiene otra elece
que destruir las viejas estructuras y crear otras nuevas.’

que los burdcratas estatales estdn directamente ligados a la burguesia
(altos funcionarios), o bien ocupan situaciones de clase contradictoria
que ligan sus intereses al menos parcialmente a la burguesia. Los ¢m
pleados no burocriticos del Estado —los trabajadores de transportes, ¢a

teros, conserjés, etc.— no estarian ligados a la burguesia de esta form dual, hasta que, eventualmente, «todo el pueblo, sin excepcion;:-::

:zada burocrdticamente, e iria democratizéndose en forma gra~ -
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esté en posicién de desempefiar funciones estatales». Esto n 4
ralmente, no sucederd de la noche a la mafiana: «N(; ca!;l)-l
hablar de la abolicién de la burocracia de golpe, en todas :
tes.y hasta sus Gltimas raices. Esto es una utopia. Pero destlsa?
de golpe I'a vieja maquina burocratica y comenzar acto seg1,1i1¢1:11
a construir otra nueva, que permita ir reduciendo gradualme .
ala nada toda burocracia, no es una utopia» (p. 297 [33471). Erslte
nu_e‘fa_f_orma de administracidn se distinguiria de la buror;ra'c
‘;radx_clonal en cierto nimero de aspectos fundamentales, si bieg:
en otros seria muy semejante a lo que Weber llamaria o,rgani v
cién «burocraticas. Comenzando con las diferencias obvias: «LZ
o:m:eros, después de conquistar el poder politico destruido'
viejo ?parato burocritico, lo demolerdn hasta loslcimientos : b
dejaran de €l piedra sobre piedra, lo sustituiran por otro nu:axrr} S
formado por los mismos obreros y empleados; contra ‘cu'o"
transforx:nacic’m en burdcratas se tomaran sin dilacién las‘mecj{'a
das .ar}a_lhzadas con todo detalle por Marx y Engels: 1, no s6
elegiblhdgd, sino amovilidad en cualquier momentcl)' :2 su'él'd’q
no supe‘rlolr al salario de un obrero; 3, inmediata in;plz;ntaciég
de un sistemna en el que todos desempefien funciones de contrél
y de 1nspecc1(jn y todos sean 'burécratas’ durante algin tiempo;
F;)razpflgzé Ei;eg;;féz ];1.10do, nadie pueda convertise en ‘burécra:
_La-ﬁltima de estas tres caracteristicas de la administracién
SQf:Jalzsta —participacién de las masas en el control y la inspe
cién— es claramente la mds problemdatica. Lenin sabia Pﬁe-'
1{11{:‘1almente, tal participacién habria de ser hecesariamgnff;
limitada, pero estaba convencido de que «el capitalismo ha sim:
p'h’ficado hasta el extremo la contabilidad y el control... recﬁ;
c%t?ndolos a operaciones extraordinariamente simples dé hins ec-
cién y anotacidn, accesibles a cualquiera que sepa leer y escrirl)ﬁi :
conozca las cuatro reglas aritméticas y sepa extender los. reci-
bos cor.respondientes» (p. 337.[377]). Las condiciones sociales
necesarias para la participacién de las masas en la administra
cién habfan sido creadas por el capitalismo, y el socialismo las
c?esarrollaria al mdximo: «Y, a su vez, el desarrollo del capit .
lismo crea las premisas para que 'todos’ realmente puedan in-
tervenir en la gobernacién del Estado. Entre estas premisas s
cuenta la completa liquidacién del analfabetismo, conseguido ya
por a.I’gunos de los paises capitalistas mas adela’ntados la ’in};—'i
truccion y la educacién de la disciplina’ de millones ’de obre:
ros... La posibilidad de esta destruccién [de la burocracia] p'c'iI‘E
el hecho de que el socialismo reducira la jornada de trabajo
elevard a las masas a una nueva vida, colocara a la mayoria d

]a poblacién en condiciones que permitirdn a todos, sin excep:
i6n, ejercer las 'funciones-del Estado’, y esto conducird a la
‘extincién completa de todo Estado en general» (pp. 336, 349
.[376, 390]). ‘ : C
En esta discusién de las posibilidades de democratizar el
control administrativo subyace la rieta diferencia que Lenin es-
iablece entre las funciones de los burdcratas y las de los-exper-
“tos técnicos: «No hay que confundir la cuestién del control y
‘de la contabilidad con la cuestién del personal con instruccién
cientifica de ingenieros, agrénomos, etc.: estos sefores trabajan
poy subordinados a los capitalistas y trabajardn todavia mejor
‘mafiana, subordinados a los obreros armados» {p. 337 [376]).
'La dimensién burocratica de la administracién burguesa se-cen-
tra, pues, en la forma de organizar el «control y la contabili-
' dad» antes que en la organizacién total de la administracion.
De hecho, Lenin contempla los aspectos -técnicos, no burocra-
ticos: de la administracién burguesa, de un modo extremada-
" mente favorable: «Hoy, el correo es una empresa organizada
" al estilo de un monopolio capitalista de Estado. El imperialis-
mo va transformando poco a poco todos los {rusts en organiza-
ciones de este tipo. En ellos vemos. esa misma burocracia bur-
guesa entronizada sobre los 'simples’ trabajadores, agobiados
por’ el trabajo y hambrientos. Pero el mecanismo de la admi-
nistracién social estd ya preparado aqui. No hay més que derro-
“car a los capitalistas y tendremos ante nosotros un mecanismo
de alta perfeccién técnica, libre del ‘parasito’ y perfectamente
! susceptible de ser puesto en marcha por los mismos obreros
" unidos, contratando a técnicos, inspectores y contables. y retri-
buyendo el trabajo de todos éstos, como el de todos los fun-
- cionarios 'del Estado’ en general, con el salario de un obrero»
- (pp. 298-299 [335]). . o ) .
. Este «mecanismo de alta perfeccién técnica» es el «personal
' con’ instruccién cientifica», responsable del trabajo técnico de
- la administracién, y muy diferente de las estructuras «parasi-
tas» de control y contabilidad. Mientras que estas ultimas deben
ser aplastadas por la clase obrera, el primero puede ser «captu-
- rado» y usado por los trabajadores. La «democracia completax;:
- en la que Lenin hace tanto énfasis, se limita a una democrati-
zacién del control, no de la pericia técnica como tal. EL resuls

papel de simples ejecutores. de nuestras directivas, al papel de

mente retribuidos (en unién, naturalmente, de los técnicos.:_del---
todos los géneros, tipos y grados)» (p. 298 [335]). Queda- bien

tado seria que: «Reduciremos a los funcionarios publicos all

‘inspectores y contables’ responsables, a movibles y modesta-:
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claro, por otra parte, que la democratizacién no significa negar
toda subordinacién y toda autoridad presentes en la organi‘zé
cién. Para empezar, como Lenin afirma en numerosas ocasiones
«No somos utopistas. No sofiamos en cdmo podrad prescindirss
de golpe de todo gobierno, de toda subordinacién... Nosotros.
queremos la revolucién socialista con hombres como los de hoy
con hombres que no puedan arreglrselas sin subordinacién, s
control, sin ‘inspectores y contables’. Pero a quien hay que so.
meterse €s a la vanguardia armada de todos los explotados’
trabajadores: al proletariado... organicemos la gran produccié
nosotros mismos, los obreros, partiendo de lo que ha sido crea
do ya por el capitalismo, basdndonos en nuestra propia expe-
riencia de trabajo, estableciendo una disciplina rigurosisima
férrea, mantenida por el poder estatal de los obreros arma
dos» (p. 298 [334-333)). o
Ademds de los problemas de autoridad heredados del viejo
orden, arguye Lenin, habri siempre un cierto grado de subor’
dinacién y autoridad técnicamente determinado: «En todas a:
empresas de esta indole [produccién industrial a gran escalal;
la técnica impone imcondicionalmente una disciplina rigurosi
sima y la mayor puntualidad en la ejecucién del trabajo asig
nado a cada uno, a riesgo de paralizar toda la empresa o de
deteriorar el mecanismo o los productos» (p. 342 [383]). Final
mente, ese Estado proletario estaria fuertemente centralizado
si bien se trataria de un tipo de centralismo muy diferente:al
de las sociedades capitalistas, que contrapondria «el centralismo.
consciente, democratico, proletario, al centralismo burgués, m
Jitar, burocrdticor (p. 301 [3387]). -

En El Estado y la revolucién, Lenin es reacio a dar algo
més que una imagen muy general de lo que serfan las estric:
turas de la sociedad socialista. Piensa que intentar elaborar g
priori planos muy minuciosos de la sociedad «correcta» es #ina
for{na de utopia. Aduce que las formas concretas del Estado
soclalista surgirdn en un proceso dialéctico a partir del intento
de construir el socialismo: «El desarrollo de la dernocracia hasta
sus dltimas consecuencias, la indagacién de las formas de -este
desarrollo, su comprobacién en la practica, etc.; todo esto cons
tituye una de las tareas de la lucha por la revolucién social
Por separado, ninguna democracia da como resultante el socia:
lismo, pero, en la practica, la democracia no se toma nunca 'por.
separado’, sino que se ‘toma en bloque’, influyendo también so-
br.e la economia, acelerando su transformacién y cayendo ella
misma bajo la influencia del desarrollo econdmico, etc. Tal es
la dialéctica de la historja viva» (p. 320 [358]). '
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' COMPARACIONES

Hay una combinacién muy curiosa de estrechasconvergen-
cias y divergencias polares entre los andlisis que Lenin y Weber

" hacen de la politica y la burocracia. Los puntos de partida ba-
- sicos de sus discusiones respectivas son harto diferentes: Weber
" se ocupa en general del problema de la racionalidad formal de
‘ las estructuras politicas, y en particular de los factores gue
" contribuyen a la eficacia y a la responsabilidad politicas; Lenin,

por el contrario, se ocupa mucho mas de las cuestiones de racio-

. nalidad sustantiva, de la relacion de las estructuras del Estado

con los fines de clase que sirven. Ambas construcciones, sin
embargo, giran alrededor de una critica muy similar de la do-

- minacién burocratica y de las instituciones parlamentarias, que
' no son otra cosa que asambleas para «hacer discursos» (Weber)

o «lugares de charlataneria» (Lenin). Aungue Lenin, en EI Es-

' tado y la revolucidn, no se ocupe nunca especificamente del
. problema de la eficacia y responsabilidad de los dirigentes, tan
. importante para Weber, estd de acuerdo con éste en que cuando
- las instituciones representativas son impotentes el peso real del
- poder se desplaza hacia la burocracia. Ambos estaban de acuer-

do en que esto tiende a facilitar la dominacién politica de los

' intereses puramente capitalistas. Existe incluso un aspecto de

la solucién al problema que ambos comparten: la necesidad de
crear instituciones representativas que sean Orgamismos. gue
funcionen, activos. Pero difieren sustancialmente en el cardcter
de sus conclusiones globales: Lenin exige el reemplazo de la
burocracia v la representacidén parlamentaria por instituciones
politicas «soviéticas»; Weber arguye que los soviets no funcio-
nardn y aboga por el desarrollo de Parlamentos potentes, elitis-

. tas y que funcionen. La comparacién que en seguida se hard

intenta esclarecer las diferencias mds importantes en los presu-

. puestos subyacentes que dan origen a estas diferentes conclu-

siones.
Antes de examinar dichos presupuestos serd de utilidad yux-
taponer los argumentos generales de Weber y Lenin. (A fin de

- ir estableciendo un paralelismo paso a paso, se han modificado

en cierta medida el orden y la forma de las proposiciones con
respecto a su presentacién en los dos apartados previos.) .
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Waber

1. Cuando el Parlamento es sim-
plemente una asamblea que pro-
duce discursos, el resultado es una
dominacién burocritica incontrola-
da, que sirve a los intereses de los
capitalistas y produce un liderazgo
politico ineficaz e irresponsable,

2. Las burocracias son, sin embar-
go, necesarias ¢ inevitables, dadas
las condiciones de la tecnologia y la
produccién modernas, asi como 1a
escala masiva del Estado moderno.

3. Dado que la burocracia no pue-
de ser eliminada, el problema resi-
de en crear garantias que impidan
que fos burdcratas se salgan de su
sitio y controien la direccién poli-
tica de la burocracia.

4, Es nqcesario por tanto poner
a punto instituciones que sean ca-
paces de crear politicamente un l-
derazgo politico responsable v com-
Q%tente que - dirija dicha supervi-
sién. '

5. Esto sélo puede hacerse median-
te un Parfamento fuerte y que fun-
cione, con capacidad para contro-
lar la burocracia.

Lps presupuestos que subyacen en estas dos lineas de raz
namlentovse discutirdn bajo cuatro encabezamientos generales
1, determinantes de la estructura organizafiva; 2, naturaleza del
Estado y la politica; 3, estructura or-ganizativa,y responsabili-
dad, y 4, contradicciones y Iimites de lo posible. PO

se dominante y que hagan de las

Erik Olin Wrig,

Lenin . Determinantes de la estructura organizativa
1. Si el Parlamento no es més_.' i . .

un lugar de charlataneria, Iog cer
tros reales del poder estatal S-e:l?l
calizan en la burocracia coatrél&
da por ia clase capitalista y aI"'s'ei
vicio de sus intereses, RN

‘Una de'las mayores dificultades que surge al comparar Jos con-
teptos de Weber y Lenin en relacién a los determinantes de la
structura organizativa es.que usan términos tales como «buro-
sracias, «técnico» y «funcionarjo» de formas harto diferentes, En
warte, estos usos diferentes reflejan diferencias puramente . se-
méanticas, pero son también manifestacién de diferencias ted-
icas. ‘ . _
... Lenin, en su andlisis de la burocracia y el Estado, distingue
_tres funciones organizativas bdsicas —elaboracidn -de politicas,
“tontrol y contabilidad, y «administracién»—, mientras que para
‘Weber sélo existen dos, elaboracién. de politicas y administra-
“cién ¥, Dejaremos para el préximo apartado (sobre la naturaleza
“del Estado) la discusién de la primera de las tres funciones
citadas, v nos centraremos aqui en las implicaciones de la dis-
tincién de Lenin entre funciones técnico-administrativas y fun-
‘ciones de contabilidad y control. S o
A lo largo de todo su andlisis de la burocracia, Lenin sub-
“raya la distincién entre «burdcratas» y «técnicos». El papel de
los primeros corresponde a las funciones de control y contabi-
lidad necesarias en toda organizacidn, mientras que los segun-
dos se encargan de las funciones técnico-administrativas. Weber
" no ignora el problema del control y la contabilidad en su discu-
:sionn de la burocracia, pero no los considera como funcién ca-
' racteristica del mismo modo que lo hace Lenin. M4s atin, Weber
‘nunca hace hincapié en la distincién entre el papel técnico ¥ el
burocritico en las organizaciones burocréticas. El control y la
" contabilidad son absorbidos parcialmente por la funcién admi-
- nistrativa de puesta en practica de los programas politicos, ¥
' parcialmente en la misma actividad de elaboracion de politicas.
El problema de las funciones de control y contabilidad en las
organizaciones burocraticas incide directamente en la cuestién
‘de los determinantes de la estructura organizativa. Lenin y
‘ Weber coinciden en que las caracteristicas estructurales ligadas
mds estrechamente a la funcién técnico-administrativa estdn de-

2. La burocracia no es un impa
rativo tecnoldgico exigido por.}; ’
n}pderna tecniologia v administs;
cidn glg masas, sino un imperativg
especificamente politico de la esty
bilidad del capitalismo v la dgy
nacion de la burguesia. Lo

;%. En una sociedad capitalista 8
inevitable que las instituciones: e
presentativas sean meros centros
de charlataneria disefiados para
burlar- al pueblo; nada puede:j
pedir en las socledades capitali
tas avanzadas que el centro real
de poder sea la burocracia. -

4: §1 queremos establecer el soe
clalismo, hemos de crear instit
ciones que hagan posible gue Iz
clase obrera se organice como. ¢l

masas participantes dotados de cg
clencia de clase y agudeza politi
en ia administracién estatal,

5._ Esto. sélo puede lograrse me-.
diante la destruccidn del Parlame

to y la burocracia y su reemplaza
por una dictadura del proletariad
organizada en asambleas obreras.y:
una administracién sovidtica, ...

14 Utilizo la palabra “administracién” en un sentido que no corres-

' ponde enteramente al uso de Weber ni al de Lenin, aunque se halla miés
préximo al de este tiltimo. Lenin utiliza la expresién administracién para

describir el -aspecto de la burocracia ptiblica que permaneceria cuando

los burécratas fueran reemplazados por funcionarios elegidos por el pue-

bio. Yo uso el términoc como expresién general para describir la funcién

de ejecutar decisiomes politicas o llevar a cabo drdenes formuladas por

la direccién politica.
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terminadas sustancialmente por las condiciones tecnolégicﬁs
materiales de la sociedad moderna. Pero, a diferencia de Webe
Lenin no piensa que las funcicnes de control y c_:ontafbil'id'a'r

estén determinadas de esta misma forma. Si bien los aspecty

técnicos de la produccién pueden haber aumentado progresi
mente de complejidad con el desarrollo capitalista, Lenin ar i
gue las fupciones estrictamente de control v contabilidad «gug :
c!en reducirse a operaciones tan sencillas de registro cont%be
lidad y control que son totalmente asequibles a todo; los g
saben Ieer.y escribir» (p. 294 [330]). En la sociedad c:—.q)ital'i(sli:1
estas funciones intrinsecamente simples de control y contab i
dad estdn en manos de los burédcratas, es decir, «personas privi

legiadas, divorciadas de las masas, situadas por encima de Tas

masas»_(p. 347 [389]), no-a causa de que técnicamente esto se
necesario o resulte eficaz, sino a causa de que es politicament
necesario para que el aparato burocratico controle eficazments
al proletariado. Esta separacién entre funcionarios y pueblo s
ve todavia mds mistificada por la «grandeza oficial» de las p‘d’si
ciones burocraticas, que ha conducido a que la mayor part:
de los obreros crean que son incapaces de tomar parte en:l

administracién. Como colofén, la ausencia de hecho de todi

particip?cisin del pueblo en la politica ha significado que estas
artes, si bien fundamentalmente simples, no hayan sido culti

vadas por la mayorfa de los trabajadores. El resultado es una

aguda‘t mistificacién de todo el aparato de Estado. Weber, inrie-
cesario es deci_rlo, se muestra en franco desacuerdo con ?Leni '
Piensa que las tareas administrativas de la burocracia —inclii
yendo las actividades de control y contabilidad— son extrema
d:amente complejas; ¥ que las masas carecen realmente de capa"
cidad para realizarlas con eficacia.

La f:tqtumleza del Estado y la politica: organizacicn
de élite frente a estrictura de clase

Los dilferentes presupuestos que subyacen a las concepcionéé
de. Lenin y Weber sobre el Estado se reflejan en las definiciones
mismas que del Estado dan estos autores. Weber define prime
ro la nocién de «asociacién», definiendo Iuego el Estado como
una clase especial de asociacién. .

{lsoczaczon: «Por asociacién debe entenderse una relacién
social con una regulacién limitadora hacia fuera cuando el man-

‘tenimiento de su orden estd garantizado por la conducta dé

determinados hombres, destinada en especial a ese propdsi-

“jencia vy la validez de sus ordenaciones, dentro de un ambito

“puo por la amenaza y aplicacion_de la fuerza fisica por parte
de su cuadro administrativos {p. 54 [431).

-orden vigente» (p. 54 [43-44T).

' cidn fisica» (p. 55 [44]). :

* giado—, pero nunca una «clase». El dirigente v 'su equipo cons-
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to: un dirigente y, eventualmente, un cuadro administrativos.
p. 48 [39]). o o
" Asociacion politica: «Una asociacion de dominacién debe Ila-
inarse asociacién politica cuando y en la medida en que su exis-

geografico detérminado, estén garantizados de un ‘modo conti-

- EI Estado: «Por Estado debe entenderse un instituto politico
de actividad continuada cuando y en la medida en que su cua-
dro administrativo mantenga con éxito la pretension’ al mono-
polio legitimo de la coaccidn fisica para el mantenimiento del

Weber formula entonces la importante elaboracién siguiente:
«No es posible definir una asociacién politica —incluso el Es-

“ fado~- sefialando los fines de la accién de la asociacion. Desde
el cuidado de los abastecimientos hasta la proteccién del arte,
' no ha existido ningtin fin que ocasionalmente no haya sido per-
- seguido por las asociaciones politicas; y no ha habido ninguno
' comprendido entre la proteccién de la seguridad personal y la

declaracién judicial del derecho que todas esas asociaciones Ha-

" yan perseguido. S¢6lo se puede definir, por €so, el cardcter poli-
- tico de una asociacién por el medio... que sin serle exclusivo es

ciertamente especifico y para su esencia indispensable: la coac-

En el micleo de esta definicién del Estado estd por consi-
guiente un individuo, el dirigente, y su equipo, que tienen a su

- disposicién una clase caracteristica de medio: el monopolio del

uso legitimo de la fuerza. Bajo determinadas circunstancias, el
«dirigente» podria ser un grupo de personas —un cuerpo cole-

tituyen conjuntamente una élite que controla este tipo especial

"de organizacién y lo usa para una amplia variedad de fines.

La nocién de Lenin del Estado también se centra en torno
al uso de la fuerza, pero difiere de la definicién de Weber en
dos aspectos fundamentales. : I

En primer lugar, asume que el Estado cumple una’ funcion
especifica, la supresion de la lucha de clases y el mantenimiento
de la dominacién de la clase dominante {cualquiera gue ésta
sea). Una institucién o estructura que no cumpla tal funcion
no puede ser un Estado, segun el analisis de Lenin. - i

Segundo, el Estado es concebido mds conto una «estricturar,

gque simplemente como una organizacién controlada por: una
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grandes hombres y a los accidentes de los grandes acontecis
mientos. En el caso de Alemania, el potencial de desarrollo de:
una organizacién parlamentaria activa y viable habia sido seria-
mente dafiado por la politica antiparlamentaria de un estadista,
Bismarck. : S
Lenin ve el problema de un modo muy distinto. Los Parla-
fnentos carecen de poder y las burocracias tienden a desempe-
tiene la dominacién de . o Lo 1a 508 flar las «tareas I:eales de gobierno» no'a causa 'de‘ algiin -fallo
que para Lenin tiene ma lélsahsegiﬁn.ada clase dominante, Lo organizativo particular; sino a causa de las exigencias estructu-
i elaboracion do oliti}éas> portancia respecto de la «ft%flc{o: . +ales del dominio estable de la clase capitalista. Especialmente,
duos .concretos quep elabora>n nt:ll;;) g glljima;“lamente {105 {ndg,-" én la «era de! imperialismo», cuando la lucha de clases se ha
clase cuyo dominio qﬁeda asesurad pol 1-‘133 » sino mas bien | intensificado particularmente y los partidos politicos -obreros
de las cuales se formulan dicl%as p(;)iifif:;s as estructuras dentro son potencialmente muy fuertes, la burguesia no puede confiar
. 3 ; k3 1 - e . . a - u - - t n_
. Resumiendo, el concepto de Estado en Weber se centra Zn HZIStltuCIO?estr pfeselntatfe;ls pAarzlga.r anttl'zar St doml?lzc’:tljra'
las formas en que las élites controlan una clase particular d iendo, por tanto, a volverse haci ejecutivo como estruct
organizacién, mientras que la de Lenin lo hace en las form: ' primaria de la dominacién de clase. El problema no es que los
en que las clases dominan a través de un tipo det as %rrg comjtés parlamentarios no posean la fuerza necesaria, que cier-
' ‘ P erminado: d tos Parlamentos- carezcan del derecho- constitucional formal de
encuesta, o que un estadista cualquiera adopte estrategias que

estructura.
mermen la importancia del Parlamento. El problema es que el
Parlamento ha dejado de ser funcional para la burguesia como
érgano de dominacién de clase (pero no como instrumento’de
legitimacién: de aqui el mantenimiento de los Parlamentos como
«lugares de charlataneria» y, como resultado, ‘con el paso del
tiempo, los lideres politicos de la clase capitalista con concien-
cia de clase han dado pasos encaminados hacia la reduccion del
poder parlamentario. Desde la perspectiva de Lenin, por tanto,
ja politica concreta de un estadista como Bismarck o las defi-
ciencias organizativas de un determinado tipo de Parlamento
han de entenderse como la ocasion para el ascenso de la domi-
nacién burocratica, pero no como la causa primaria de tal
45censo. S o L
Dado el analisis de Lenin de las causas de la impotencia de
los Parlamentos y de la dominacién burocritica, su solucién a
estos problemas no viene dada en términos de una reforma or-
ganizativa pensada para cultivar el Hderazgo eficaz, sino en
términos de cambio revolucionario de la estructura de clases
subyacente de la sociedad {es decir, en términos de la: sustitu-
cién de la burguesia por’el proletariado como clase dominante).
Esto no significa que la estructura organizativa sea irrelevante
para Lenin. Después de todo, dedica mucho tiempo a ver cOmo
las estructuras especificas del Estado capitalista son incompa-
tibles con un dominio obrero. Pero trata estas caracterfsticas
organizativas como conceptualmente subordinadas a la cuestién’

élite ®, Naturalmente, Lenin también concibe el Estado én
chos™ aspectos como una organizacidn especial, y discute:fr
cuentemente las conexiones «concretas» entre la burguesia yel
Estado, los modos especificos en los que la primera influenc
¥ controla al segundo. Cuando Lenin discute el Estado en esis
té,l:minols;,‘ no se separa excesivamerite de las nociones webeéria
nas. La diferencia estd eh que Lenin contempla también el Egt
do como un aparato que en virtud de su misma estructura S0

Forma organizativa y responsabilidad

La di‘ferencia entre una concepcién del Estado organizaf:iifa -
de élites y una concepcién estructural y de clase incide direc
tamente en el tratamiento que Weber y Lenin dan al proble;
de los Parlamentos impotentes y la burocracia. Weber contem:
pla la impotencia de un Parlamento y la resultante dominaciéi
incontrolada de la Burocracia como un problema organizati
y de liderazgo fundamentalmente, cuya tnica solucién es'la .
creacién de una forma organizativa especial: un Parlament
fuerte y que funcione. Que tal Parlamento fuerte exista o no e
una sitnacién determinada lo atribuye Weber en gran medid
a circunstancias histéricas contingentes, a las acciones de 1o

¥ La mocion de “estructura” es mucho més amplia y mds corh.p‘lef
que la de “organizacién”. Lenin, naturalmente, no formaliza su concepto
del Estng 21 estos términos, ¥ no tiene por consiguiente ocasién de dar
una definicién de "estructura”. Lo importante en el presente contexto &s:
que cuand9 se considera al Estado como una “estructura” deja de vérsel
como un instrumento rigidamente delimitado (organizacidn) que pued:
ser “controlado”: en lugar de ello se le concibe como una compieja réd
de instituciones, organizaciones y relaciones sociales, o, para usar um
expresion de Nicos Poulantzas, como “la matriz organizadora de las insti
;uclli)snc:f; [%Vt::iase Pﬁi{tical 1;ower and social classes, Londres, wip, 1973
. 115 n.) [Poder politico ] ' itali i
Riolo TX1 1oy g. i n.; clases sociales en el Estado capitalista, Mad?{q

.
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de la estructura de clases como: tal, La estructura organiiétiv
aparece como un tipo de variable de intervencién que estabili;
y generaliza el dominio de una clase determinada, dominio e
raizado en las relaciones de clase basicas de la sociedad. Cg; i
resultado de este hincapié en la determinacién de clase de.
estructura organizativa, Lenin nunca se ocupa sistematicament
del problema de la responsabilizacidn organizativa, Lo resie
no mediante la creacién de mecanismos organizativos especiale
para el control del liderazgo, sino mediante la transformacii
de la estructura de clase dentro de la cual opera toda form
organizativa. Se asume que sin esta transformacion nihgun
forlln.a organizativa, sea cual fuere, podria crear un liderazp
politico responsable y al que la clase obrera pudiera pedir cuen;
tas, y que, una vez nos hayamos ocupado pricticamente del pro
blema de la dominacién de clase, la solucién a los probleﬁié
especificamente organizativos serd relativamente directs ¥,

g

‘Burocracia. y Estado

gea capitalista o socialista, es el enorme poder de Ja burocracia, -
y el aspecto politico de mayor relevancia es si se creardn.o no
formas organizativas que contengan dicha dominacién burocra-
‘tica. Resumiendo, a menos que el problema organizativo: de la
‘responsabilizacién sea resuelto, importa poco qué clase domine
formalmente. Lenin aduce exactamente lo contrario: a menos
‘que el problema de la dominacién de clase se resuelva, importa
‘poco que el liderazgo esté responsabilizade o no. .

.El significado de las contradicciones y los limites de lo posible

Weber y Lenin padecen formas complementarias de subdesarro-
[lo tedrico, com consecuencias criticas para. sus conclusiones
‘finales. Estableciendo -el contraste en términos simplificados:

Weber posee una teoria elaborada de las contradicciones orga-
‘pizativas, pero una teoria subdesarrollada de las contradiccio-
nes sociales; Lenin cuenta con una teoria de las contradicciones

] En el analisis de Weber, la formulacién de Lenin resuitaf‘ mu
inadecuada. Las clases, en cuanto tales, no pueden gobern:

s6lo los individuos y los grupos pequefios pueden realmente:ha
cerse cargo del Estado. En el mejor de los casos, tales élit
pueden ser formalmente representativas, de modo general
una «clase», y gobernar «en su nombre» ¥, Lo decisivo respect:
al cardcter de una sociedad para Weber no es a qué clase rej)r
senta la élite, sino la estructura organizativa de dominacién co
la cual gobierna. Lo que mas importa en la sociedad moderna

1% Esta subordinacién de los aspectos organizativos a la estructurs’
cIas_e da lugar a una importante asimetria en el analisis de Lenin. Comia
Lenin observa las consecuencias organizativas de la dominacién burgue
de clase, es capaz de atacar con minuciosidad considerable esas estru
turas organizativas y mostrar que son incompatibles con la dominacion
proletaria. Pero como la dominacién proletaria de clase no existe-ain
no puegle observar las consecuencias organizativas de esa estructufa'-d
clase, viéndose forzado, por consiguiente, a ser muy vago en relacién. a
forma que tomarian dichas organizaciones: “Por eso tenemos derechn
hablar tan sdlo de la extincién inevitable del Estado, subrayando. el e
racter prolongado de este proceso, su supeditacién a la rapidez con gue
se dgsarrolla ia_ fase superior del comunismo vy dejando completarrienie
&1)1; 31’)3153 [1;73§;est10n de los plazos para poder resolver estas cue.stiom

’;:' La p_OS{Cif)n de Weber respecto de !a cuestién de! “dominio de ¢cla
ses” es ’sz.mzlar a la de Karl Kautsky, quien insistia en que una ¢la
puede tinicamente dominar, pero no gobernar”, Lenin rechazaba totalm
te una posgcwn'tal. En “La revolucién proletaria y el renegado Kautsk
Lenin escribe: “Totalmente inexacto es tambidn eso de que no puede g
bernar una clase: semejante absurdo sélo puede decirio un ’cretino. p
lamentario’, que no ve nada mds alld del Parlamento burgués, que no:a

;i_e;gfi- nada mis que los ‘partidos gobernantes’” [Obras escogidas,

“ria tal,

ociales - relativamente desarrollada, pero con una teoria limi-

ada de las contradicciones. organizativas.

Este subdesarrollo tedrico tiene dos consecuencias criticas
en el analisis de Lenin. La primera es que, en el andlisis que

“Lenin hace de la sociedad capitalista, se produce una fusion
-parcial de su critica del capitalismo como tal y de la critica
‘de las organizaciones complejas. La organizacién burocratica es

condenada en razén de que sirve a los intereses capitalistas en

“una sociedad capitalista. Aunque esto pueda ser cierto —incluso
‘Weber dice otro tanto—, no se sigue que constituya una critica

de la burocracia como tal. Sin una teorfa de las organizaciones,
una teorfa de la dinamica interna y de los procesos de las orga-

nizaciones, no resulta posible ver qué criticas habrian de diri-
pirse al contexto inequivocamente capitalista de la burocracia

y cudles habrian de dirigirse a las estructuras burocraticas mis-

mas. Si bien Lenin estd probablemente en lo cierto cuando
‘afirma que una teoria de los procesos internos, organizativos,

puede entenderse tnicamente en el contexto de un analisis de

las relaciones de clase, su critica de las estructuras organizati-

vas capitalistas se resiente de no haber desarrollado una. teo-

La segunda comsecuencia es que el analisis que Lenin hace

“del socialismo carece virtualmente de un andlisis de las contra-
‘dicciones internas de las estructuras organizativas soviéticas.

Ciertamente, Lenin veia conflictos entre las instituciones sovié-
ticas y los «remanentes» de la sociedad capitalista, pero no vefa
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contradiccién alguna dentro de las estructuras organizativasig
los soviets mismos. Lenin pensaba que la mayor amenaza a}
viabilidad de la organizacién de los soviets provenia de las tey
dencias a la burocratizacién que habian sobrevivido a-la sg
ciedad burguesa. Su. analisis consideraba dos procesos ‘comg.
potencialmente contrarrestantes de estas presiones burocrat
cas: 1. El partido de- vanguardia del proletariado asumiria agi
vamente el papel dirigente en la construccidn de las mencio
nadas instituciones. El partide lucharia contra los elemento
burocraticos e intervendria directamente en las actividades eg
tatales para fortalecer la participacion de las masas en la admi
nistracion estatal. 2, El progresivo desarrollo de la organizacién.
soviética tenderia a inhibir el crecimiento de la burocracia. Ha
bida cuenta de que la burocracia y la democracia directa sor
principios antitéticos de organizacién politica, Lenin razona im
plicitamente que con el crecimiento 'y el fortalecimiento -de:]
democracia directa la burocracia se ird debilitando necesaris
mente y declinara. o

Weber se habria mostrado en franco desacuerdo con el m
delo de organizacién soviética de Lenin en dos aspectos princi
pales. En primer lugar, habria cuestionado 1a posibilidad de-que
partido politico alguno fuera capaz de operar de un modo qile
fortaleciera las instituciones soviéticas. Si bien el «partido de
vanguardia» podria estar formalmente comprometido a tal i
tervencion, Weber habria aducido que, a menos que su liderazgo
fuera responsabilizado sistemdticamente de sus actos, no habrii
garantia de que esto no socavara las instituciones soviéticas.:Ii
que seria especialmente probable dado que, como toda orga
zacién de masas en la sociedad moderna, el partido mismo lle:
garia a estar en la perspectiva de Weber, inevitablemente biito
cratizado, En segundo lugar, Weber habria disentido enérgic
mente del punto de vista de Lenin respecto a la relacidn entre
democracia directa y crecimiento burocratico: lejos de reduc
las tendencias burocraticas, las instituciones soviéticas, como
todas las demds formas de democracia directa (o de democr
cia plebiscitaria), tienden de hecho a incrementar la burocra
zacién. Asi, pues, en la organizacién soviética existe una contr
diccién fundamental, habria aducido Weber: por una parte, los
soviets incrementan la participacién obrera formal en el gobie
no, ¥y hacen que el Estado parezca mucho mas democratico; por
otra, dichas instituciones aumentarian la burocracia significat
vamente, reduciendo, por tanto, la democracia sustantiva:y:
poder real de la clase obrera. : L

Lenin nunca ofrecié realmente una respuesta sistemdtic

‘Burocracia y Estado

‘l]a primera critica, al menos no en EI Estado vy-la revolucicn,

Su creencia fundamental era que el partido de vanguardia; en

‘que tenia enorme fe, funcionaria de hecho como una fuerza
-positiva  en la construccién de las instituciones soviéticas, pero

a pocas razones en apoyo de esta creencia. Curiosamente, la
posicién del partido de vanguardia en el andlisis de Lenin es
paralela a la del Parlamento eficaz en el analisis de Weber: el

‘partido es una organizacién de élite conducido por revoluciona-
rios profesionales expertos en el arte de la politica y capaces,

tras la revolucién, de constituirse en firme liderazgo del apa-
rato de Estado en interés del proletariado. El problema funda-

‘mental es la falta de una teoria adecuada de los mecanismos
‘que producen y reproducen esta capacidad de liderazgo. Para
‘Weber;. el problema era harto simple: la lucha politica compe-
titiva de los partidos contendientes dentro de un Parlamento

eficaz suministraba el mecanismo estructural por el que un Par-

lamento tal produciria el liderazgo necesario para controlar a
1a burocracia. Lenin jamdas desarrolla una nocién tan especifica
de coémo desempefiard concretamente el partido el precitado

papel, ni de qué mecanismo se encargard de mantener al par-
tido atento a las exigencias de la clase obrera®,

Contra la segunda critica, Lenin tiene una defensa implicita
que descansa en dos presupuestos: primero, la creencia en la
esencial simplicidad de las funciones de contabilidad y control
de la administracién y en la capacidad de} trabajador medio.
para encargarse de ellas; segundo, la creencia de que eran sdélo
las funciones de contabilidad y: control, no las funciones «pura-
mente técnicass, las que amenazaban seriamente con un poder
burocratico antidemocratico. Si ambos presupuestos fueran co-
rrectos serfa razonable que los trabajadores que supieran leer
y.escribir, organizados en soviets democréticos, pudieran hacer

# Liamar al partido la “vanguardia” y proclamar su papel dirigente
no ayuda a articular mecanismos reales que lo vinculen sustantivamente
4 la clase obrera en cuanto clase v gie hagan de él un vehiculo apto para
lograr un dominio significativo de la clase obrera. Ralph -Miliband ha
formulado bien éste serio problema de los escritos de Lenin: “¢Cusl es
la. relacidn entre el proletariado, cuya dictadura ia revolucién esta desti-
nada a establecer, ¥ el partido que educa, conduce, dirige, orpaniza, etc.?
Solamente en base a la hipdtesis de una relacién simbidtica entre ambos
la cuestidn desaparece por completo; pero si bien puede haber existido una
relacién: de este tipo entre el partido bolchevique y el proletariado ruso
¢n los meses anteriores a la revolucién de actubre, es ‘decir, cuando Lenin
escribia su 'El Estado v la revolucién’, la hipétesis de que esta clase de
relacion .puede’ considerarse como un hecho automitico v permanente:
Pertenece a la retérica del poder, no a su realidad”. Véase :“The’ state:

icidns, Revista Mensual/Monthly Review, Vol. 1, 8/9, 1977/78].-

and revolution”, Monthly Review, Vol. 11, 11, 1970 [“El Estado y la revos o
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se cargo gradualmente de las funciones de control v contabifi
dad de la administracién, atajando por consiguiente las tendes:
cias a la burocratizacion. Pero si uno de los presupuestos fuers
incorrecto las criticas de Weber habrian de tomarse mas seria.
mente. - : . .

La primera hipétesis tiene una cierta validez, Con la dism

nucién general de la tasa de analfabetismo; un acortamiento.

de la jornada - laboral como resultado de producir para el usg

y no para el intercambio, y un compromiso ideolégico genersl
de participacién de las masas en tales funciones de control'y
contabilidad, resulta al menos plausible que las mencionadas
actividades pudieran organizarse eventualmente de un modd'

genuinamente democritico. Aunque en la Rusia de 1917 -lag
condiciones inmediatas para un control democratico de las repe.
tidas funciones fueran extremadamente desfavorables —a caus

d‘el‘ analfabetismo masivo, la exipiiidad de la clase obrera,fla'
dlficult?d para acortar la semana laboral para dejar tiempo-a:
la politica, etc.—, las esperanzas a largo plazo eran, no obstante;

mucho mayores. :
La segunda hip6tesis —que los expertos no representan una

amenaza de usurpacién burocratica— es mds problematica:: El

argumento bédsico de- Weber es que el experto. puramente téc

nico, en virtud de su necesario control sobre la informacién y:

el conocimiento, su familiaridad con los registros, etc., se hall
en posicidn estratégica para apropiarse del poder. Ciertamente

la experiencia del conflicto entre «rojos» y «expertos» en China;

donde han aparecido fuertes tendencias entre los expertos: téc

nicos en el sentido de estimular e} crecimiento de la burocracia:-

refleja las fuerzas potenciales de burocratizacién que yacen'e
lo que Lenin consideraba aspectos puramente técnicos de-
administracién. Aunque el problema de si es posible o no ux

control revolucionario, democratico, de masas, del Estado pro-:

letario est4 todavia por resolver, los problemas organizativos
v las contradicciones de un control tal son considerablements:
mas complejos de lo que Lenin admitic . . o

Examinemos ahora con mayor cuidado la unilateralidad- teds.

rica del andlisis de Weber. En ciertos aspectos Weber es mucho

¥ Lenin podria haber tenido razén en que los expertos puros no p.llan

tean una amenaza directa de usurpacién del poder politico. Sin embargo, a-

causa de sus posiciones de control sobre la informacién pueden ser PO
tenciaimente capaces de socavar o neutralizar la iniciativa politica de la
clase obrera. En este sentido, poseen un considerable pader  riegativo
el pog:h_ar de obstruir. Esto podria crear un vacio politico suficiente para
pe}"mltlr que los burécratas propiamente dichos zsumieran un papei po
lftico mucho mds importante. . i
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"mas resbaladizo que Lenin. Este dltimo era un militante po-
- litico, interesado en poner de relieve ciertas cuestiones polémi-

camente, no en cerrar todo resquicio frente a posibles criticas

‘académicas. Weber pertenecia al mundo académico y justifi-
: caba hAbilmente la mayoria de las afirmaciones tedricas que
. formulaba. Mientras que Lenin ignoraba casi completamente los
- problemas teéricos de las contradicciones organizativas, Weber
‘ tenia buen cuidado de, al menos, mencionar todos los aspectos.

Generalmente su problema es menos un problema de omisio-
nes absolutas que un problema de elaboracién y de hincapié
relativo en los diversos aspectos tedricos. Su andlisis carece en
particular de una concepcion desarrollada de las contradiccio-
nes sociales dentro de las cuales acontecen los procesos orga-
nizativos; esta falta afecta al andlisis de Weber de tres formas
interrelacionadas.

En primer lugar, Weber tiende a ignorar o a minimizar la

" relacién entre el crecimiento de la burocracia {y; en general,

el desarrollo del aparato del Estado) y la lucha de clases en
la sociedad capitalista. El modelo bésico de Weber de desa-

‘rrollo burocratico se centra en la necesidad de una adminis-

tracién racional, predecible, para que las empresas capitalistas
sean capaces de basar sus decisiones concernientes a la produc-
cién en calculos eficientes. La variable central que subyace a
la explicacién es la necesidad de racionalidad. Lenin subraya
la necesidad que existe en la sociedad capitalista de reprimir
burocraticamente la lucha de clases. Ambos modelos son abier-
tos y dindmicos, no estaticos, ya que ambos predicen un nivel
de burocratizacién progresivamente creciente en la sociedad
capitalista. La diferencia estriba en que el modelo de Weber
describe un . proceso armonioso de racionalizacion, mientras que
Lenin describe un proceso contradictorio de control social. Sin
negar la validez de las intuiciones de Weber, su modelo repre-.
senta claramente un enfoque unilateral de la burocracia y el
Estado.. : :

En sepundo lugar, la ausencia de una teoria elaborada de
las contradicciones sociales cuestiona seriamente la nocién:we-
beriana de liderazgo politico «responsable» y «eficazs. Weber
desarrolla su razonamiento como si la responsabilidad politica,
la eficacia y la competencia fueran cuestiones puramente. téc-
nicas tocantes a los medios y no a los fines de la vida politica. -
Tal eficacia politica, arguye Weber, exige de los lideres: politicos
ciertas habilidades especiales que les capaciten. para alcanzar '
competentemente cualquier meta politica que ellos y su partido -
se hayan propuesto. Sin embargo, «responsabilidad» y «eficaciay
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tienen muy. diferentes significados, dependiendo de la estructuy;
social total en la que ese liderazgo opere. Ser un lider politicg
«responsable» y «eficaz» en el contexto de la politica. parlamen
taria en una sociedad ecapitalista implica necesariamente o
tenciar. los objetivos fundamentales del capitahsmo mediant
la acomodacién de fuerzas opuestas a las exigencias del ordes
social capitalista. Esto no es a causa de la malevolencia: dg
citado liderazgo, ni siquiera a causa de que las organizaciong
politicas muestren tendencias puramente internas hacia la. i
rocratizacion y la oligarquizacién, sino en razén del contenidg:
esencial de los procesos de eficacia y responsabilidad politicas
dados los limites .que impone la actuacién en el seno del marc
estructural de las instituciones capitalistas. :

Como Weber subraya, ser un dirlgente politico ef1caz enun
sistema parlarnentano significa saber cémo negociar compro
misos y cémo forjar alianzas politicas, lo que significa a su ve
que un dirigente «responsable» debe abstenerse de tomar__e_n
consideracién demandas o metas que no sean negociables.. Ux;
vez que se logra un determinado acuerdo, debe respetarlo
intentar impedir que sus electores y su partido lo socaven.:
eficacia de] liderazgo requiere, por tanto, la aceptacidn de m
tas politicas que sean compatibles con el orden social existente
Esto no quiere decir, naturalmente, que el cambio esté. pr
hibido, pero lo constrifie a los limites determinados por Ia
estructuras de la sociedad capitalista, .

La eficacia y la responsabilidad no son, por conmgmente
dimensiones «neutras» de una racionalidad técnica formal; si
que incorporan intrinsecamente ciertas amplias orientaciones
politicas. - Puede afirmarse de hecho que cuanto mas eficaz
responsable sea el liderazgo de los partidos politicos (de’d
recha e izquierda), mds orientaran su actividad politica hacia
el consenso, la negociacién, el compromiso y la acomodacis
es decir, mas fuertemente caerdn sus metas dentro de los If
tes de compatibilidad del sistema. La eficacia y la respons
bilidad vienen a transformarse, por lo tanto, en. manipulacié
y mistificacion. A

‘La respuesta facil a estas objeciones seria negar. Ia emstencxa
de contradicciones sociales reales en el orden social capitalist
ya que si no existiéran antagonismos de clase insclubles
hubiese realmente un potencial de consenso social geniin
los compromisos y las negociaciones realizados a través de i3
politica parlamentaria podrian ser concebidos en términos de
una -eficacia politica puramente técnica. Aunque hay part
de los escritos de Weber que parecen aproximarse a esta image

conoce generalmente la existencia de unas clases sociales con
intereses de clase antagdnicos e incluso irreconciliables. ‘Dado
este reconocimiento de las divisiones reales entre las clases, la
demanda por Weber de un liderazgo politico responsable y efi-
caz se convierte en un programa. de establhzaCIén y fortaleci-
mienito de la hegemonia capitalista.

"En ‘tercer lugar, incluso dejando aparte la cuestzén del 51g~
nificado de la responsabilidad  y eficacia del liderazgo, la solu-
cion de Weber al problema de la dominacién burocratica en
la sociedad capitalista —la creacién de instituciones parlamen-
tarias fuertes— tiende a minimizar la relacién de las institu-
ciones parlamentarias con la dominacién de clase. Aunque We-
ber afirme que un Parlamento débil resulta funciodal para los
‘intereses capitalistas, definitivamente no afirma que los Parla-
mentos sean débilés en razén de la dominacién capitalista de
clase. Son débiles a causa de unas tradiciones parlamentarias
~débiles, de obsticulos constitucionales, de la politica de un
~determinado estadista, no-a causa de los requerimientos basicos
‘de la dominacién capitalista. En el mejor de los casos, Weber,
cen la discusién de los Parlamentos, tratd dichas contradicciones
sociales como variables de fondo nunca las mtegra sistermnAti-
camente en su andalisis,

Del mismo modo en que la «squcxon» de Lenm abstrae efec‘
tivamente los problemas de la construccién del socialismo-de las
contradicciones organizativas reales ‘deé las instituciones sovié-
ticas, la «solucién» de Weber abstrae las instituciones paria-
mentarias de las contradicciones sociales de la sociedad capita-
fsta. Si bien podria ser cierto que un Parlamento fuerte y
eficaz serfa un obstdculo efectivo para la burocracia, en el caso
que tal Parlamento pudIera existir parece muy cuestionable que
una institucién asi fuera posible;- dadas las contradicciohes
de la sociedad capitalista avanzada. Weber, naturalmente, era
.muy pesimista acerca de la duracién de los Parlamentos a
argo plazo. Su pesimismo, sin embargo, se basaba siempre
en los problemas orgamzatwos encarados por los Parlamentos
uando se enfrentaban a la siempre creciente burocracia; casi
nunca se detuvo en la relacidn entre ‘el poder parlamentario’ y
as contradicciones sociales generales propias de la sociedad
apitalista. :

pluralista de un orden social fundamentalmente armonioso; re- ...
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ELEMENTOS PARA UNA SINTESIS: LUCHA DE CLASES
Y ESTRUCTURA ORGANIZATIVA ‘

Lemn Jamés creyd que una revolucidn socialista fuera a de
moler instantdneamente las estructuras burocréticas. Imagina
una transformacion tan inmediata- era, segin siempre insist
Lenin, enteramente utépico. Sin embargo, Lenin no anticip
la duracién de las estructuras burocriticas tras la revolucién
y clertamente no.esperaba un aumento de la amplitud de |

r

burocracia, sino una merma de la misma. En el VIII Congreéo

del Partido, en 1919, Lenin reconocid el problema de la persis

tencia de la burocracia. «Hace tiempo que se oyen guejas con-

tra el burocratismo», escribié, «quejas indudablemente bien fun
dadas». Después de discutir brevemente el relativo éxito de.
desburocratizacién del sistema judicial, Lenin continuaba ex
plicando:

«Los funcionarios de otras ramas de la administracion estén

mas apegados a la rutina burocrética. Aqui la tarea es m4
ardua. No podemos pasarnos sin este aparato, puesto que tod:
las ramas de la administracién tienen necesidad de éL Aqu
sufrimos las consecuencias de que Rusia fuese un pais de. in
suficiente desarrollo capitalista. En Alemania, probablemente

esto serd mas facil, porque su aparato burocratico ha cursado
una mejor escuela, en la que se exprime todo el jugo, pero

donde se obliga a trabajar y no a desgastar los asientos de lo

sillones, como sucede en nuestras oficinas» ¥, Varios afios dés:
pués, en una carta de 1922, sobre la reorganizacién del consejo

de los comisarios del pueblo, Lenin parece mucho mds desalen
tade frente al problema: «Estamos siendo absorbidos por-1

podrida ciénaga burocritica, que nos lleva a un interminable
papeleo a discutir decretos, a promulgar decretos... v el tra:

bajo vivo queda sepultado en este océano de papel» o

) ifsfol‘ollected works. Vol, 29, Moscu, 1965, p. 182 {Obras escogzdas III
p. 180]

2 En esta carta Lenin contimiia sugiriendo lo que deberfa haceise cozl
esa cidnaga burocritica: “Elaborar regujaciones escritas para el plantea::
miento ¥ consideracién de las. cuestiones, y comprobar ne menos de uina
vez al mes, personalmente, si se estin obserVando las reglas y si estdn

cumpliendo su objetivo, es decir, 2 reduccién del papeleo, de los trédmi

tes, un mayor sentido de la responsabilidad por parte de los comisarios

del Pueblo, el reemplazamiento de los decretos mal elaborados por ui

?uidac}osai prolongada vy seria comprobacién del cumplimiente y por la
investigacién de Ia experiencia, el establecimiento de Iz responsabilidad’

personal (en efecto, fenemos una completa irresponsabilidad en la cum
bre,..)”. On the Soviet state apparqfus, Moscd, 1969, pp. 331-332. :
Irénicamente, en términos de Weber, las sugerencias de Lenin propug:

. Burocracia y Estado

‘que mAs aparecen en sus menciones del problema: 1, el bajo
‘pivel de la cultura y la educacién de las masas rusas?; y 2, ¢l
‘bajo nivel de desarrollo econdmico e industrial de la Un16n
' Soviética®, En ningun lugar, por lo que yo sé, subraya Lenin
'la dinAmica especificamente politica de la reproduccién y ex-

“entiende correctamente que las organizaciones burocraticas no

'desarrollo", Lenin hace ia . signiente referencia especifica a.las condicio-
¢ peciez. “El burocratismo no se halla en el ejército, sino en los estableci-
" burocratismo son dlstmtas {de las existentes en las republicas burguesas)
incultura, }a falta de comunicaciones, el analfabetismo, la falta de inter-
‘cambio entre la agricuitura v la industria, la falta de enlace e interaccién

‘entre ellas”. Al final del ensayo sugiere que las relaciones mercantiles ¥
‘de intercambio podrian ayudar a paliar los males burocraticos: “El in-

' nosotros en la medida en que nos ayude a luchar contra la dispersidén
‘de! pequefio productor ¥, en cierto grado, contra. el burocratismo. En
: qué medida, lo comprobara la practica, la experiencia”. Collected works;
“Vol. 32, p. 351 [Obras escogidas, 111, pp. 626, 638].

¢C6mo explicaba Lenin esta peréistencia de Jas formas buro-
raticas v la dificultad de su erradicacion? Dos puntos son los

tension de las estructuras burocriticas en el aparato de Estado
posrevolucionario.
Nos encontramos, por lo tanto, con una curiosa ironfa: Lenin

son tecmcamente necesarias, sino gque son generadas social-

nan una. intensificacion de Ias estructuras burocraticas, especialmente
en el requerimiento de establecer regulaciones escritas y comprobaciones
regulares de su apiicacién. ‘Ha de observarse también que en esta carta
Lenin deplora la irresponsabilidad de la cispide de los departamentos
burocraticos, tanto como Weber criticaba la irresponsabilidad de los altos
niveles de la burocracia prusiana.

2 Por ejemplo, en su discusidén de la burocracia en el VIII Congreso

‘del partido, Lenin contrasta los obstdculos legales a la democracia directa
“en las republicas burguesas con los obstdculos culturales en la repiibiica:
‘sovidtica: “Sélo cuando toda la poblacién participe en la administracién

del pais se podria luchar hasta el fin contra e! burocratismo y vencerlo

" totalmente. En las reptiblicas burguesas no sélo es imposible esto: la ley
“misma lo ftmpide... Hemos hecho. tode lo necesario por suprimir- estas
‘trabas, pero hasta hoy nc hemos podido lograr que las masas trabajadoras
-puedan participar en la administracién: ademas de las leyes existe toda-
via el problema del nivel cultural, que no puede ser sometido a ninguna

ley. Este bajo nivel cultural hace que los soviets, siendo por su programa
érganos de administracidn ejercida por los trabajadores, sean en la prac-
tica drganos dé administracién para los trabajadores ejercida por.la capa.
del proletariado que constituye su vanguardia y no por las masas traba-
jadoras. En este aspecto tenemos planteada una tarea que no puede ser
llevada a cabo més gue a costa de un largo trabajo de educacién”.
Coflected works, vol, 29, p. 183 [Obras escogidas, 111, p. 181].

22 Aparte de las frecuentés referencias generales al "bajo nivel de

nes econdmicas y la burocracia en su folleto Sobre el impuesto en es-
mientos que estdn a su servicio. Entre nosotros las raices econdémicas del

el fraccionamiento, la- d:spersuﬁn del pequefio prodictor, su miseria, su

tercambio significa libertad de comercio, es capitalismo. Esto es 1til para
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POLITICAS DE LAS CLASES

CAPACIDADES ORGANIZATIVAS
. {Parlamento, partidos, etc.)

_ seleccién )

transformacién

Erik Olin Wy

ESTRUCTURA DE LOS
APARATOS ADMINISTRATIVOS

DE ESTADO
{Forma burocratica det Estado)

>

FORMAS DE LA LUCHA

DE CLASES POLITICA -

limitacion J’

mediacion

<

reproduccidn/no reproduccidn:

ESTRUCTURA -
SOCIOECONOMICA

(Estructura de relaciones

f

de clase, condiciones
de Ia acumulacidn) -

limites de -compatibilidad funcional -

wrocracia y Estado T
ente por los imperativos politicos de la dominacion de clase; -
.- sin embargo, sus explicaciones sobre la persistencia de la
grocracia tras la revolucién tienen en cuenta primariamente
olégicos {culturales), no politicos. We-

actores econdémicos e ide
‘per, por otra parte, considera a la burocracia necesaria desde

‘un punto de vista estrictamente técnico-econdémico y, sin em-
‘pargo, ve las soluciones al problema de la burocracia en tér:
‘minos exclusivamente politicos. Aungque se podria explicar la
usencia de una discusién politica de la burocracia en Lenin
‘después de la revolucién en términos de las condiciones y lu-
has politicas con las que se enfrent, la ausencia. de tal analisis
‘deja seriamente incompleta su teorfa de la hurocracia.

Lo que necesitamos hacer, por consiguiente, es unir con
‘mayor sistematicidad los determinantes socioecondmicos y los
eterminantes politicos de la estructura burocratica; El modelo
de determinacién de la figura 4.1 intenta representar los con-
“tornos bésicos de estas relaciones. Son de particular importan-
“cia en el contexto presente los diversos modos en los que las
formas de la lucha de clases politica estan conectadas con la
‘estruciura socioecondmica, las capacidades organizativas politi-
‘cas de las clases y la estructura burocratica del Estado. En
- primer lugar, las formas de la lucha de clases politica estan
limitadas estructuralmente por la estructura socioecondmica
; y seleccionadas estructuralmente por las capacida-
de las clases y la estructura del aparato de
lases politica transforma

“des organizativas
Estado; en segundo lugar, la lucha de ¢
~la estructura socioeconémica, las capacidades politicas y la es-
“tructura del Estado mismo. Finalmente, las formas de lucha
politica median las relaciones de determinacién entre la estruc-
tura socioeconémica, las capacidades politicas y la estructura del
Estado. Esto significa que, segin la naturaleza de estas luchas,
los efectos sobre las estructuras del Estado .de las mismas con-
diciones socioecondémicas subyacentes seran diferentes, lo que
es de la mayor importancia en la presente discusidn. :
En términos de este modelo heuristico, puede considerarse
que el andlisis de Weber examina fundamentalmente las cone-
xiones que aparecen en el exterior del diagrama. Weber presta
particular atencién a las formas en las que las condiciones so-
cioecondémicas (o, mds precisamente, las condiciones técmico-
econémicas) imponen limites a la estructura del Estado (ra-
. clonalizacién y burocratizacién en respuesta a las necesidades
" técnicas de la sociedad industrial); asi como a-las formas en
- las que las capacidades organizativas politicas (la fuerza y la -
vitalidad de las instituciones parlamen

tarias) seleccionan tipos - -
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especificos de-estructuras buroeriticas dentro de es
(mayor o menor control de la. burocracia por pa t¢850_
razgo }pohnco responsable). Lenin se interesaptr eB"‘a
lrg;;acmn ;iie 13 estructura socioecondémica con Iaagtzl":}:t
duc:p;a;: ;);mfnilsitstad.t? (la domx}l?.cién capitalista de clase pr
vty 1“rl\;;u;;on bu1.'0cra.t1ca), pero concede mucha iy
yor atenclon eber al Interior del diagrama, a las fo g
q as estructuras sociales y -politicas configﬁra;m

lucha de clases
ses ¥ a las formas en 1
transforma dichas estructuras as que la Jucha de clases

s Hmifpg
un lide
por.
ura; d

Ninguw Sri i :
relacidﬁ g: Iclllee dlps .c‘105 teoricos, sin embargo, se ocupé. deI
relacion de me lacién de un modo sistemético. Esta relaci:'a
B 1}"3 1mp0}*tfatnc1a para entender la elasticidad: (c){
e n burocratica de la Unién Soviética en el pe fodo
v c;{)n];ar}o. Lenin estaba totalmente en lo c:iertoPalnaof";I

ajo nivel - cultural 5mi y
par que el 1ty ¥ econdmico ruso signifi
rocréﬂzjsblgdad cie destruir inmediatamente las estrucf?ur:flciba

resentes en el Estad ' :
: _ 0, ¥ que, co i
Locraticas ] » ¥ que, como consecuen
ora de ¢ eox;g;e 11}11.portanc1a' la creacién de las condiciones ';éa
pomicas e id ologicas previas para una completa transicién o
. Lo que Lenin subestimaba, sin embargo, era la il'
" L

discusi {2 sionifi
luchazlé;ol?tsitc%sha%%? significado especificar en qué forma las
cconérmiras 5 culfurallan mediar la relacién de las condicione
o s ¥ Cttura es 1con las estructuras estatales, afectando,
ras buroc;'éticas. En fa Ia;lefclfi?ir:aelf eq esai nevitables estructu
en e - ida ue Lenin vio el problema
leccions: 66 di?:li;tl?s era principalmente un problema dél«g?
rentes organizacic;n omg Do ntervenir el partido en las dife
su administracién es burocrdticas para mejorar la calidad de
supra). No vio estepljlljgb?élmn?almal" i &1 (véase la nota 20
genélino proceso politico de r?lzlgil:cfiig;n ente en términos de u
i esta ' i
relacién deesialalufcc:)}f;n : C1<?1:recta de plantear el problema de la:
I Promnta 65 5ok p? itica con Ia_l b.uroc;ratizacién, entonces .
formas de lucl;acqol’t'c ase d(? mediacién era necesaria? ¢Qué
reducir las presiorl:e ftica podian haber tenido el resultado de
generada por las ¢ Sdf)r.lentadas_h?m.a la expansién burocratica
tecimientos del ec:—I’l c;Clones economicas y sociales? ¢Qué acori-
en la configuraci%nlg 01 B or 2 1917 fueron mis decisivos;
se cotableciorons i de las mediaciones politicas que realmente
a estas pre ¢ oln pretende}- tener una respuesta adecuada
preguntas, puede decirse que la progresiva erosién,:

sarrollos que fueron la clave
litica. Una forma

riamente que la burocraci
‘caz, perc habria modificado el terreno politico en el que csa
burocracia se reproducia, creando un ma
jadores educados y capacitados politicamente.
que
dadas las enormes presion
dria haber sido utépico intentar una
todas sus consecuencias
cuales sean las causas de las elec
secuencia a largo plazo de las mediaciones politicas especificas
que emergieron histéricamente
reproducir y fortalecer la burocracia y socavar la capacidad

politica de la clase obrera.

politica.
burdcratas es _
cémo desarrollar y fortalecer la capacidad politica de esta clase,

es decir, cémo forjar relaciones sociales fuertes y significativas
entre los trabajadores en el nijvel politico.
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o de la democracia dentro del partido como de la compe:
es decir, la prohibicién de formar fac-
partido y la abolicion de todos los demaés
artidos diferentes al bolchevique) se encuentra entre los de-
de este proceso de mediacién po-
mds profunda de democracia proletaria no
la burocracia ni habria garantizado necesa-
a superviviente hubiera sido més efi-

yor nimero de traba-
Esto no es decir
la joven republica soviética pudiera hacer esta eleccidn,
es a las que se enfrentaba. Bien po-
democracia proletaria con
durante los afios veinte. Pero sean
ciones que se hicieron, la con-

después de la revolucién fue

Esta es la verdad fundamental del analisis de Weber: el

poder burocratico se nutre de la incapacidad politica de los no

burécratas y la refuerza. En
los no burécratas era la élite parlamentaria, y, por consiguiente,
le preocupaba el problema de cOmo desarrollar su capacidad

su analisis, la categoria central de

la categoria central de los no

En la teoria marxista,
por tanto,

la clase obrera. La cuestién decisiva es,

Esto sélo puede lo-
grarse a través de la participacién directa de los trabajadores
en las luchas y organizaciones politicas, lo que significa que,
tras una revolucién socialista, es esencial defender y profun-
dizar constantemente las instituciones de la democracia pro-
letaria. o

En el capitulo siguiente examinaremos lo que significa tal

mediacién politica en las sociedades capitalistas contempora-

neas.




"’5. CONCLUSION: LAS ESTRA : - soc .
" ESTADO EN LAS TEGIAS SOCIALISTAS ¥
i ZADAS .-

SOCIEDADES CAPITALISTAS AvafL

En El Estado y la revolucién, Lenin exp '

i oyla lucidrn, Lenin expresa su desprecio’ e
fas flrlgggzcgt: rfi:'lpllfesentau’vas burguesas, consideré?ggf:slz oo
e 'odec arlgfianerla>>: Habida cuenta que los ceﬁ?}
siqﬁiera 1asp iriclt-oiniltlco radlqgn en I_a_burocracia estatal'ms
oy e as parlamentarias de los partidos obrer:
Sniregaran a [a .rar:;:_e obrera el control del Estado. En'cuax‘"l;'(t)
s llsmas,'l-l.an §{do estructuradas de tal mad
e adparthpac}o‘n directa de la clase obre
o frdercicio s IEO ber buroc_ratlpo. Dado que los Pariamentx
por el que la clﬁse s()brl{:r;;cra;:éa% uﬁpermeabléS; el tnico mé‘d(i)s
serlét ?pla§tar el aparato depEstI;alzb':r(i:e;zeczfl?uenltop()der sstaidl

stos juici saban en las s .
democracis Batpuceny duremme o enencia hiséricas &
e _ _ primera parte del ite
Ii ngo hc;sc}i)ioegr;zgges c{qan transcurrido sesen];t)a afios. Eiljr:;;intte
Pitalismo'n‘ionol:lolisota f%i ilr.n%iggdq'dfi C'(Zlnsolidac'ién_ del S
i list: ergencia de diversas fornmias
c (f!nes fLIEﬁl annlltlelltgzﬁohsga con direccién ‘estatal. Las c;ﬂ:;?asdidc
e indamenta :;:t el proceso de acumulacién se han' des
D o e eten e composicién organica del capitil a una
inclpiente po; zacién del proceso de acumulacién a través ‘de

rrul; s de:

drasticamente: fia bu fa t
o picamne fi'lsasl?-l a};:;{uena burguesia tradiciotial ha visto diez
blacion. Tos poviista pasar a ser una pequefia parte de la po-
et 128 posicions :dgon_t_ra(_hctor}as dentro de las relaciones.
iae estan proletarizando c’ley’nféﬁllitagf ar_nente, muchas de ella’s.:'
< ot ; eciente, La pre " por:
12 rand 1?1-11 gggizspéaéntf:dg asi: ¢en qué medida soﬁ vgtlilgl:aasj‘ 31(1)111-
emporiasasy e quémn Ic)lajo las condiciones histéricas con-.
P im0 modos pueden contribuir las victorias
Hota? O con mocorS n};aft1dos o‘t:reros a la revolucién socia:
capitalicis oy TDayoL plitud, ¢como puede usarse el Estado
ucha por el socialismo en las sociedades capi- "

conclusion

renovada urgencia,
nistas tradicionales

ropeos, que parecen dispuestos a

MmAarco institucional
En el resto

talistas avanzadas? Tales preguntaé

21 -

debido al abandono de las respuestas leni-
por parte de los partidos -comunistas eu-.
participar plenamente en el

del Estado capitalista.

de este capitulo exploraremos estos tépicos co-

pectando el analisis. del Estado capitalista y la burocracia. del

pasado capitulo con nuestra

capitalistas y de la

anterior discusién de las - crisis

formacion. de clases. Examninaremos especi-

ficamente la tesis segin la cual en el capitalismo monopolista

avanzado es posible usar el aparato de

pitalisia como base
capitalista mismo !

tesis, en una u -otra forma,

respaldo por parte

comunistas europeos®.

tesis general ha en

politicas situadas a la izquierd

U

1 Es imporiante

en general, ¥ ni siquiera a la forma democra
{ficarnente a la forma democritica del Estado capita-

general, sino espec
fista hajo condiciones

cidad histérica de este aserto es uno
indican: mas adelante} que lo - diferenci
cratas. : '

¢ Por ejemplo, Santiago Carrilio, secre
nista de Espafia, expresa es
Estado.(Barcelona, Critica, 1977):
sigue siendo-el instrumento de 13

mucho cuidado. Esta
cima de las clases,
aparato de Estado,
ble... El problema no

transformar el aparato

El tacto del lenguaje

no deberia oscurecer el punto tedrico fundamental:
tado tiene en si mismo un caracter de clase, ¥ a menos que
de clase cambie fundamentalmente,
verd frustrada. La afirmacién
burgués en el proceso de su propia transformacién no
con la tesis liberal de que,

 Véase, por ejemplo,
social democracy and revolution in the

Magri”, Socialist Rev

cialista en el capitalismo avanzado incluye la participacién e

parlamentaria, pero

no es un arbitro ‘entre. ellas...
toda . transformacion socialista es precaria ¥ reversi-

Estado democritico ca-
para.(en dltimo término) destruir el Estado
. Existen ciertas indicaciones de que esta
recibe como minimo tentativas de
de algunas de las tendencias de los partidos
En términos tnucho mas claros, esta
contrado apoy¢ €n un abanico de tendencias
a de los partidos comunistas 5

observar que esta tesis no atafie al Estado capitalista

stica del Estado capitalista én

monopolista avanzado. La especifi-
de los rasgos (entre otros que se
an de las estrategias soclaldemd-

de capitalismo

tario general det Partido Comu-
ta tesis basica en su libro Eurocomunismo ¥
“E] aparato del Estado, en su conjunto,
clase dominante, ¥ un instrumento. de
marxista. El Estado no esta por en-

es una verdad
Sin transformar el

es sélo llegar al gobierno; es _gigue siendo— cdimo
de Estado» (pp. 18, 66; subrayado en el original}.
de destruccién del Estado)
el aparato de Es-
tal caricter
cualquier transicion al socialismo se
de que es posible utilizar este aparato
debe confundirse
en primer lugar, no es un aparato - burgués.
en una entrevista reciente: “Ttaly,
west: an interview with Lucio
1977. Magri aduce gue una estrategia so-
n la actividad
“El problema

(transformacién en vez

Lucio Magri,
olution, 36,

sin limitarse a-la actividad electoral:

es afiadir a las.formas tradicionales. de democracia representativa. ¥

parlamentaria las
vés de- los consejos,
y el movimiento de

nuevas formas

de democracia directa expresadas a tra-
el movimiento de las mujeres, el movimiento juvenil

log desempleados, y lograr un

se plantean actualmente con -

nivel cada vez mayor. .
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) ‘ _. Conclusion 23
En -'cuaii.to posicion frente al Estado capitalista, esté tesis. o
diferenciarse tanto de la posicién socialdemdcrata tradszdeb
como de la posicion leninista tradicional. :

‘La posicién socialdemécrata tradicional, al menos de d
primera guerra mundial; se resume en la hipdtesis de N e'-"I
p'051b1§ usar el lEstado capitalista como base para la traqu‘e"?s
a.I socialismo sin destruir al mismo tiempo el Estado oy
!l_sta. El aparato de Estado es visto, por consiguiente cocap-ita'
n}strumento esencialmente neutro, susceptible de ser ,usatl:—ln o
d;ferentes fuerzas de clase con propdsitos radicalmente e
tos. El socialismo es considerado como una serie de ref?)gu'g's
g farogramas que-pueden ser impulsados eficazmente a tr:';lfa“
el aparato d'e Estado de la sociedad capitalista. Mientras ; e_
e§to no lmphca que tal proceso reformista transcurra n: o8
i;zllg]entfe sin contestacién ni obstaculos, si implica que ;eas:

s reformas no exi imit i :
o reformas no Esf;gr;‘hmates estlfucturales inherentes al.cq

La .pgs?lcién leninista tradicional ha rechazado generalin.

Ia Pos:1b111dad de usar el Estado capitalista en la transici G
socialismo*. Los limites estructurales impuestos por el E‘Tg&cﬁ)

capitalista son considerados de una estrechez tal que todo in-
tento de usar el citado aparato de Estado tendrd necesaria-
mente el efecto de reforzar la dominacién burguesa. La clase
" obrera no puede conquistar ni utilizar el Estado capitalista:
- debe destruirlo. Tal imperativo no anula la formulacién de
‘ciertas demandas puramente tdcticas y coyunturales al Estado
capitalista en aras de ciertos programas de gobierno o de refor-
mas, pero -se opomne a una estrategia -que intente alcanzar el
control del aparato de Estado capitalista®. Una estrategia de
este cardcter no sélo fracasard por si misma, sino que su efecto
peto no serd otro que el fortalecimiento del Estado capitalista
-y el hacer mucho .mds dificil la tarea de aplastarlo después.

La tesis de que el Estado capitalista puede usarse para lo-
grar su propia destruccion difiere de los dos ataques mas tra-
dicionales acabados de citar. A semejanza de la posicién social-
demdcrata, esta tesis acepta la posibilidad de que la izquierda
utilice sisteméticamente el Estado capitalista democratico con
Ja vista puesta en objetivos socialistas (o al menos para ayudar
a crear las precondiciones del socialismo). Pero, a diferencia
de ella, el Estado capitalista es visto como algo. que impone li-

icional

¢ Lenin en particular aducia que el estado capitalista debe ser utilizado
tacticamente en I lucha por el socialismo. Generalmente hacfa hincapié
en la importancia de comprometerse en las luchas parlamentarias como
medic de educar a las masas. Por ejemplo, en 1920 escribia: “La partici-
pacién en las elecciones parlamentarias y en la lucha desde la tribuna
parlamentaria es obligatoria para el partido del proletariado revoluciona-
rio precismmente para educar a los sectores atrasados de su clase, pre-
cisamente para despertar e instruir a la masa aldeana inculta, oprimida
e ignorante. Mientras no tengdis fuerza para disolver el Parlamento bur-
gués y cualquiera otra institucién reaccionaria estiis obligados a actuar
en el seno de dichas instituciones precisamente porque hay todavia en
ellas obreros idictizados por el clero v por'la vida en los rincones mas
perdidos del campo... Precisamente porque las masas atrasadas de obre-
ros y —mds ain— de pequefios campesinos estdn mucho mas imbuidas
en Europa occidental que en Rusia de prejuicios democritico-burgueses
v parlamentarios, precisamente por eso, sélo en el seno de instituciones
como los Parlamentos burgueses pueden (y deben) los comunistas librar
ina lucha prolongada ¥ tenaz, sin retroceder ante ninguna dificultad, para
denunciar, desvanecer ¥ superar dichos prejuicios”. Véase “La enfermedad
infantil de! ‘izquierdismo’ en el comunismo”, en Selected works, Londres,
1969, pp. 546, 551 [Qbras escogidas, 3 vols., Madrid, Akal, 1975, 111, pP- 389,
394-395], Sin embargo, mientras que Lenin atacaba vehementemente a-la
“yltraizquierda” por rechazar la participacién tictica en la democracia
parlamentaria burguesa, hasta donde yo sé nunca adujo que un gobierno
obrero en una democracia burguesa pudiera transformar el caracter ca-

de activacién v organiiéci; ) por
; dn de las masas. Es necesari
) _ 1 . o usar las
ghiadzs oEreéndas por la democracia-burguesa contra la propia dem%zgg i
b ﬁ?]asagél.ertgaggog;%aiglamo% de 'I.lll;l gobierno de izquierda, no pensam‘éz
' t rno Kerenski, con los partidos ref i iz
quierda participando en el gobierno da bri 8] eomiae 22
B revolunian pando on & v ayuddandonos a abrir el czmino 'ds:
. ello proponemos que los tidos de izquierdsa
aunque no tengan todavia un pleno c oder estatal oy
: ontrol del pod ilicen
el gobierno para ayudar a crec imi B oeal, tilicen
4 er al movimiento de masas, cre -
: ) , ando © 5
E?Islli‘)enjgoigs (;z;}str;;gli?lt)osRn?cTaﬁos rara la coordinacién de dichc:)sc-in'?csi
R -131). Ralp iliband adopta una posici ante
’ : R D i6n
err]ogé Sca:zlltulo final Jde su libro Marxism and politics {OI:(ford 1975‘%?%;;122:
?adic‘alzs 2ntr§\ar{53121(;n [ta una ?ociedad socialista] incluye v éxige c.ambios'
: estructuras, los modos de actuacién
: ; 10 el perso;
E;E'?\t;i: ex:stulsnte, asi como la creacién de una red .de c‘>¥ganols) de I;)E;lrt;iel
;}1 rln n popular, equwallenteﬁ al 'doble poder’. La estrategia ‘reformista’,
direcciéc: yelclie;f;ir vqrménf_ guer!e’, puede producic una combinacién dé
racia suficientemente eficaz para mantener '
a raya
f)l:‘zléz:si gzniizzi?qgas:,{ crlegar las condiciones gque permitan avgnz:rl-isi
. cién ) K T - A
T p. 189} [Marzismo y politica, México, Siglo - XXI;
‘ + » ) =
diferiletmpre es peligroso hablar de “la” posicién leninista, dado que'én
difer II; eest.mlfn?endtos“y i}xg_ares”diversas orientaciones :poIitfcas han adops
e 1§0e£téen61:er;$1|stas . La posicién definida aqui bajo esta de-
_ lamente restringida a Jos lenini i
o eninistas cliert.
manEZn;joo tionios.lg? Erupos que se_h__an autodenominado leninisytas ll;an': :
fomenido & darull emente esta posicién. Pero piense que representa la:
tnea capitaal‘ist e zs perspectwa_s. leninistas tradicionales respecto al Es'-.
_ a y de la estrategia correcta de los movimientos socialistas

estructurales. El Estado capitalista bien puede ser un campo de, vital’
importancia para la lucha de clases, perc no puede ser utilizado-gstra-:
tégicamente por un partido obrero que se proponga destruir el. Estado

respecto a dicho Estado. Li
capitalista. i '

pitalista mismo del Estado capitalista mediante una. serie de reformas- .-’
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mites estr}lcturales definidos a cualquier: transformacié Vi
_cialista. {\51, pues, como la posicién leninista, esta tesis 10 50
la- necesidad de destruir, en tltimo término, la estru(;econog
Estadg (;apftahsta, a fin de posibilitar una tIiansicidn s(;)u;a::‘d'eL
al socialismo, ‘La estrategia que la tesis incorpora se difs o
sin emba‘rgo, del leninismo tradicional en que arguye erent_:x__a
las condiciones del capitalismo avanzado, resulta 1?:05‘1':11;116T baj
la izquierda controlar el aparato del Es)tado capitalist é.par

menos parte de éi), utilizandolo para atacar Sisf:am' Sta” (0.al |
el poder del Estado capitalista. . aticamente
pueI:izil T;Jl(tin:mrlie determinacion discutidos a lo largo dellli”b.r'd.
puec Dos.relacigiei ?i?iilz:cti:; n;:;l; ;jllfstyor rigor la légica de esty’

k i6n s : i i
tancia®. En primer lugar, las intervengisggs cizitg&tl;lt;?:?: N

?El):Srag;s ig‘:e;ﬁstac%c?. Esto quiere decir gque determinadas for
: vencion estatal se convierte i ibles  er
virtud de las estructura i e 3 e s o
s sociales bésicas, v que, d '
¢ : ¢ : ,- entro :
?ebci?éco de pOSib!ES intervenciones, los aparatos dia Estado Cslz}
lec apnai-l;tgg :;n{)l;nto dle posibilidades mas limitado {(es decir
ablecen limites dentro de limi .
lugar, la estructura de cf ia goea mseindo
, e clase de la socjedad imites de
compatibilidad funcional en I ' o e eraias 42
n los efectos de las i
estatales. Esto es; dent jun s a6 Tatomrens
. ) ; ro del conjunto de todas las i }
ciones estatales estructuralme ibles s6lo algunas de o
: nte posibles ‘sélo al a3

son éptimas con respecto a i S edad o
on 6pt a reproduccién de la sociedad ca
pitalista como un todo; otras i c N5z
. intervenciones so ibles

con dicha reproduccién’ Spti e
] » pero no oéptimas (es deci

c € C 0 1 i ‘ ir, poseen efec::
nc-c_)s rc:;x:"f)rczllféiéorlosg, }lr por }ultlmo estdn aquellas intervencionss
) oras de las relaciones sociales capital g
tervencidn estatal que caiga s A
¢ ga fuera de los lfmites d ibi-
lidad funcional e coneao
_ pone en marcha una cadena d ias
da na _ cha v e consecuencias
que conducirdn o a la negacién de la actividad estatal citada;

[¢] EDEHtua mente a una Iup I CO 13. esiructura mi Ira dEI

8 La A ) - Doind
que corli:i;l;]dlé-l del capitulo 1 presenta un modelo de determinacién .-
diforoncta o querrélé%;?;recye:jmente a la presente discusién. La tinica

. anadirse 6 NPT
estructura econdmica'y la_politica ety aclan de limitaclén entre 12
vista éleegﬁogutrerm;pos el ’Estado capitalista “perfecto”, desde e} punto de
ran cxrganizac;ios‘:r:'Tu ;Sli’ lsena aquel en que los aparatos de Estado estuvie: :
mente repro dl.lctivis al forma que Unicamente las intervenciones Gptima: -
conjunto de inter para el capitalismo fueran seleccionadas dentro del
de Jos Ymites d Vm:tg‘:qnes estructuralmente posibles. Tal coincidencia

e posibilidad estructural con los limites de compatibilidad

._ Conclusisn

Ahora bien, la tesis de que el
utilizado para destruir el Estado

| tarse como una tesis acerca de la posibilidad de la no coinci-

1225

Estado capitalista puede _se'r:." '
capitalista puede reinterpre-:

dencia de estas dos clases de limites en una sociedad capita-

corresponden necesariamente cont

lista: los limites de lo que es estructuralmente posible no. se

los limites de lo que es fumns

cionalmente compatible con los requerimientos de la reproduc-
- cion del capitalismo?

La premisa de la estrategia de utilizar el Estado para des-
truir el Estado es que, en el capitalismo avanzado, el control

instrumental de las cumbres del

aparato de Estado por parte

de la izquierda puede servir para ensanchar esta grieta entre
los limites estructurales del Estado y los efectos funcionales del

Estado®. El razonamiento implici

to se desarrolla mas O menos

funcional condenaria. al fracaso todo intento de Ia clase obrera de “usar”
el Bstado capitalista. Este Estado capitalista perfecto no puede existir en

razén de que el Estado capitalista n

o es producto simplemente de la

dominacién burguesa, sino de la lucha de clases. La clase dominante puede
dominar, perc no exactamente del modo que le venga en gana. Esto
significa que la medida en que las intervenciones det Estado serdn opti-
mas para la clase capitalista es slempre problematica, No obstante, mu-
chos trabajos teéricos marxistas sobre el Estado adoptan el punto de
vista de que el Estado capitalista es un tal aparaio perfecio para la
burgussia. Se asume que. el Estado capitalista es universalmente funcio-
nal para reproducir la dominacién de la clase capitalista, ¥, por tanto,

los dos modos de determinacidn discu
finica relacién de determinacién. El
la primera obra de Poulantzas (véase

tidos mas arriba se funden en una
matiz “funcionalista” de parte de
especialmente Political power and

social classes, Londres; NiB, 1973 [Poder politico y clases sociales en el
Estado capitalista, Madrid, Siglo. XXI, 19723) procede en parte de esta
fusién de los limites de posibilidad estructural y de los limites de com-

patibilidad- funcional. .
¢ §i se formula. la tesis tedrica de

que existe una coincidencia inevi-

table entre los limites de compatibilidad funcional y jos limites de posi
bilidad estructural, es necesario entonces demostrar los mecanismos so-

ciales que garantizan tal coincidencia.

En ausencia de una discusién sobre

estos mecanismos, la citada tesis resulta ideoldgica antes gue cientifica.
La tinica tradicién que dentro del marxismo ha intentado bosquejar di-
chos mecanismas concretos es la Hamada investigacion “instrumentalista”
de la clase. dominante. En ella son los lazos concretos de la clasc capita-
lista con el aparato de Estado lo que garantiza la coincidencia de las
actividades del Estado (limites de lo posible} con los intercses de la
burguesia {(limites de compatibilidad funcional). - Sin embargo, solamente
si se considera -a la burguesia tanto onminiscente como omnipotenie po-
demos elevar la demostracién empirica de dichos lazos con el Estado a
una teoria de la coincidencia necesaria entre los limites de lo.posible ¥ lo
funcional. Una hipdtesis de este género implica que la historia puede en-

tenderse simplemente en términos de
términos de lucha de clases.

9.F] grado de no colricidencia entr
mites de lo funcional no estd fijado

dominacién de clases en vez de.en

¢ los limites de lo posible-.jl'ds 1
de antemano. En Iugar de ello- o5,
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como' sigue: a causa de la separacién ent ' vidad

Flase y la funcionalidad de c?ase del Est;izioi,auﬁleg(;%?::zd-“de
1zquierda"es.pote’ncialmente capaz de promulgar ciertas rof. _de
mas (es decir, intervenciones estructuralmente posibles) 8_9

efecto sea .la modificacién de la estructura misma del E:-Cuyo_
en_un-sentxdo que -erosione la selectividad de clase de iosét?c'-l:
ratos ‘de Estado. Con el deterioro de la selectividad de .?P‘a ;
de las estructuras estatales aumenta la. posibilidad - de N
venciones f:statales no reproductoras. Tales intervencioDe' inte;
den modificar poténcialmente la estructura de clase misri p*u
un modo que ensanche los limites estructurales del Estzidd”
mcrengntando, por consiguiente, todavia més la separacién ef 't"o
los ll_mlltes estructurales y la compatibilidad funcional. E l_n__.__re
detE_rmlpa'do punto este proceso resulta en una transfo%m:? i
cualitativa (destruccidn) del cardcter de clase del Estado f;ié
glo. Una vez que esto. tiene. lugar, se establece un. nueva ffpb
e estructura estatal; estructura que puede funcionar - cons
truygnc}o unas relaciones de produccién socialistas en lun's
de limitarse a socavar las relaciones capitalistas. Una trai?

I p p Cl10 18 ES[)
i() macion tai re Iesellta una ru tu]."a I‘BUOIU i

una pcclj cqincidencia variajo]e: En ciertas coyunturas histéricas esta.ﬂ
clomm encia es muay restringida,” en otras es muy amplia. El grado e
;: que se %;esgnta la mencionada no’coincidencia refleja la medida en que
;cfrcolnt];at tsc;orries de clasé basicas de la sociedad han sido inieriorizadaz'
el Estado. La razédn fundamental por la que | i y
Estado capitalista para destrui Ceopitatiomn oo oo usar o]
| ruir el Estado capitalist
plausibie en el capitaiismo avanzado [ " B
e er 1do, pero no serlo en las formas inicialé
Ei;;pzaip&zaﬁgg, gs quet Ios. cam}ilos estructurales en el Estado capitall?;ia
( r importancia en la acumulacién, asistenci ial .
incrementado considerablemente esta i ot e e
a interiorizacién de fas contradicei
nes de clase por parte del -Estado. N i eriorizacion
cla . Naturalmente, dicha interiorizaciés
genera Unicamente el potencial ient o entrs:1n
a para una creciente separacid i
selectividad de clase del Estado v i i i g B
¢ a funcionalidad de cl d
La medida en que esa fali i e ot e
1 potencialidad se realiza en Ia i 2
practica estd deter
m:%aia gio;l fa lu_cha de clase; (a tfravés de una relacién de mediacién)
damentg voleurr?ta‘?issiz’ estad_serie de proposiciones puede parecer extrema
1 : mediante un’ acto de voluntad i
iota e prolmarts untad, un gobierno socia
para trascender de algun modo 1 ims
estructuras capitalistas. El razo i i 0,102 limites de la
5 . . namiento, sin emb :
bierno de izquierda i ; iatists Tos mhstiours
t pueda ignorar ‘de forma voluntarista } sculos
impuestos por el cardcter capitalist sty aomacuos
I o act a del Estado capitalista. Tale §
;icrll'ﬂigstbon reales A limitan ias opciones de cua]quief gobier-ncu Els ?‘g}z)tsi
amiento es més bien que las contradicciones estructurale .

macién del Estado,

Conclusion

. tedrica de una contradiccién tal entre los limites de pos_ibﬂida'd__'.; :
- estructural v los limites de compatibilidad funcional, y otra: dex
- mostrar la realidad histérica
' Unidos ciertamente que la cadena de acontecimientos que aca:
- bamos de citar tiene po
- causa de la debilidad de la izquier
' hegemonia (atin) relativame
" lista, la grieta entre las posib
- funcionales del Estado o
. estrategias en los Estados Unidos ™. En ciertas areas de Europa

occidental la situacién es bien

Una cosa es formular el aserto abstracto de la poéibﬂ'i:'d.'a.,d

de esta posibilidad. En: Estados

ca plausibilidad inmediata. Tanto. a
da en general como por la
nte indisputada de la clase capita:
ilidades estructurales y los efectos
frece poco margen para aplicar tales

distinta, y es en ellas donde la
alista para destruir el Estado
rera cuenta comn una
y las

estrategia de usar el Estado capit
ha recibido mayor atencién. La clase ob
capacidad organizativa mayor que en Estados Unidos,
contradicciones internas del Estado capitalista son mas intemn-
sas. Si la citada estrategia ha de ser plausible en el periodo
actual, serd en Europa y no en Estados Unidos donde sea puesta
a prueba.

Carezco de una comprensién suficientemente amplia de los
acontecimientos actuales en Europa occidental para ofrecer un
analisis riguroso de las estrategias socialistas alternativas. Pue-
do intentar indicar los desarrollos generales del capitalismo
avanzado que inciden en la estrategia de usar el Estado para
destruir el Estado. Mi conclusién general es que las sociedades
capitalistas avanzadas generan simultdnearmiente nuevas posi-
bilidades de aplicar la citada estrategia y recrean los obstacu-
los con los que se encuentra todo intento de utilizar el: Estado
capitalista por parte de las fuerzas socialistas. La tarea decisiva
de cualquier estrategia socialista es enfrentarse a esta situa

1 Esto no equivale a afirmar que los proyectos de revolucién socia-
lista presentados por diversos partidos marxistas-leninistas .de vanguardia
en los Estados Unidos sean mas plausibles que la ‘estrategia de usar el
Estado para destruir el Estado. El problema es gue en los Estados Unidos
de los ultimos afios setenta ninguna estrategia es particularmente piausi-
ble, ¥y no a causa del fracaso de la imaginacién revolucionaria de la iz
quierda, sino porque las condiclones histéricas dentro de los Estados
Unidos dificultan la valoracién de la cadena de consécuencias que pro-
ceden de una estrategia dada. Por consiguiente, en cierto sentido la cues-
tién basica inmediata para la izquierda norteamericana es menos “como
hacer una revolucién” que “cémo crear las condiciones sociales. dentro
de las cuales podemos saber cémo hacer una revolucién”. En el lenguaje
habitual de la izquierda norteamericana esto suele denominarse “poner el
socialismo al orden del dia”, es decir, crear ias condiciones ideoldgicas
y politicas en las cuales la clase obrera vea en el socialismo una alter-

nativa seria,
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ciyf)n intensamente contradictoria sin ignorar las contradicéi
en la polémica defensa de una eleccién especifica. 1

. -Est_&} discusién de las implicaciones estratégicas de las tr .
formaciones del capitalismo avanzado se centrara enp an%
puntos: 1, la relacién entre intereses inmediatos y fimdCuatrq '
tales de ia clase obrera en el capitalismo avanzado; 2 Iamep:__
c1'6n} entre burocracia estatal y formacién de clase; 3’ la’ r:l re_*l? .
dialéctica enire las capacidades de clase de la clase ,obre -
Estado capitalista, y 4, el problema de la represién: ra yel

Ones

L Intereses inmediatos y fundar.nentdlesz.-

Lg lucha qulamentaria ha sido generalmente uno de los m o
nismos basicos por los que las luchas por los intereses f ega.
mentales de‘la clase..obrera se han visto desplazadas un} -
luchas tocantes a los intereses inmediatos ®. Las cam aﬁgs? y I{ .
torales tienden a estimular las promesas de mejoras Iianmedi:':: '
para el electorado, y el prerrequisito estructural para e
partido «reparta beneficios» es una economia capitalistcéuz ;m
dable. Mas aun, el intento de los partidos socialistas de 1’1::1(:;;l o
con la mayoria electoral siempre ha requerido acudir a votanih'qe
ajenos a la clase obrera, lo que también ha contribuido a 1 o
mizar la presencia de intereses fundamentales del proletan'mg
en los programas electorales ®, El resultado final es que losria
tidos «responsables» de la izquierda parlamentaria licrlnitan E e
galmt?}'lte sus programas a reformas compatibles. con la r%p?'i
d:clt:;gn :fgi C;:apitlahsmo, lo que signi_fica que, en los programas
de I fupndamglsl,taﬁass.1§tereses‘ inmediatos tienden a reemplazar
Si bien este esquema cuenta con ciertas excepciones —como
?:?12?:6;5? pitrtiéiosl par(ljamentarios de izquierda promueven el
I¢ ento de los derechos legale izaciones.
opreras, facilitando por consigu'ienti IelS di:aiigllgrﬁznizzcgn?.
cidades de C_Iase. de la clase obrera—, el efecto tipico de la lucﬁf
parlamentaria en los partidos de izquierda ha sido desplazar sus:
programas reales desde los intereses fundamentales a los inmé
diatos. Este es el esquema tradicional, La preginta entonces ¢s:

¥ Véase en el capitulo 2 B i
. una d i

dxaltsos ey iscusidn extensa de los intereses
pmceg?)rgeuglz}osdi;ésguglé? ex‘tremadamente interesante e importante de estl

CES0 ¢ los intereses fundamentales d it
socialistas electorales, véase Ad i S B n erdrs
x am Przeworski y Joh “A histor’
socia . Ase. v y John Sprague, “A histor
o lzfsgi;l;r}iuro%eap’socmh?m", ponencia presentada en la reunién anual
ican Political Science Association, septiembre de 1977

inme
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. si las nuevas contradicciones del capitalismo avanzado permiten .
' que la izquierda, actuando en el marco de la politica democra-
tica burguesa, transcienda los intereses inmediatos y conecte
" las reformas con los intereses
© de bulto argiiir que los partidos socialistas y comunistas se ven
liberados, en el capitalismo avanzado, de las presiones y
exigencias a las que se enfrentaron partidos anteriores. Podria
afirmarse, de hecho, que puesto que la llegada de estos partidos
al poder es probable
relativamente desfavorables, su primera preocupacién sera esta-
bilizar y revitalizar el proceso de acumulacién. A corto -plazo
esto implicaria una limitacién muy seria incluso para la prose-
cucién de los intereses inmediatos de la clase obrera {salarios

mejores,
ciertamente el logro de intereses mas furidamentales.

fundamentales. Seria un’ error

las

que tenga lugar en condiciones econdmicas

més empleos, mejores alojamientos) y obstaculizaria

No obstante, las contradicciones especificas del capitalismo

avanzado han inaugurado realihente un nuevo espacio en el que
unir los intereses fundamentales e
ra. En este sentido, hay dos acontecimientos
tancia: primero, desde la segunda guerra mundial se ha dete-
riorado en parte el caracter
fuerza de trabajo. La forma maés notable de este hecho reside
en los programas estatales.
la fuerza de trabajo incluso cuando ésta no puede venderse

inmediatos de la clase obre-
de especial impor-

puramente mercantilizado de la

de asistencia social, que reproducen
como mercancia en el mercado de trabajo. La forma rnas suave
de esta desmercantilizacién es el seguro de desempleo, que ga-
rantiza la reproduccién de los asalariados durante periodos en
los que no pueden hallar un puesto de trabajo. Otras formas
incluyen subsidios familiares destinados a los nifios, asistencia
social estatal a los disminuidos, ancianos, etc. En mayor o me-
nor medida todas estas formas de transferencias estatales rom-
pen el nexo entre subsistencia y mercado, es decir, socavan el
estatuto de mercancia de la fuerza de trabajo . Esta resulta
también parcialmente desmercantilizada mediante la reduccién
de la parte del ciclo vital durante la que un{a) trabajador(a)
individual vende su fuerza de trabajo como mercancia (es decir,
mediante el alargamiento del periodo de escolarizacién, el retiro

14 Una de las consecuencias cruciales de esta desmercantilizacién par-
cial de la fuerza de trabajo es el debilitamiento de la eficacia del ejército
de reserva de los desempleados como medic para disciplinar a la clase
obrera. El desempieo ha dejado de representar 1a terrible posibilidad que
una vez representd para los trabajadores, incluso aunque todavia sea
fncuestionablemente una molestia’ para la mayoria de ellos {véase el ca-

pitulo 3}.
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teil_nprano V] %a_ prqlongacién de la vida ®. Nuevamente ést"
?ma el deb1htgm13nt0 parcial del nexo entre la'—ver’llta glm-
1uerza de trabajo como valor de cambio y la reproduccia N
a clase obrera a través del consumo de valores de uso o
i N_aturDaImente, en el capitalismo también se da la co;ltfé{"
denczz-n.1 e JIa. mayor importancia en este sentido es el he'?}
d qu;e a rapida. mcgrporamén de un gran ndmero de muj e
Cieﬁteugzziaa dfe trabz_]o, desde 1940, implica que una partejil;gs
‘ _ uerza de trabajo femenina re ntitiz
! ) ! ] sulta mercantii
251, pues, mientras que el crecimiento del Estado del b zad
_es;nercantlhza parcialmente la fuerza de trabajo en
illénscl);sun% parte creciente de la poblacién gasta al menos part
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de uso (criterios politicos en. filtimo término) en el-\prdceso-fde
asignacién de recursos dentro de las economias capitalistas. Bs
seguro que habra intentos politicos de subordinar tales criterios.
de valor de uso a las necesidades de la produccién: de mercan-:
cias. Sin embargo, el hecho mismo de que dichas asignacioneés: .
pasen a través del Estado abre la puerta a su contestacion po-
Jitica en formas imposibles mientras la acumulacién esti enté-
ramente dirigida desde consejos de administracién «privados».
Tal superacién de las relaciones puramente mercantiles pue-
de ser esencial para la reproduccién del capitalismo, pero simul-
thneamente contradice uno de los requerimientos basicos de la
reproduccién de las relaciones capitalistas: el desplazamiento de

los conflictos de los intereses fundamentales a los inmediatos.

La creciente intervencidn del Estado en la acumulacién significa
que los conflictos puramente. econdmicos entre el capital y el
trabajo se convierten inmediatamente en conflictos . politicos,
mientras que la erosién de la racionalidad mercantil significa
que dichos conflictos politicos plantearan mds directamente la
cuestion del contenido de clase de las intervenciones estatales
en la produccion. Nuevamente, €sto quiere decir, al menos €n
potencia, que los conflictos entre el capital y el trabajo concer-
nientes a los intereses inmediatos podrn. ser trasladados a
cuestiones de interés fundamental con mayor facilidad.

Ambos desarrollos --la desmercantilizacién parcial de la
fuerza de trabajo y la politizacién de la’ acumulacién— sélo
ofrecen potencialmente una base para conectar los intereses
fundamentales y los intereses inmediatos de la clase obrera:
pueden servir también para agrandar la grieta entre ellos. La
desmercantilizacion parcial de la fuerza de trabajo, por ejem-
plo, plantea nuevas divisiones en el seno de la clase obrera
entre quienes desempefian trabajos completamente-mercantili-
zados (trabajadores asalariados a jornada completa), ¥ aquellos
cuya fuerza de trabajo est4d menos mercantilizada (estudiantes,
pensionistas, subempleados, désempleados). En lugar de ser una
amenaza para Ja asuncion del cardcter de mercancia de la fuerza
de . trabajo, su desmercantilizacién parcial podria convertirse
potencialmente en la base material de la profundizacién de las
hostilidades entre los trabajadores con posiciones fuertes y los
de posiciones débiles en el mercado. De forma semejante, la po-
litizacién de la acumulacién no necesariamente conecta los inte-
reses inmediatos con los fundamentales. En lugar de forzar.la
emergencia del problema del contenido de clase del proceso de
asignacién de recursos €n una sociedad capitalista, dicha politi-
zacién puede limitarse a reproducir a:nivel politico la creencia
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de que el fortalecimiento de. las instituciones capitaiistés d
la acumulacién de capital redunda en beneficio de todcjgie'
medida en la que estos desarrollos den lugar a una vinculaé"‘a
mds estrecha de los intereses de clase fundamentales e in ton
diatos o, por el contrario, a una separacién progresiva e_r?e_-
ambaos, depende, por tanto, de las formas en las que la lr_ﬁ;}fe.
de clases, en general, y la politica socialista, en particular, in, 2
dan en estas contradicciones. En términos de nuestra disc’usi?k
de los. modos de determinacién, los efectos de estas contrad?l"i
ciones estdan mediados por la lucha de clases. e

El enfogque que un gobierno socialista dé a la cuestiéﬁ ."del
pleno empleo es de especial importancia en la determinacig
de 10§ efectos de la desmercantilizacién parcial de la fuerza: 'dr';
trabajo. Si una politica de pleno empleo asume primordialmehtz
la forma d’e estimulacién del crecimiento econdmico en orden
ofrecer mas puestos de trabajo a través del mercado (es deciy
programas keynesianos cldsicos), el estatutc mercantil dela
fuer_a de trabajo podria incluso resultar reforzado. Pero si un
pohtlca.de pleno empleo se centra en la reduccién del nimero
p}"omedlo de horas trabajadas por los trabajadores, con subs
dios estatales compensatorios que les proporcionen ,ingresos. ST
plementgrios, dicha politica puede ser coherente con una: 'de
mercantilizacién continuada de la fuerza de trabajo.

!..o_ que quizad es mas importante: la actitud de un gobierno.
socialista frente a las contradicciones vinculadas a la politiza.
cién de la acumulacién va a tener una repercusién significativa
_sobre ‘Ia posibilidad de conectar las luchas por los intereses.
n}medlatos y por los fundamentales, La tentacién de todo. £0
Plen}o de un Estado capitalista, incluyendo a los gobierhoé.d
Izquierda, es intentar oscurecer el cardcter de clase de su prdpi
actividad. Si son necesarias medidas de austeridad para preve
nir la fuga de capitales, suelen presentarse como necesarias
para «la prosperidad nacional y la recuperacidn econdmicas». Ex
lugar de aducir que tales medidas reflejan las exigenciasl-. del
mc.)doi de produccién capitalista, se las defiende en férminoéf d
criterios técnicos neutrales que oscurecen esencialmente la
con.trac.:hcciones entre la intervencién estatal, estabilizadora. de
capltahs:mo, y los intereses fundamentales de la clase obrera
.Un gobierno de izquierda puede adoptar otra -postura: ‘puede
Intentar hacer explicito el contenido de clase de sus propiéf
1;1tfarvenciones, mostrande cémo, a pesar del control de la.iz
quierda sobre el aparato de Estado, la burguesia continta sien
do la clase dominante, siendo capaz, por consiguiente, de .p()n'e'
trabas al Estado mismo. Es evidente que proclamar los obstécu
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los que la clase capitalista pone al Estado puede ser una ex'c_us'a'_'_“_'f i

para la inaccién y la inmovilidad en vez de constituir una base
para la desmitificacién del carécter de clase del Estado. No
basta con proclamar los limites que el capital impone: es nece-
sario que los programas de gobiernc se enfrenten a ellos, mos-
trando materialmente cudles son los limites de posibilidad den-

" tro de la estructura social existente. Si esto se hace asi, la poli-

tizacién de la acumulacién en el capitalismo avanzado puede
convertirse en una base para afirmar la necesidad de conectar
gradualmente las luchas por los intereses inmediatos y por los
fundamentales, es decir, para atacar los limites mismos.

2. Burocracia y formacidn de clase

Lenin insistia en que en la repiblica: parlamentaria las tareas
reales de gobierno las llevaba a ¢abo la burocracia, no el Parla-
mento. Si un gobierno de izquierda pretende contar con alguna
oportunidad de introducir medidas que sirvan a los-intereses
fundamentales de la clase obrera (medidas anticapitalistas), s
esencial que tenga no sélo la capacidad de legislarlos, sino la de
llevarios realmente a efecto, lo que requiere la capacidad para
controlar las tareas burocraticas concretas. Si la burocracia es
lo suficientemente auténoma respecto de los organismos electos
—como segiin hacia notar Weber era el caso de Prusia a prin-
cipios del siglo Xx— es probable que, en el proceso real de inter-
vencién estatal, las medidas anticapitalistas del Estado resulten
neutralizadas,

Como en el caso de la relacidn entre interes

es fundamentales

" e inmediatos, la izquierda se halla ante muy contradictorias

perspectivas en la cuestién del control de la burocracia estatal.
Por una parte, si' ha habido algin cambio en el poder de las
burocracias estatales durante el ltimo medio siglo ha sido para
aumentar, erosionando atn mds la capacidad de las mayorias
parlamentarias para definir decisivamente la politica del Esta-
do. Se-ha contado muchas veces Ia historia de la creciente cen-
tralizacién del aparato de Estado y de la influencia decreciente
de los cuerpos legislativos.

Por otra parte, dentro de las burocracias estat

ales han sur-

gido agudas contradicciones. que ofrecen nuevas posibilidades

a la izquierda. Si bien Lenin pudo referirse al personal burocra-
tico del aparato de Estado como unido a.la burguesia «por un
millar de hilos», lo que garantizaba su lealtad. a la clase__.capif
talista, el caracter de clase de las posiciones burocriticas esta- .
‘tales no puede delimitarse en la actualidad de manera tan sim- -
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ple. Como aduciamos en el analisis de las clases en el capitulo 2.
¥

muchas de las posiciones incluidas en la burocracia han- de ser

consideradas como situaciones de clase contradictorias entre la°
clase obrera y la burguesia, mientras que muchas otras deber -
verse como de cardcter esencialmenie proletario (excluidas tan:
to ‘de la elaboracidn como de la ejecucién de las medidas poli;. :
ticas -estatales). Mas ain, hay ciertamente razones para‘ creer’

que muchas de las situaciones contradictorias dentro de los apa-
ratos de Estado se estdn viendo crecientemente proletarizadas

en el capitalismo tardio. La creciente sindicalizacion de los tra<-
bajadores del Estado en Estados Unidos, por ejempld, parece: .’
ria apoyar la idea de que las situaciones contradictorias dentro
del Estado se estan aproximando a la clase obrera. Segun el

Estado intente racionalizar sus propios procesos de trabajo, a
fin de hacer frente a su crisis fiscal, la proletarizacién tenden-
cial de los fu_nciona_rios del Estado, de experimentar algiun cain;
bio, aumeniara. R

Una tal proletarizacién de las posiciones dentro del ‘aplarato =
de Estado modifica significativamente la relacién entre las es-

tructuras burocriticas v la Jucha de clases. Si bien las estruc-

turas burocraticas siguen actuando como una barrera frente a
toda influencia directa de la clase obrera en la administracién -
de las politicas del Estado, las relaciones de clase emergentes
dentro de la burocracia significan que partes sustanciales del:

personal burocratico son aliadas potenciales de la clase obréra

en las luchas de clases. Esto quiere decir que, con un gobierno -

socialista en el poder, es probable que al menos partes de la:
burocracia se.inclinen por la izquierda en vez de sabotearla.

Quedaria el problema de la resistencia ofrecida por los niveles-
superiores. de la estructura burocrdtica, pero resultaria poten-

cialmente més facil contrarrestarla si los niveles inferiores pue-
den ser encuadrados en organizaciones obreras. '

La proletarizacion de los trabajadores del Estado, incluyendo:
al _personal burocratico de niveles inferiores, no implica que’
quienes ocupan tales posiciones vayan a formar automdtica--

mente un frente comin con la clase obrera en las Iuchas socia--

listas. En el plano de los intereses inmediatos, confintia existien~.

do upa divisidn muy acusada entre los trabajadores estatales

¥y los no estatales, a causa de la conexién de los salarios del

sector estatal con los impuestos. La organizacién de los traba-
jadores estatales en sindicatos y la intensificacién de sus luchas-
con- el Estado por sus intereses inmediatos puede resultar en
una'agudizacién del conflicto’ entre los trabajadores estatales -
y-los demds. En la medida en que la movilizacién de los traba-

| Conclusion

jadores estatales se produzca Unicamente en torno a e}iigénciés ;

puramente econdmicas, no es probable que su proletarizacion

les una méas estrechamente a la clase obrera en. su conjunto; :

A fin de que Ja proletarizacién de los trabajadores del Estado
contribuya a erosionar las barreras entre la clase obrera y la
burocracia, es esencial, por tanto, que dichos trabajadores se
oganicen también en torno a exigencias politicas, es decir: exi-
gencias de mejores servicios sociales, de clases con menos alum-
nos en las escuelas, de participacion de los usuarios y consu-
midores en la administracién de los servicios publicos, etc. La
estrategia de penetracién socialista en .el Estado capitalista, la
estrategia de usar al Estado para destruir al Estado, dependera
muy principalmente del éxito de la izquierda en organizar a los
trabajadores estatales en torno a dichas exigencias politicas. En
la medida que la izquierda fracase en organizar al personal bu-
rocratico del Estado, el dilema weberiano del control parlamen-
tario de la burocracia socavara la eficacia de cualquier gobierno
de izquierda. En la medida en que segmentos sustanciales de
la burocracia se movilicen en formaciones de clase obrera, ha-
bra que revisar la tesis de Lenin de que la estructura burocra-
tica del Estado capitalista niega toda posibilidad de que la clase
obrera use el Parlamento con fines anticapitalistas.

3. Capacidades de la clase obrera y Estado capitalista

La posibilidad. eventual de una ruptura revolucionaria con el
capitalismo en las sociedades capitalistas avanzadas depende de
la organizacién y la fuerza de la clase obrera. El punto mAs
decisivo de la estrategia de usar el Estado capitalista para des-
truir el Estado es, por tanto, el siguiente: ¢en qué formas con-
tribuye el control del gobierno por parte de la izquierda a exten
der y profundizar las capacidades de clase de la clase obrera? '’
Si una victoria parlamentaria de la izquierda condujera a la des-
movilizacién v a la desorganizacion de la clase obrera, incluso
aunque un gobierno de esta especie promulgara una serie de
reformas progresistas, es inconcebible que pudiera crear las
condiciones para upa transformacion socialista. L
Como contundentemente arguye Poulantzas, una de las fun-
ciones centrales del Estado capitalista es precisamente desor-
ganizar a la clase obrera mientras organiza simultaneamente a

1 Lucio Magri hace especial hincapié en este punto. Aduce que Io que
importa es menos el caricter intrinseco de las reformas infroducidas por
un gobierno de izquierda que la relacién de tales reformas con las luchas
de las masas (véase la nota 3 supra). R
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la- burguesfa. Esta desorgamzamdn de la clase obrera se Iogra-
sobre todo por medio de las estructuras institucionales esencia;
les del Estado capitalista, El cardcter privado del voto, los cai
nones de igualdad ante la Iey, 1a negacidn de la «clase» como
categoria juridica y demds sirven para que las personas dejen
de ser miembros de una clase y se conviertan en ciudadanos :
atomizados, individuales¥. En Ia medida en que la clase obrera:
se constituye en clase a despecho de tales procesos de atomi:
zacién, funciona el aparato represivo del Estado para limitar
el crecimiento-de las capacidades organizativas de la clase obre-:
ra y para canalizar dichas organizaciones hacia objetivos- que
dividen en lugar de unir a la clase obrera como clase. .

Seria extremadamente utdpico e idealista supomer que la_
victoria electorai de-una coalicién de izquierda permitirfa: que-
un gobierno de izquierda escapara de algin modo a los limites:
impuestos por esta funcién basica del Estado: capitalista. La’
desorgamzacmn de la clase obrera es un efecto de la estructurs:
misma del Estado capitalista. En tanto un Estado capzmlzsta_'
permanece cowmo tal, por-consiguiente, sigue teniendo dzchos_'
efectos desorgamzadores sobre la clase obrera.

Dicho esto, la pregunta es: ;en que medida puede actua
un gobierno de izquierda para minimizar los efectos desorga-
nizadores del Estado capitalista? ¢(En qué medida puede ero-:
sionar activamente la base estructural de tales efectos?®, La

¥ Para una amplm discusién de tales procesos de desorgamzacxén d
la clase obrera, véase Poulantzas, Political power and social classes, -

3 Estas cuestiones presuponen que la atomizacién de la clase obre 3
es un efecto variable y no constante de la estructura del Estado”capi
talista. Esta variacién tiene dos fuentes: en primer lugar, distintas medi:
ficaciones de la estructura del Estado capitalista generarin diferentes3_
grados de desorganizacién de la clase obrera; en segundo lugar, la mista:
estructura producird diferentes grados de desorganizacidn, segin las ¢on-
diciones de la fucha de clases (ya que la lucha de clases media siempr
los efectns de las estructuras estatales), La estrategia de utilizar el Es
tado para destruir al Estado presupone ambas fuentes de variacidn: el
control del gobierno por la izquierda puede empujar al Estado capitalista -
hacia el polo minimo de desorganizacién de la clase obrera mediant
cambios estructurales en el mismo Estado, ¥ la lucha de clases puede mnil
tigar los efectos desorganizadores del Estado. Todos los marxistas, desd
luego,,r_econocerén la funcién mediadora de la iucha de clases (si no, seria:
1mp051bie organizar a la clase obrera}; pero diferiran grandemente en sus
respectivos puntos de vista acerca de la primera fuente de variacién d
la desorgamzacmn de Ia clase obrera. El punio de vista socialdemdcrat
tradicional serfa que el FEstado no desorganiza necesariamente, en abso
luto, a la clase obrera (es decir, que es un aparato neutral}, mientras gue:
el punto de vista leninista tradicional seria que las paosibles variacmne
de los efectos desorganizadores serian extremadamente hmltadas o in
existentes.

Conclusicn

o

respuestas a estas preguntas son de capital importancia para
la estrategia de usar el Estado capitalista para destruiriel Es:
tado. «Destruir el Estado capitalista» significa fundamentalmen-
te destruir las estructuras de ese Estado que’ socavan sistema-
ticamente las capacidades de clase de la clase obrera, haciendo
imposible, por tanto, que ésta llegue a ser clase dominante.

Contestar estas preguntas supone dos tareas principales: pri-
mera, analizar las acciones que, una vez en el poder, habria de’
realizar un gobierno de izquierda para deteriorar la base estric-
tural de los efectos atomizadores del Estado; y, segunda, ana-
lizar las precondiciones necesarias para que la izquierda, de
hacerse con el control del gobierno, pudiera comprometerse en
la realizacion de estas acciones.

Acciones estatales que wminimizan potencialmente
la desorganizacion de la clase obrera

La desorganizacién de la clase obrera, como se observé mas
arriba, se logra por medio de dos tipos de mecanismos: la re-
presién directa de la expansién de las capacidades de la clase
obrera v la atomizacidn de la vida politica a través de las es-
tructuras del Estado capitalista. El primero es maés facilmente
influenciable por una victoria de la izquierda que el segundo,
pero éste tiene mayor importancia para una eventual destruc-
cidn del carédcter capitalista del Estado capitalista.

Toda victoria electoral de la izquierda vendra probablemente
acompafiada de importantes iniciativas de la clase obrera, ini-
ciativas que irdn desde la creacién de consejos de barrio a las
ocupaciones de fabricas. La reaccién del nuevo gobierno ante
tales iniciativas tendra consecuencias a largo plazo para el fra-
caso o éxito ultimos del sistema en construir las capacidades
de la clase obrera. Tras la llegada al poder, un gobierno de
izquierda estard bajo una considerable presién para probar que
es «responsable», capaz de mantener el orden y de controlar a
sus propias filas. Bajo tales circunstancias, el gobierno sentirad
la tentacidon de aplastar los citados movimientos populares, o
al menos de crear condiciones altamente desfavorables a su ex-
pansion, A esto se afiadirdn diversas amenazas —desde las huel-
gas de inversiones a la intervencidn militar, pasando por la rup-
tura politica— de la clase capitalista, que incrementardn- gran-
demente la presién para que sean reprimidas las citadas inicia-
tivas de la clase obrera. La capacidad del gobierno para resistir
tales presiones, y ofrecer algin tipo de paraguas al crecimiento
de los movimientos sociales, determinard en gran medida las
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esperanzas a largo plazo de que se produzca un cambio estruc-
tural de mayor entidad. e
Un gobierno de izquierda no sélo recibira presiones por pzﬁ-: .
te de la burpuesia para que reprima la movilizacién popularj'
sino que también las fuerzas socialistas conservadoras presio:"
naran desde dentro del gobierno mismo en igual sentido, ha-
ciendo especial hincapié en el control de aquellos movimientos
que impliquen una participacién significativa de la izquierda
extraparlamentaria. Nuevamente, ante tales presiones, el gobier-
no se sentijra tentado, como minimo, a retirar todo apoyo ins-
titucional a tales movimientos, y quiza incluso a reprimir acti;
vamente a la izquierda extraparlamentaria. o
Ta}l repr_esién sistemdtica de una oposicidn de izquierda S0¢
cavaria serlamente las posibilidades de usar el Estado para
expandir las capacidades de la clase obrera. Pudiera parecer
una contradiccidn, pero un gobierno socialista dentro de un E&
tado Jc_apitalista necesita una oposicién de izquierda salidable
v p01‘1t.1€:amente activa fuera del Parlamento. En ausencia de una
oposicién organizada a su- izquierda, resultara extremadamente
dificil para una coalicién socialista en el poder evitar despla:
zarse gradualmente hacia la derecha bajo la presion de las exi:
gencias del Estado capitalista. Es obvio que, de forma comple-
mentaria, tal oposicion de izquierda debe ser «leal», en el sentido
de abstenerse de ticticas puramente destructivas encaminadas
a hundir a lia coalicién en el poder. Séio bajo condiciones ‘en
las que una izquierda extraparlamentaria revolucionaria ofrezca;
apoyo critico a un gobierno parlamentario socialista, y continte,
sin embargo, trabajando politicamente fuera de los Hmites del
Estado capitalista, serdn capaces los partidos parlamentarios ‘dé
contribuir a la construccién de las capacidades politicas dela
clase obrera . : : '

19 Un_a politica de proteccién de los movimientos sociales asumida 150
un gobierno de izquierda plantearia riesgos potenciales para el régimeén
ademas d_e l‘a posibilidad obvia de amenazas directas procedentes. de I'a;
clase capitalista. Por otra parte, no todos los movimientos sociales popu. -
lares c;stan a.rumados por ia izquierda, ¥ una postura generalmente ho
represiva hacla la movilizacién popular puede suponer un gran espacio de:
mamobra para l.a derecha. Una respuesta represiva dirigida selectivamente:
hacia la}s organizaciones derechistas podria ser eficaz, pero tal represién
socavaria potencialmente Ia legitimidad del gobierno como régimen “cons:
tl‘tumonal"_entrc diversos estratos medios, que de no presentarse ost
circunstandia podn’an apoyar al gobierno. Por otro lado, no todas las:
fuerzas de .lEE izquierda extraparlamentaria tienen por quc-": formar parté’
de la oposicion “leal”. Algunas de ellas dirigirdn indudablemente gra
parte de su energia confra cl régimen mismo, aduciendo que estd cnga
fiando e integrando a la clase obrera. Si tal oposicién asume la forma d
sabotaje o de otras tacticas altamente desestabilizadoras, el gobierno pueé
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La politica de adoptar una postura generalmente no repre-
siva frente a los movimientos sociales populares como medio
de expandir las capacidades de clase de la clase obrera es bas-
tante sencilla, incluso si se enfrenta a-una oposicién seria. El
problema ‘de realizar reformas estructurales del Estado capita-
lista a fin de socavar los efectos atomizadores del Estado es
mucho mas espinoso®, pero si las capacidades de clase de la
clase obrera han de desartollarse, tales reformas son de vital
importancia. : . .
El medio mas importante con el que la estructura del Estado
democratico capitalista cuenta para atomizar a la clase obrera
eés quiza limitar la vida politica popular al voto, al escrutinio
de unas elecciones en las que los individuos privados escogen a
sus representantes politicos. El punto clave para minimizar la
citada atomizacién es incrementar las formas en las que la gen-
te pueda participar directamente en la politica en cuanto miem-
bros de colectividades organizadas. A fin de lograr esto es nece-
sario el establecimiento de embriones de democracia directa
en los méargenes de la administracién del Estado. Estos cambios
estructurales incluyen cosas tales como juntas comunitarias de
planificacién ligadas 4 las asociaciones vecinales, comités de
trabajadores y usuarios en los servicios publicos, delegados de
los consejos de fabrica en los organismos estatales de planifi-
cacién, estructuras autogestionarias en las industrias estatales,
etcétera. En cada una de estas nuevas formas cuasi democraticas
de administracién del Estado, el aspecto critico no es simple-
mente una mayor participacién de los individuos en los procesos
politicos, sino mds bien la participacién en la politica de los
individuos en cuanto miembros de colectividades con base de
clase. Si esto ocurre, entonces tales formas limitadas de «des-
burocratizacién» del Estado pueden servir en parte para Teem-
plazar las formas privatizadas e individualizadas de participa-
cién politica que supone el voto por formas de vida politica
més publicas y colectivas. El caracter colectivo y publico de
esta participacién podrifa eventualmente ampliar y profundizar
las relaciones sociales dentro de la clase obrera, lo que tendria

de verse impulsado a tratar de controlar a los citados grupos. Sin em-
bargo, una vez que el gobierno comience a reprimir a un segmento de
la izquierda revolucionaria se hard mas dificil proteger a las tendenclas
de la oposicién de izquierda revolucionaria “leal™ - : :
% Para una diséusién relativamente temprana del problemma de reformar
el Estado capitalista de forma que aumente el poder de la clase: obrera,
véase la discusién de André Gorz acerca de “las reformas no reformistas”
en Strategy for labor, Boston, 1967. G e D e
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a su vez como resultado el fortalecimiento de sus capacidades
de clase.
Dentro del marco del Bstado capitalista, tal dlsolucmn del
aparato de Estado seria naturalmente de amplitud limitada; -
estaria constantemente amenazada por los impedimentos cons- =
titucionales y econémicos a-la democracia obrera. Las re.glas de: '
pfocedimiento chocarian continuamente con las inici{atwas de .
las organizaciones de base intentando participar en las nuevas. .
formas «democraticas» de administracion del Estado. Las pre- -
rrogativas burocraticas socavarian la eficacia de los i.ntentos_' :
de lograr una descentralizacidn administrativa. La necesidad de
trabajar una semana laboral de 40 horas minarfa la vitalidad
de la participacién popular en los érganos politicos. Son preci--
samente factores de esta indole los que hacen imposible quée un
gobierno de izquierda enmarcado en un Estado capltallsta:_ehm:_
mine la politica atomizada. Puede esperarse como maximo quie
la erosién parcial de las estructuras burocraticas contribuya a’
expandir las capacidades de clase de la clase obrera, ¥ que tales
logros sirvan como demostracién embrionaria concreta de la
alternativa a las instituciones representativas burguesas. En Ia
medida en que esto ocurra, la experiencia de los limites de un.
programa tal de desburocratizacién contribuird a su vez a d
mostirar la necesidad de transformaciones mas fundamentalas :
que trasciendan los limites de las estructuras capltahstas n,

21 Detengdmonos un momento en la relacién entre este analisis de las;
posibilidades de una disolucién limitada del Estado {desburacratizacion:
parcial) ¥ la teoria revolucionaria cldsica del “doble pdder”. El doble:
poder se refiere al periodo relativamente breve en el que, du_lrantg- una,
situacién revolucionaria, un aparato de Estado nuevo, revolucionario; se.
establece por vez primera-y coexiste con el aparato del antiguo régimen.
Hay de hecho dos Estados compifiendo mutuamente por el respaldo p
pular. El Estado revolucionario, en estos términos, es exterior al antig
aparato. La perspectiva de un gobierno de izquierda dentro de un Estado:
capitalista que adopte reformas estructurales para reducir los efectos
atomizadores de} Estado es un proyecto de cambios internos en el an
tiguo aparato de Estado. En cieric sentido, puede interpretarse como u
razonamiento sobre la posibilidad de.crear formas primitivas de inst
tuciones Politicas socialistas dentro del edificic del Estado capitalist
Esto no implica que en un momento dado no sea necesario romper cCu
litativamente con las estructuras del Estado capitalista y que esta ruptura
no pueda incluir la creacién de una estructura de doble poder. Se_aflr_ma
‘simplemente que es posible preparar el terreno politico para dicha rup:
tura mediante cambios estructurales dentro del Estado capitalista mismo.

Conclusion

Precondiciones para que un gobierno de zzquzerda pueda
mzmmzzar los efectos desargamzadares del Estado captmlzsta

Para que un gobierno de izquierda adopte una postura general-
mente no represiva respecto de los movimientos sociales e injcie
incluso’ una erosién, por pequefia que sea, de la estructura bu-
rocratica del Estado capitalista, son necesarias dos precondicio-
nes: primera, es esencial que la izquierda se haga con el control
del gobierno sobre la base de una clase obrera movilizada que
Cuente con fuertes capacidades organizativas auténomas; segun-
da, es-importante que la hegemonia ideolégica de la burguesia
sea seriamente debilitada con anterioridad a una victoria elec-
toral de la izguierda. Estas dos condiciones estan dialécticamen-
te ligadas, pero serd de utilidad discutirlas por separado.

Si la izquierda fuera a llégar al poder a través de las desor-
ganizadas relaciones pohtlcas tipicas propias de la politica elec-
toral ~-si, por egemplo, la victoria electoral de la izquierda en
un periodo de crisis econémica estuviera mas en funcién del
colapso de los partidos burgueses que de su propla base organi-
zativa—, resultarfa muy dificil entonces imaginar cémo podrxan
adoptarse medidas, ni siquiera 2 modo de prueba, que expan-
dieran 51gn1f1cat1vamente las capacidades de la clase obrera. El
modo crucial en que un gobierno de izquierda puede contribuir
potencialmente a la consolidacién y expansién de las capacida-
des de la clase obrera es conectando directamente las diversas
organizaciones obreras a los procesos de intervencién estatal La
ironia radica en que, a menos que tales organizaciones gocen
ya de una vitalidad y una cohesién considerables con anteriori-
dad a la victoria electoral, la citada participacién en la actividad
estatal generard probablemente formas de corporativismo ma-
nipuladoras, cooptativas, en vez de robustecer la capacidad de
la clase obrera. Incluso bajo las mejores condiciones y con las
mejores intenciones, las presiones en 'demanda de eficacia y con-
trol reduciran cualquier contribucién genuina de las organiza-
ciones obreras al proceso de plamﬁcamén Desde un punto’ de
vista burocrético es mucho mds conveniente que tal participa-
cién sea puramente formal, en vez de temer un contenido; sélo
unas organizaciones obreras auténomas, potentes y enraizadas
genuinamente en la clase obrera (es decir, que constituyan capa-
cidades de la clase obrera) seran capaces de contrarrestar tales
tendencias. Dadas las fuertes presiones politicas y econdémicas
con gue se enfrentard un gobierno de izquierda una vez en el
poder, serd initil esperar el desarrollo de dichas capacidades
organizativas si no estaban presentes con anterioridad. ==

upoo




242 :  Erik Olin Wright

Una capacidad organizativa obrera relativamente débil difi
cultard asimismo que el gobierno de izquierda controle eficaz

mente el aparato burocritico del Estado; mas aun, que inicie
programas que erosionen la estructura burocratica de dicho-
aparato. Todo programa que se proponga la reestructuracidn:
de 1os organismos burocraticos de forma que permitan una par::
ticipacién genuina de las- organizaciones de base serd inviable:
sin- la’' cooperacién de al menos los trabajadores burocraticos ;
subalternos. Nuevamente resulta dificil ver cémo podrian lle:

varse a efecto con éxito tales cambios en ausencia de mas orga

nizaciones obreras fuertes que hubieran establecido lazos firmes -
con los trabajadores del Estado antes de la victoria. electora13

de la izquierda. :
La otra cara de la necesidad de unas capacidades organiza

tivas obreras fuertes, como precondicién para que los esfuerzos
de un gobierno de izquierda por contrarrestar los-efectos ato-:
mizadores del Estado capitalista tengan éxito, es la necesidad.”

de que la hegemonia burguesa se debilite relativamente. El as:
pecto crucial de la «hegemonia», en este contexto, 'es la cap
cidad para definir ideoldgicamente qué tipos de alternativas so:
ciales son posibles en un momento dado. (Ha de contrastarsé

la hegemonia con la «dominacién», que se refiere a la capacxdad :

para reforzar un cierto nimero de alternativas sociales, con in
dependencia de que ¢l pueblo crea o no posibles otras altérn:

tivas)) Si la hegemonia burguesa estd mas o menos intacta, sera. :

dificil para todo gobierno socialista adoptar medidas que inten
ten ampliar seriamente el grado de participacién politica de las

masas. A fin de que esta participacién tenga los efectos desea-

dos —la expansién de las capacidades de clase dé la clase obre:

ra—, es esencial que el pueblo participe de una forma enérglca"
y comprometida. A menos que la clase obrera cuente ya con
upa muy penetrante conciencia socialista, no es probable que:

_tal compromiso se mantenga durante un periodo proiongado

Por estas razones, es esencial que la izquierda no se limite .
a lograr la mayoria parlamentaria (algo bien dificil, no hay giig:

decirlo), sino que lo haga en forma que desarrolle las capacida:

des organizativas de la clase obrera (es decir, que fortalezca las:
relaciones sociales entre los trabajadores) v desafie la hegemo :

nia ideoldgica de la clase capltahsta Esto significa tanto atraer
mas gente a las organizaciones obreras como conectar estas or

ganizaciones con objetivos socialistas a largo plazo. A fin. de'

lograr esto, las luchas electorales deben ser ligadas sistemdtica
mente a los movimientos sociales de base, las estrategias elec
torales deben orientarse tanto hacia los niveles de gobierno.lo:
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cales y regionales como hacia niveles nacionales de gobierno %,
los programas de los partidos deben prestar -oidos a las inicia-
tivas populares y no ser formulados exclusivamente mediante
directrices burocraticas, de arriba a abajo, la actividad cultural
socialista debe llegar a sectores mas amplios del pueblo, etc.. :.:

Estos argumentos en favor de la necesidad de socavar la
hegemonia capitalista y de crear capacidades organizativas du-
raderas en la clase obrera previamente a una victoria electoral
de la izquierda no implican que la hegemonia capitalista haya
de ser completamente destruida ¢ que la clase obrera deba te-
ner ya una capacidad organizativa suficiente para ser capaz de
convertirse en la clase dominante. Por el contrario, la estrategia
de usar el Estado para destruir el Estado asume que unica-
mente mediante cambios estructurales en el Estado capitalista
puede soccavarse la hegemonia capitalista de forma definitiva,
y desarrollarse las capacidades de la clase obrera hasta un gra-
do en el que sea posible la ruptura decisiva con el capitalismo.
El punto central agui es que, para que el control del gobierno
por parte de la izquierda suministre una base para destruir el
Estado capitalista, es necesario en ultimo término un cierto
grado de capacidad organizativa cbrera y de desintegracién de
la hegemonia burguesa. Si estas precondiciones no se hallan pre-
sentes, una victoria electoral socialista originara como maximo
una serie de reformas relativamente progresistas que no altera-
ran el equilibrio de fuerzas de la sociedad. Si, por el contrario,
se dan tales precondiciones, el gobierno puede-adoptar poten-
cialmente unas reformas que contribuyan a ampliar las capaci-
dades de la clase obrera. Estas, a su vez, aceleraran potencial-
mente la erosidén de la hegemonia ideoldgica burguesa, lo que,
por su parte, tendra.como resultado la creacidon de unas condi-
ciones que permitirdan una ulterior consolidacidén de las capac1~
dades de la clase obrera.

2 B] hincapié estratégice de los partidos comunistas italiano y francés
en la construccién de una base en los niveles local ¥ regional de gobierno,
antes de intentar formar un goblerno a nivel nacional, podria contribuir
potencialmente al fortalecimiento de las capacidades organizativas de la
clase obrera antes de asumir un papel dominante en el gobierno central.
La cuestién critica, entonces, es la medida en que el control de los apa-
ratos de Estado locales por parte de la jzquierda ha estimulado o ha so-
cavado las capacidades organizativas de la clase obrera en sociedades
como Italia y Francia. Las alcaldias que en Italia estin_en manos del
partido comunista, por ejemplo, ¢han estimulado las asociaciones vecinales
otorgdndoles unos mayores recursos y area de accién, o han tendido a
socavar sus iniciativas y a cooptar a sus dirigentes? Para contestar a esia
pregunta seria extremadamente 1itil disponer de estudios comparatlvos de
las ciudades italianas.
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4, El problema de la represion

Las clases dominantes no dominan tinicamente mediante la he- -
gemonia, sino también mediante la dominacion. ‘]-?1 ataque a _la g
hegemonia ideoldgica burguesa no creard una sociedad socialis- - .
ta a menos que llegue a traducirse en un ataque a la domina: -

cién burguesa. La estrategia de usar el Estado capitalista para.
destruir el Estado capitalista es implicitamente un alegato en

favor de tal posibilidad. Argiiir que los cambios estructurales

en el Estado capitalista pueden facilitar el fortalecimiento de

las capacidades organizativas de la clase obrera es decir que -
este fortalecimiento puede hacer posible el desafio a la domi:

nacién burguesa.

El problema, naturalmente, es que la burguesia no puede -
esperar a que las capacidades de clase de la clase obrera alcan- -
cen un nivel tal, La burguesia responderd ciertamente con con-
tundencia a intervenciones estatales que. alteren el equilibrio:

de fuerzas en favor de la clase obrera. Inicialmente esta res-

puesta se producir4 bajo diversas formas de sabotaje econdémico ':
(fugas de capital, denegaci6n de créditos por parte de institu--
ciones financieras internacionales, embargos, etc.). Bajo condis::

ciones mormales, estas acciones constituirdn serios obstaculos
para las posibilidades de la actividad estatal y socavaran tan

gravemente la seguridad econémica de la poblacién que inver-
tiran eficazmente el patrén de intervencién estatal *. Esto. es,
después de todo, lo que significa que la burguesig es. la ciase_‘._.
dominante incluso cuando los partidos obreros tienen en: su:;

poder las riendas del gobierno. , R
En el capitalismo avanzado, sin embargo, la eficacia de: este

sabotaje econdémico burgués puede ser menos completa que-en -
periodos anteriores. El gran incremento experimentado por el

papel del Estado en la acumulacién significa que una propor-

cion mucho mayor de los recursos sociales es administrada por:
el Bstado en vez de quedar directamente en manos del capital

privado. Esto, en principio, mitigard en alguna medida el Im
pacto de las sanciones econdmicas impuestas por la clase capi
talista. Mds aiin, el debilitamiento de la hegemonia ideolégica

burguesa y el fortalecimiento de las capacidades organi_iativa_é_-_-_

. 2 Bsto es precisamente lo que significa decir que hay Iil:nites de g
patibilidad funciona! a las intervenciones del Estado. Las intervenciones

que- caen fuera de- tales limites provocan una cadena de consecuencias::
—en este caso, una creciente guerra de clases econémica— que -event.u;ti:_

mente dan lugar a que la politica se invierta o a la ruptura con el sistema
de dominacién capitalista, sl
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de la clase obrera implican que, al menos en algunos pafses,
grandes secciones ‘de la clase obrera pueden estar preparadas
para resistir los temporales provocados por el sabotaje capitalis-
ta. Aunque serfa un gran error subestimar la influencia econémi-
ca que la clase capitalista todavia posee en toda sociedad capita-
lista, tal influencia pudiera no ser bastante por si misma para
derribar un gobierno de izquierda o forzarle a someterse. .
Esto trae entonces a colacién el problema fundamental de la
contrarrevolucién armada, de Ia posibilidad de que la clase ca-
pitalista intente un golpe militar o incluso quiz4 una invasién
de las fuerzas imperialistas para destruir un gobierno socia-
lista democraticamente elegido. Perry Anderson ha expresado
muy bien este punto: «La ldgica de la teorfa marxista indica
que en la naturaleza del Estado burgués estd el que, en todo
enfrentamiento definitivo, el aparato represivo armado desplace
inexorablemente a los aparatos ideoldgicos de representacién
parlamentaria, para reocupar la posicién dominante en la es-
tructura del poder de clase capitalista, Esta maquinaria de Es-
tado coercitiva es la barrera ultima ante la revolucién obrera,
y. Uinicamente puede quebrarla una contracoercién preventiva...
Una insurreccién tendrad éxito tnicamente si el aparato repre-
sivo de Estado se divide o se desintegra, como sucedié en Rusia,
China o Cuba. La 'convencién’ consensual que mantiene unidas
a las fuerzas de la coercién debe, en otras palabras, ser que-
brantada» *. La leccién histérica de Chile subraya la raciona-
lidad tedrica de este argumento. En 1iltimo término es la capa-
cidad de la.burguesia para destruir violentamente - cualquier
ntento pacifico de construccidn del socialismo lo que hace que
tales intentos sean tan precarios. L
En determinado punto, un régimen parlamentario de izquier-
da tiene que abandonar sus objetivos socialistas o enfrentarse
directamente, desafidndolo, al aparato represivo del Estado. En
una confrontacién tal se convierten en elementos decisivos la
medida en que la unidad ideoldgica de los militares haya sido
erosionada por las luchas socialistas, la medida en que dicho
aparato militar pueda solicitar la ayuda de fuerzas imperialistas
externas ¥ la medida en que las capacidades de clase de la clase
obrera. se hayan fortificado o debilitado durante el periodo de
dominio parlamentario socialista, Si bien una confrontacién con
los militares puede ser inevitable, no es necesariamente inevita-
ble que éstos hayan de ganarla %. L

# Perry Anderson, “The antinomies. of Antonio Gramsci”, New. Left
Review, 100, 1977, pp. 76-77 [Las antinomias de Antonio Gramsci, Barce-
lona, Fontamara, 1978]. ) _ PRSI

% Esta amenaza de intervencién militar es la causa de que.los partidos




246 - Erik Olin Wright

El propésito de este capitulo no era ofrecer un juicio histg-
rico de las préacticas reales de partidos politicos especificos, nj

tampoco intentar una prediccién de las estrategias probables =

que se pondran en préctica en el futuro, sino mas bien explorar

la l6gica de una alternativa estratégica particular que se plantea:
la izquierda y examinar las condiciones sociales que configu-
raran las posibilidades de éxito de-dicha estrategia. Queda por:
ver si la estrategia de usar el Estado capitalista para destruir

el cardcter de clase de ese Estado sera generalmente aceptada

un dia por la izquierda organizada de Europa occidental y dé
otros lugares, Quizd todavia sea mas importante el hecho de

que, incluso si se eligiera sinceramente esta estrategia comd

postura tedrica, estd atn por ver si, en la practica, un gobierno™ -

socialista encuadrado en un Estado capitalista podria resistir
las enormes presiones para el abandono de tal estrategia.’ i

En dltimo término, es el caracter de las luchas de clases;.

durante un periodo de dominio parlamentario socialista, lo queé

determinard la plausibilidad de la estrategia de usar el Estado
capitalista como base para destruir el Estado capitalista.- Si

bien las contradicciones del capitalismo tardio han generadc

importantes posibilidades nuevas para la transformacién socia-
lista, esas contradicciones no son los tnicos determinantes del -
éxito o el fracaso de las estrategias especificas. La medida en’
que una estrategia puede tener éxito, por tanto, depende gran-’

demente del grado en que los partidos socialistas y comunistas

intenten sistematica y continuamente fortalecer las capacidades -
de clase de la clase obrera, lo que a su vez depende de las for-:
mas complejas en las que la Iucha de clases medie los diversos:
procesos de formacién de clase, actividad estatal y cambio -

social.

comunistas europeos occidentales concedan tal importancia a'l‘eqt':'ifibi'id 3
de fuerzas internacional en cada momento. Su esperanza es. que el egiti-

librio ‘general de poder entre los Estados Unidos 'y la Unidn Soviética
haga improbable una intervencién militar directa si un gobierno. de iz-

quierda toma el poder. Esto no significa, sin embargo, gue la amenaza-
de una contrarrevolucién militar interna pueda ser tomada a la ligera.:

Inclusoe en Chile, donde la intervencién norteamericana fue muy impoér-

tante en la caida del gobierno de Allende, los Estados Unidos no necesitas

ron invadir directamente el pais. Toda estrategia socialista en el capita-
lismo avanzado debe, por consiguiente, incluir una organizacién seria

de_n_tro de los militares mismos, un esfuerzo por cambiar la vida de los::
militares a fin de romper el aislamiento social e ideolégico del ejército

con respecto a la clase obrera,
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