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TRABAJO LIBRE

FRACASOS DEL SINTHOME

Schejtman, Fabian

Universidad de Buenos Aires. Buenos Aires, Argentina.

RESUMEN

En nuestras investigaciones UBACYT la nocion de sinthome ha
estado en el centro de nuestras elaboraciones. En este trabajo
nos detenemos en la necesidad de situar su fracaso, mas bien
los 6rdenes de fracaso del sinthome que se vuelven necesarios
para que el psicoandlisis se distinga de una psicoterapia, se
inicie, se concluya y se transmita.
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ABSTRACT

SINTHOME FAILURES

In our UBACyT researches, the notion of sinthome has been at
the heart of our work. In this paper, we focus on the need to situ-
ate its failure, or rather, the types of failure of the sinthome that
becomes necessary for psychoanalysis to distinguish itself from
psychotherapy, to begin, conclude, and transmit it.

Keywords
Sinthome - Failure - Psychoanalysis - Lacan

FRACASOS Y CHANCES

El sinthome debe fracasar. Debe fracasar al menos tres veces...
mas una, para que el psicoanalisis tenga éxito: éxito en fracasar
mejor, para decirlo con Beckett. Para que tenga alguna chance
de distinguirse de una psicoterapia. Para que tenga una oportu-
nidad de iniciarse, de concluirse, eventualmente de reiniciarse.
Para que tenga alguna chance de transmitirse. Pero es preciso
comenzar por definir qué se entiende por sinthome.

EL SINTHOME COMO REPARACION DEL LAPSUS DEL NUDO

Ocurre que la nocion de sinthome es abordada y entendida en
nuestro medio de modos diversos, no siempre compatibles.
Por mi parte prefiero, desde hace muchos afios, subrayar su
establecimiento como funcion de anudamiento y reparacion
del lapsus del nudo.f Y ello por tres razones. En primer lugar,
porque desde esa perspectiva adquiere potencia clinica: per-
mite volver al sinthome un instrumento de lectura de nuestra
préctica cotidiana, al tiempo que se revela como la “clave de la
ultima clinica de Lacan”U que, si pudiera denominarse alguna
vez nodal,™ seria precisamente porque exploraria los anuda-
mientos que el sinthome afianza reparando los fallos del nudo

del pariétre, a la vez que examinaria los desencadenamientos
que sus fracasos ocasiona —sobre los que, justamente, en este
trabajo pondré el acento—. Luego, porque posibilita —como en-
sefia Jacques-Alain Miller— tomar a Lacan “en bloque™ vy releer
su ensefianza de cabo a rabo con esa logica —anudamiento-
desanudamiento—. Y asi abordar, por ejemplo y “sin temor”, a
la fobia de Juanito como un sinthome suplente de la funcion
alicaida de un padre que se obstind en no querer castrarlo, tanto
como a la metafora delirante que hizo del presidente Schreber
la mujer de Dios, volviendo existente la relacion —como lo hace
todo sinthome-. Por fin, porque permite articular de modo ele-
gante y robustamente argumentado, una por una las referen-
cias al sinthome que un Lacan zigzagueante desparrama entre
junio de 1975 y julio de 1978, incluso las aparentemente mas
estramboticas y por ello poco frecuentadas por el main streem
del lacanismo, entre ellas: que “el sinthome es... la psicopatia”
ya que supone “sufrir por tener un alma”;™ que “solo tenemos
el equivoco como arma contra el sinthome”;M que “el arte de
Joyce es algo tan particular™™ que el término sinthome es justo
el que le conviene”;™ que “en la medida en que hay sinthome
(...) hay relacion”;¥ que “el inconsciente colectivo [de Jung] es
un sinthome”;¥" que “el psicoanalisis no es un sinthome, pero
si el psicoanalista”;*" que “todo lo que es mental (...) es lo que
se escribe con el nombre de sinthome”;* en fin, que “hay un
sinthome €l y un sinthome ella” y que “la relacion sexual es
intersinthomatica” .*"! Cada una de estas afirmaciones y las ar-
ticulaciones entre ellas pueden fundamentarse con rigor si se
atiende a la dimension de reparacion del lapsus del nudo con la
que Lacan estabiliza al sinthome como concepto... clinico. Pero
aqui no podré detenerme en ello. Luego, escogida esta orienta-
cion, emergen tan insoslayables como cuestionables tres pers-
pectivas reduccionistas —a las que me he referido en diversas
ocasiones— que resumo a continuacion.

REDUCCIONISMOS REALISTAS, TELEOLOGICOS
Y SINGULARISTAS

Si se acuerda en distinguir un primer estatuto del sintoma en la
ensefanza de Lacan que destaca su cara simbdlica, de la que
prevalece en su Ultimo periodo que subraya mas bien su dimen-
sion real, no se vacila, muchas veces, en denominar sinthome
a esta ultima (reduccionismos realistas). A lo que se agrega,
tantas otras veces, suponerlo fruto exclusivo de un analisis lle-
vado hasta su término (reduccionismos teleoldgicos), alcanzado,
aparentemente, lo mas singular que un ser hablante conseguiria
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(reduccionismos singularistas). Tales extendidas “lecturas” del
sinthome terminan confluyendo: un psicoanalisis conduciria del
trabajo con la dimension metaférica del sintoma, su cara pro-
piamente analizable, hasta alcanzar un saber-hacer-ahi-con ese
real singular incurable para el que Lacan habria reservado la
grafia sinthome.

Pero la mas breve visita que se haga al Seminario 23 muestra
que estos abordajes no encuentran soporte en el basamento en
el que se afirma el establecimiento conceptual del sinthome.
Alli, en lo fundamental de su concepcion, Lacan no considero al
sinthome especificamente real —ni lo superpuso con la vertiente
real del sintoma-—, sino que hizo del mismo, mas bien, el ele-
mento cuarto responsable del anudamiento de sus tres registros
—real, simbdlico e imaginario-. Luego, en lugar de pergefiarlo
como un producto privilegiado del fin del andlisis, cuando tuvo
que referirse a algun caso para acompafar la introduccion del
sinthome en su ensefanza, no s6lo opt6 por el de alguien que
no habia llevado un analisis hasta su término, sino por el de
uno que jamas se psicoanalizd: James Joyce. Esto es, que hay
sinthome antes —y por fuera—, durante y luego del analisis. Y,
por fin, si se toma entonces como ejemplo el sinthome joyceano
—Ego-sinthome corrector del lapsus que, segin Lacan, deja en
Joyce suelto lo imaginario e interpenetrados simbdlico y real—
por singular que se lo considere, comporta al mismo tiempo una
funcion universal que no falta en sinthome alguno —justamente
reparar el lapsus del nudo—, y lo hace de un modo indudable-
mente particular —tipico, no borromeo, caracteristico de los nu-
dos psicoticos—.* Es decir, de Aristételes somos enteramente
incurables. b

DOS SUTILEZAS

En Sutilezas analiticas, Miller afirma que el sinthome “borras
fronteras”.™1 En primer término, me interrogo: sacaso borra
fronteras nosologicas? Respecto de ello, y Gnicamente para co-
menzar, puede indicarse que, sin dudas, la nocion de sinthome
es trans... estructural. Me parece que, en efecto, la clinica del
sinthome subordina las diferencias nosoldgicas —especialmente
la oposicidn neurosis-psicosis, que de ningin modo se borra
en el Ultimo Lacan- al par encadenamiento-desencadenamiento
que aquella clinica —como vengo sefialando— pone en primer
plano. Ciertamente el Gltimo abordaje clinico de Lacan es conti-
nuista, en la medida en que parte de un pathos-uno: que esta-
mos enfermos de /alengua, que no hay relacion, o que hay for-
clusion generalizada y que, por ello, cada quien debe inventarse
un artificio-sinthome mas o menos chiflado —de ahi que “todo el
mudo es loco”- para vérselas con el froumatisme —traumatismo
del agujero™il que es de estructura—. Pero eso no quiere decir
que tales las locuras sean indistinguibles. En el marco de aquel
continuismo, debe destacarse que no hay nada mas disconti-
nuo que la oposicion entre la cadena borromea que soporta las
chifladuras que anudan las neurosis y la rigidez no borromea

de las locuras psicoticas: a cada lado del par anudamiento-des-
anudamiento se ahonda la clinica diferencial que Lacan inici6
en los afos 50°.

En segundo lugar, Miller propone que el sinthome produce un
borramiento de las fronteras entre psicoanalisis y psicoterapia.
x No puedo menos que suscribir. Diria que no hay terapéutica
psique no sea del sinthome. Se trata, precisamente de su efica-
cia anudanthe: repara lo fallado, ata lo desencadenado. Arrulla,
adormece, estabiliza, encadena, soportando la homeostasis del
parlétre. De este modo, mientras triunfe el sinthome... el psi-
coanalisis no se distingue de la psicoterapia. Y, por eso, para que
esa distincion acontezca —y conviene que asi sea—, el sinthome
debe fracasar, fracasar y fracasar. Apuntando a ello, al ndcleo
del asunto que quiero compartir con ustedes hoy, me referiré
ahora sin mas rodeos, a tales tres fracasos del sinthome.

FRACASO (1) DEL SINTHOME NORMAL

Comienzo por sefialar que hay la terapéutica del sinthome en
una neurosis no desencadenada. Es lo que Freud llamaba el “es-
tado neurdtico comin”,™ en el que impera la egosintonia del
sintoma, que es... sinthome. El neurético comun, el no desen-
cadenado, el adormecido, ama a su sinthome como a si mismo.
Esta obviamente, identificado al sintoma —cuidado, esa no es
una exclusividad del fin del analisis— y tal identificacion “hace
sinthome”. En Los signos del goce Miller sefiala que el sinthome
es sintoma mas fantasma. Y bien, de eso se trata, es un sintoma
soportado fantasmaticamente. El sinthome, desde esta perspec-
tiva, es un compuesto. No sorprende al freudiano: tal composi-
cion proviene de una “soldadura”.™ Pero... vayase a un Freud
bien temprano y recuérdese lo que en 1896 llamaba “sintomas
defensivos primarios”,™ con Lacan indudablemente tienen fun-
cion de sinthome. Estos “sintomas” —que son mas bien rasgos
de caracter— no son productos del fracaso de defensa alguna:
mas bien la sostienen —a la defensa—. Son el mofio que anuda el
paquete de lo que Freud llamaba por entonces la “salud aparen-
te”: “defensa lograda”. Por esta via se deja entrever que no hay
nocion freudiana mas cercana al sinthome lacaniano que aque-
lla de defensa —y de ahi un solo paso y ya se entiende por qué
Lacan, en su Seminario 24 hace de la intervencion propiamente
analitica una... “perturbacion de la defensa”:™l conmocion, en
efecto, del sinthome dormitivo, lo que en el seminario anterior
se abordaba a partir del equivoco interpretativo: Ginica arma que
contamos... “contra el sinthome”-.

Pero... ¢siempre el psicoanalista perturba la defensa? Cierta-
mente no. Sigmund Freud, en la conferencia citada, ya sefiala-
ba la existencia de algunas posiciones subjetivas que en modo
alguno deben ser perturbadas por el analista —que en ningun
caso es un fanatico de la desinthomatizacion o un militante del
desencadenamiento— a veces, mas bien, con Freud reconoce-
mos que nos toca retirarnos “con modestia y en silencio”, cons-
tatando que hay arreglos —y no Unicamente psicdticos, como a
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veces se cree— que un psicoanalista no tiene por qué cuestio-
nar. Lo que no implica, sin embargo, poner a tal consultante de
patitas fuera del consultorio o dejar de escucharlo. Un analista
—objeto versatil, como lo denominaba Miller—,*" puede operar
de muchos modos y no solamente desatando. No sometemos
a cualquiera a los efectos desencadenantes de la operacion
propiamente analitica,* sabemos que no hay psicoanalisis sin
alguna iatrogenia y Unicamente el penar de mas del sufriente
habilita éticamente nuestra intervencion en esa direccion. Y ello,
sin llegar a referirme aqui a lo que he denominado “neurosis
ordinarias”,®! es decir “no desencadenados” tan firmemente
defendidos... como esos japoneses —si es que queda alguno—
que siguen peleando la segunda guerra mundial en algunas is-
las del Pacifico a quienes nadie les avisd: War is over!Y tampoco
a las posiciones subjetivas francamente inanalizables a las que
Lacan se refiere explicitamente en su Seminario 23: el catdli-
co verdadero, Joyce -y si, en otro lugar agrega también a los
japoneses—... todos ellos tan decididamente sinthomados que
resultan perfectamente impermeables al analisis. Ni el catolico
verdadero ni Joyce deben compararse con el analizado —Uni-
co al que el reduccionismo teleoldgico le otorga la “orden del
sinthome™, estan mas bien en el “mas aca del analisis”: para
Lacan, propiamente inanalizables. Y asi es, mientras el sinthome
se afirme y se sostenga, el analisis no tiene chance alguna. Ana-
lizarse supone que eso deje funcionar, algo trastabille y alguna
pregunta se ponga en forma. Pero el sinthome... eso anda, es
un arreglo, una respuesta que funciona. Hasta que deja de ha-
cerlo. Freud —lo he indicado— pensaba a este sintoma-defensa —
que en Lacan es el sinthome— como una composicion a partir de
cierta soldadura, como un compuesto. Y bien, eso a veces... se
des-compone, se des-suelda. Valdria la pena abordar este orden
de dis-funcionamiento no-sin-Thom, quiero decir, no sin René
Thom, el matematico creador de la teoria de catastrofes.®il
Efectivamente, catastrofe, crisis del sinthome preanalitico. Uni-
ca via que podria conducir a la experiencia del analisis: para que
tenga alguna una chance de comenzar, el sinthome normaltvil
debe fracasar. Se ve bien que aqui no se trata, como se cree en
todas las esquinas, del pasaje “del sintoma al sinthome”. Por el
contrario: para que un psicoanalisis tenga alguna oportunidad,
hay que ir del sinthome que anuda, estabiliza y adormece... al
sintoma que viene de lo real, se pone en cruz e impide que las
cosas marchen.®™ Sj vacilacion del fantasma, tropiezo, fracaso
del sinthome. Fracaso uno.

FRACASO (2) DEL SINTHOME TRANSFERENCIAL

Ahora bien, el fracaso del sinthome normal, el desencadenamien-
to de la neurosis, no supone necesariamente la entrada al dispo-
sitivo, mas bien sdlo su posibilidad: la chance que la vida le da
a un ser hablante para formularse —para desatar— una pregunta
que valga la pena, y una que no viene sin un sintoma de soporte.
Ese acontecimiento de cuerpo que es el sintoma —subrayo, sin

th- ese sintoma que sintraumatiza®... es necesario —sobre él
se monta una verdadera demanda de analisis— pero no suficiente
para que haya del analizante. La produccion del significante de
la transferencia —discurso analitico— y luego su articulacion con
el significante cualquiera —algoritmo de la transferencia, antece-
dente del discurso del amo— en la “Proposicion del 9 de octubre
sobre el psicoanalista de la escuela”, que suponen la puesta en
forma del sintoma en la entrada en analisis —neurosis artificial,
neurosis de transferencia en el decir de Freud—y la emergencia
de un psicoanalizante, pueden retomarse en términos nodales
atendiendo a que, en el Seminario 23 no es el psicoanalisis,
sino el psicoanalista el que deviene sinthome®. el sinthoma-
nalista re-anuda —re-compensa— lo que se ha desencadenado
-0 des-compensado—, constatandose de este modo, también
en la entrada al dispositivo analitico, la potencia terapéutica del
sinthome. Y su cautivante peligro: dormirse ahora, mas o0 menos
confortablemente, sobre el divan. Es que, si donde hay sinthome
hay relacion, la pareja analitica va derechito al lugar de la rela-
cion que no hay volviéndose un tan formidable remedio que el
analisis corre el riesgo de infinitizarse. La sospecha del entorno
del paciente lo verifica cuando al pobre diablo, que ahora se ana-
liza, le sueltan un: “dependés de tu psicoanalista cual muleta, ya
no te soltaras de él”. El analista-muleta —incluso amuleto—, en
cualquier caso, ;qué podra ahora desatar al analizante del suefio
sinthomanalitico que parece cernirse sobre él? Se precisa que el
sinthome. .. fracase otra vez.

Y ello llega por una razon de estructura, a la que se suma la
operacion de un deseo inédito. Por una parte, la libre asociacion
con la que se compromete quien ahora se ha vuelto un analizan-
te no conduce solamente al goce del blablabla que asegura el
principio del placer. Arriesgandose realmente en el ejercicio de
la regla fundamental, el analizante es indefectiblemente dirigido
hacia lo imposible de decir y, en ese punto, la asociacion libre
se detiene —primer obstaculo al adormecimiento sinthomanali-
tico—-. La resistencia que Freud™ |legd a constatar en ese om-
bligo de la transferencia es retomada por Lacan como presencia
del analista en el Seminario 11. Un acontecimiento imprevisto
produce tantas veces el pasaje del psicoanalista “adivino” al
psicoanalista “divino-a” —recuérdese la referencia a Tiresias
luego del apdlogo del restaurante chino—. Pero cuando en
su ensefanza el objeto a es reducido a semblante,®* ; qué no-
cion viene a tomar, para Lacan, su posta de real para encarnar
la objecion del deseo del analista, segundo obstaculo al sopor
sinthomanalitico? La de sintoma precisamente: es el analista-
sintoma (nuevamente, sin th), eventualmente la interpretacion-
sintoma —que perturba la defensa—, la que sanciona con un nue-
vo desencadenamiento —ahora bajo transferencia— el tropiezo,
el fracaso del sinthome transferencial. Subrayese entonces esta
oposicion fundamental que hace, de un analista, Jano: su deseo
—el del psicoanalista— operando a contramano del sinthomana-
lista. Fracaso dos, fracasa-dos.
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FRACASO (3) DEL SINTHOME POSANALITICO

Asi, a las contingencias que empujan el trabajo analitico hasta
sus confines, alli donde lo imposible de decir se entromete en el
juego de la transferencia, se adiciona la operatoria de ese deseo
inédito —extrafio en una especie, que llamamos humana, que
no quiere mas que seguir durmiendo— el del psicoanalista —que
soporta ahi la funcién del sintoma (sin th)—, obstaculizando el
adormecimiento ineliminable de la practica palabrera que supo-
ne un psicoanalisis, perturbando la defensa sinthomatica y ello,
unay otra y otra vez: rizar el rizo. Ahora bien, las vueltas-dichas
en torno de ese agujero —;0 son dos?— no conducen, sin em-
bargo, a dejar enteramente desarmado al analizante —nadie sale
de la experiencia absolutamente indefenso—. Le toca al analista,
en efecto, acompaiiar el trabajo analizante de construccion —el
término puede reconocerse como freudiano— de un sinthome
menos tonto que el del neurdtico adormecido o el transferencial,
si no mas vivo probablemente mas compatible con la vida, algo
mas creativo, sobre todo, menos sufriente. En el nivel de lo que
Lacan denomind “identificacion al sintoma” en su Seminario
241 e reconoce ese arreglo novedoso con lo real que no es
extrafio a la experiencia del fin del andlisis. Obviamente que se
trata de un funcionamiento y que esa identificacion al sintoma
también aqui “hace sinthome”. Conocer su sintoma, saber ma-
nipularlo, desembrollarse con él, son los términos con los que
Lacan se refiere a esa terapéutica postrera del analisis, en la
que el sin-nombre neurdtico™1 es atemperado por esa repa-
racion o suplencia conclusiva que supone hacerse un nombre
de sinthome.

Pero no pueden soslayarse las objeciones que ese mismo La-
can agrega a su planteo: interpone las “garantias de una suerte
de distancia” que desbaratan cualquier transparencia de si a si
que pudiesen llevar al analizado desde un liviano “creérsela”
hasta la pesada infatuacion; a lo que se suma el reconocimien-
to de que ese novedoso saber-hacer-ahi... “es corto”. Y bien,
;de donde provendrian tales garantias de distancia que harian
trastabillar cualquier identidad reforzada que de la identificacion
al sintoma pudiesen extraerse? Por una parte, de la participa-
cion del inconsciente real™i del que no cabe esperar ningun
desabono™il pyesto que en el final este “inconsciente resta...
resta el Otro”.™ Una-equivocacion y una-equivocacion y una-
equivocacion: fecundas zancadillas del inconsciente-enjambre-
de-unos que harian Witz de aquella identificacion postrera.*!
Pero también de los restos sintomaticos de un analisis que no
deben confundirse con sinthome alguno puesto que, respecto
de aquellos, sigue primando el no-saber-hacer. No se trata, en
este caso entonces, de la identificacion al sintoma sino de la
identificacion del sintoma. Si el analisis, luego de un prolonga-
do trabajo de desciframiento ha reducido el sintoma hasta su
hueso, no abierto ya a desciframiento alguno, de éste persiste
su nucleo, letra de goce incurable. Pero, insisto, no se trata aqui
de lo que se sabe-hacer-ahi con el sinthome, mas bien de la

advertencia de esa la letra, de esas marcas incurables, respecto
de un no saber-hacer radical en la no-relacion. Los restos sinto-
maticos bordean de este modo, en el fin del analisis, el agujero
de la estructura del que ningun psicoanalisis nos cura.

Luego, que la identificacion al sintoma suponga para Lacan algo
que “es corto”, podria atribuirse asimismo a dos factores. Por
una parte, deja entrever el caracter perecedero del sinthome po-
sanalitico: ninguna eternidad le esta prometida. Salvo que me-
die la muerte —y mejor que no— eventuales tsunamis de lo real
pueden volver a conmover las playas del analizado para recon-
ducirlo, quizas, a otra consulta analitica*” de la mano ahora de
un sintoma desencadenante que se ha quedado —al menos por
un tiempo- suelto de su anudanthe'y estabilizanthe compariero.
Pero, ademas, esa cortedad me parce atribuible, especialmente,
al hecho de que la terapéutica dltima del analisis —el hacerse
un nombre de sinthome, un escabel— no deja espacio aun para
que “haya del psicoanalista”.il En efecto, el analizado no es el
analista.™ Y este dltimo no analiza en nombre de su nombre-
sinthome —que oportunamente obtuvo como saldo terapéutico
del analisis— sino que se aviene a dejarse tomar como sinthome
por quien lo consulta. Lo que he llamado sinthomanalista no es
el sinthome del psicoanalista —que mas bien no se pone en jue-
go en su acto™™-—, sino el analista-sinthome... del psicoanali-
zante. Como se ve, subrayo aqui no tanto el paso de analizante a
analista, sino el paso triple que va de analizante a analizado... a
analista. Y ese Ultimo tramo impone la castracion del escabel™:
nombre de un nuevo fracaso del sinthome. Fracaso de la identi-
ficacion al sintoma, fracaso del sinthome posanalitico, fecundo
fracaso que engendra al analista en funcion. Fracaso tres.

UN FRACASO MAS (4): EL DE LA ESCUELA-SINTHOME

En Turin, en el comienzo de este siglo, Jacques-Alain Miller
propuso la necesidad de que el lazo entre analistas —el lazo
institucional que Lacan denomind Escuela de Psicoanalisis—
se soporte propiamente del discurso analitico, volviéndose
asi “escuela-sujeto”, “escuela-analizante”.™" Pues bien, para
hacerle lugar, concluyo sefialando la necesidad del fracaso de
la “escuela-sinthome”, la cual comporta ese encadenamiento
adormecedor del cual Freud dio sus coordenadas en 1921Vl
Este fracaso, el de la “escuela-sinthome” es clave para que ella
se vuelva... no-toda iglesia. Es decir, si la religion es inevitable,
tanto como el efecto de grupo o de masa, no es imposible que el
deseo del analista los horade. Por supuesto que, en esa linea, se
torna necesaria la operatoria de una perturbacion de la defensa,
una interpretacion de la experiencia de la escuela que la fuerce
a entrar en analisis volviéndose asi “escuela-analizante”. Obvia-
mente para ello se precisa que haya de/ analista. Me pregunto
entonces si el dispositivo del pase, tal como se plantea en la ac-
tualidad, posibilita la produccion de un analista de /a escuela en
esos términos. 0 incluso, si un analista tal podria aislarse... an-
tes de soltar esa interpretacion fecunda. Si asi no fuera, todavia

Ec ' BY-NC-SA CONGRESO - MEMORIAS 2025. ISSN 2618-2238 | Universidad de Buenos Aires. Facultad de Psicologia 818
: Articulo de acceso abierto bajo la licencia Creative Commons BY-NC-SA 4.0 Internacional



TRABAJO LIBRE

estaria por crearse algln dispositivo —agregado al disefiado por
Lacan en 1967— que lo aisle, que reconozca a este analista de
laescuela... ex post facto.

Luego, si ello no se consigue, hay que recordar también —y con-
viene recordarlo a menudo— que la escuela no es mas que un
medio, que el psicoanalisis es el fin y que Lacan siempre nos
invitd a elegir entre los psicoanalistas... y el psicoanalisis. En-
tonces, mejor fracasar, fracasar y fracasar... y fracasar mejor.

NOTAS

MEn Lacan mismo valdria la pena distinguir “fases” en la construccion
de esta nocion. Brevemente, sefialaria, al menos, la conveniencia de
precisar una genealogia del sinthome indicando que se gesta apoyado
en la nocion de nominacion que, entre 1974 y 1975 (mas especialmente
sobre el final de RSJ), se concibe como cuarto eslabon que enlaza de
modo borromeo a los tres registros que ya no pueden anudarse por si
mismos; funcion que el sinthome heredara cuando Lacan restaure esa
vieja grafia para el sintoma introduciéndola en su ensefianza en junio de
1975 en su conferencia “Joyce el sintoma”. Luego vendra una suerte de
establecimiento conceptual, entre 1975y 1976, cuando el sinthome se
aparee con la nocion de lapsus del nudo en el Seminario 23, definiéndo-
lo asertivamente como reparacion de ese fallo en la escritura del nudo o
cadena. Y, por fin, hay una deriva de la nocion: el sinthome es invocado,
ya a cuenta gotas, todavia unas pocas veces por el ultimisimo Lacan,
entre 1977 y 1978, en algunas de sus intervenciones orales.

i Que se genera precisamente entre la quinta y la sexta clase del Semi-
nario 23. Cf. Lacan, J. (1975-76): El seminario. Libro 23: El sinthome,
Paidos, Buenos Aires, 2006, p. 160.

il Cf. Miller, J-A. (2008-09): Sutilezas analiticas, Paidos, Buenos Aires,
2011, p. 90.

M Cf. Schejtman, F. (2022): “De la clinica psicoanalitica nodal: que no
hay”, en Horne, B. y Gurgel. | (comp.), El campo uniano. La ultima ense-
Aanza de Lacan y sus consecuencias, Grama, Buenos Aires, 2023.

M Cf. Miller, J-A. (1990): “Acero el abierto” (Acier I'0uvert), Correo del
Campo Freudiano, 7, mayo-abril 1990, p. 9.

bl acan, J. (1975): “Conclusions. Journées d’étude de I’Ecole Freudienne
de Paris”, 9-11-75. En Lettres de I’Ecole Freudienne, 24, 1978.

Vil acan, J. (1975-76): El Seminario. Libro 23: El sinthome, op. cit., p. 17.
vilY subrayo que Lacan sefiala aqui “particular” y no “singular”, recti-
ficando alguna afirmacion suya anterior —anterior a proponerlo en este
contexto como reparacion del lapsus del nudo-.

™ Ibid., p. 92.

¥ Jbid., p. 98-99.

X Ibid., p. 123.

ki Ibid., p. 133.

kil | acan, J. (1976-77): El seminario. Libro 24: L'insu que sait de I'une-
bévue s’aile a mourre, inédito, 10-5-77.

k| acan, J. (1978): “Conclusions du IX Congrés de I'Ecole Freudienne
de Paris” (sur ‘La transmission’), 9-7-78. En Lettres de I’Ecole, 25,
1979, vol. Il

=1 Cf. Schejtman, F. (2013): Sinthome. Ensayos de clinica psicoanalitica
nodal, Grama, Buenos Aires, 2013.

x| yego, no queda mas que preguntarse por la razén que explique una tal
extendida deformacion en la lectura de la nocion lacaniana de sinthome.
Y bien, si se googlea el sintagma “del sintoma al sinthome” —que sintetiza
bien la distorsion criticada— se vera que las entradas son numerosisimas:
crecen todos los dias. Especialmente en castellano, la diferencia con el
francés y el inglés es notable. ¢Esta prevalencia podra ponerse en la
cuenta de no se sabe qué idealizacion del francés en el psicoanalista
hispanohablante promedio? ;Sera mas cheto —como se decia en Buenos
Aires en cierta época— terminar un analisis con un sinthome, que con un
sintoma? No es seguro: mas alld de esta diferencia cuantitativa, la desvia-
cion indicada no deja de presentarse, también, en francés, inglés, incluso
en portugués. Se entiende, la idealizacion del fin del analisis —que esta en
el fondo del asunto— esta lejos de ser un fendmeno exclusivamente his-
panoparlante y culminar un psicoanalisis con un sinthome parece seguir
siendo muy cool, sin importar la lengua que se habite.

wil Miller, J-A. (2008-09): Sutilezas analiticas, op. cit, p. 83.

wiil Gf, Lacan, J., (1973-74): El Seminario, libro 21, Los no incautos yerran,
inédito, 19-2-74.

vid Cf. Miller, J-A. (2008-09): Sutilezas analiticas, op. cit., p. 83.

&4 Cf. Freud, S. (1917): “242 conferencia: El estado neurético comun”,
en Obras Completas, Amorrortu, Buenos Aires, 1986, t. XVI.

& Cf, Freud, S. (1905): “Fragmento de analisis de un caso de histeria”,
en Obras Completas, op. cit., t. VIl y Freud, S. (1908): “Las fantasias
histéricas y su relacion con la bisexualidad”, en Obras Completas, op.
cit., t. IX.

Wil Cf, Freud, S. (1896): “Nuevas puntualizaciones sobre las neuropsicosis
de defensa”, en Obras Completas, op. cit., t. ll.

Wil Cf, Lacan, J. (1976-77): El seminario. Libro 24: L'insu que sait de
'une-bévue s’aile a mourre, op. cit., 11-1-77.

W Miller, J-A. (1999): “Las contraindicaciones al tratamiento psicoana-
litico”, en El Caldero de la Escuela, 69, junio de 1999.

kI Aqui conviene recordar la etimologia de “analisis”: Del latin analysis,

vestigar), formado de ???- (ana-) (completamente) y ???(Ilio) (yo desato).
il Cf, Schejtman, F. (2013): Sinthome. Ensayos de clinica psicoanaliti-
ca nodal, op. cit., p. 312.

wvil Autor de Estabilidad estructural y morfogénesis (1972) y Modelos
matemadticos de la morfogénesis (1980), a quien Lacan cita en su semi-
nario el 3 de febrero y el 3 de marzo de 1972.

kil Se puede recordar que en el Seminario 3 Lacan afirmaba: “esa es
la caracteristica de la gente normal. No hacemos preguntas, nos lo en-
sefiaron, y por eso estamos aqui. Pero, en tanto psicoanalistas, esta-
mos hechos sin embargo para intentar esclarecer a los desdichados
que si se han hecho preguntas...” Lacan, J. (1955-56): E/ seminario.
Libro 3: Las psicosis, Barcelona, Paidds, 1984, p. 287.

W Cf, Lacan, J. (1974): “La tercera”. En Intervenciones y textos 2,
Manantial, Buenos Aires, 1988.

& | acan, J. (1975): “Joyce el sintoma”, en Lacan, J. (1975-76): E/
seminario. Libro 23: El sinthome, op. cit., p. 160.

il Cf, Lacan, J. (1975-76): El seminario. Libro 23: El sinthome, op. cit.,
p. 133.
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il Gf, Freud, S. (1912): “Sobre la dinamica de la transferencia”. En
Obras Completas, op. cit., t. XII.

il Cf, Lacan, J. (1964): El seminario. Libro 11: Los cuatro conceptos
fundamentales del psicoandlisis, Paidos, Buenos Aires, 1986, pp. 267-8.
kil Gf, Lacan, J. (1972-73): El seminario. Libro 20: Aun, Paidos, Barce-
lona, 1981, cap. VIII.

1 GConcesion que hago aqui al galicismo extendido —aunque preferiria
“identificacion con el sintoma”-. Por lo demas, cf. Lacan, J. (1976-77):
El seminario. Libro 24: L’insu que sait de I'une-bévue s’aile a mourre,
op. cit., 16-11-1976.

il G, Lacan, J. (1960): “Subversion del sujeto y dialéctica del deseo en
el inconsciente freudiano”. En Escritos 2, Siglo XXI, México, 2009, p. 786.
il Gf p. ej. Miller, J-A. (2006-07): E/ ultimisimo Lacan, Paidés, Buenos
Aires, 2012.

biiill Al desabono mejor confiarselo a Joyce, quien no preciso de anali-
sis alguno y a quien, de todos modos, el inconsciente no dejaba de dar,
sino sentido, letra: de ese inconsciente tampoco él se desabona; se lo
ve aparecer vivito y coleando sobre el final del Seminario 23: cf. Lacan,
J. (1975-76): El seminario. Libro 23: EI sinthome, op. cit., p. 152.

wood | acan, J. (1976-77): El seminario. Libro 24: L’insu que sait de I'une-
bévue s’aile a mourre, op. cit., 16-11-1976.

MSi no hubiese esta agudeza de la una-equivocacion, que hace trasta-
billar de tanto en tanto la construccion sinthomatica del analizado no
podria distinguirse a ésta del yo fortalecido pretendido por cierto pos-
freudismo. La una-equivocacion introduce asi un desvio respecto de la
ortodoxia del sinthome que posibilita volverlo, de este modo, participe
de la haeresis y, al analizado, abierto a una eleccion. Cf. Lacan, J.
(1975-76): El seminario. Libro 23: El sinthome, op. cit., p. 15.

i1 Que ello pueda acontecer -como de hecho ocurre- no desmerece un
apice nuestra practica ni sus efectos, pero si desidealiza saludable-
mente la consideracion del fin del analisis. El psicoandlisis no es el
juego de la oca “retrocede-diez-casillas-y-vuelve-a-empezar-de-ce-
ro”: si no hay progreso si hay avance, y no en vano. Asi, los reanalisis
-también el del analizado- retoman por lo general en el preciso punto
de corte en el que se interrumpid -o finalizo- el analisis anterior.

il “no se trata para nosotros en absoluto de llevar a alguien a hacerse
un nombre ni a hacer una obra de arte. Lo nuestro consiste en incitarlo
a pasar por el buen agujero de lo que le es ofrecido, a él, como singular”.
Lacan, J. (1975): “Intervention a la suite de I'exposé d’André Albert’. En
Lettres de I’Ecole Freudienne de Paris, n° 24, 1978.

il Contrariamente a lo que puede leerse en la “Proposicion del 9 de
octubre de 1967 sobre el psicoanalista de la escuela”, 1a “Nota italia-
na” avanza: “el andlisis es necesario para ello [para hacer un analista]
pero no es aun suficiente”; y sigue: “bien puede haber habido analisis,
pero analista ni por asomo”. Lacan, J. (1974): “Nota italiana”, en E/
pase a la entrada, Eolia, Buenos Aires, 1991.

xivl Pyesto que ciertamente se goza del sinthome y de ello, precisa-
mente, el psicoanalista se abstiene en su acto, ya que no es su goce lo
que en él opera, sino su deseo. Como el santo: seco de goce... mien-
tras haga de santo. Cf. Lacan, J. (1973): “Television”, en Psicoanalisis.
Radiofonia y television, Anagrama, Barcelona, 1980.

& Cf. Lacan, J. (1979): “Joyce el sintoma”, en Otros escritos, Paidds,
Buenos Aires, 2012,

il Gf, Miller, J-A. (2000): Teoria de Turin acerca del sujeto de la Escuela,
Grama, Buenos Aires, 2025.

xvil Freud, S. (1921): “Psicologia de las masas y analisis del yo”, en
Obras Completas, op. cit., t. XVIII.
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