Jornadas Jacques Lacan y la Psicopatologia. Psicopatologia Catedra Il - Universidad
de Buenos Aires, Buenos Aires, 2014.

La subjetividad de la época:
¢clinica de lo real de la
pulsion?.

Langelotti, Luis F.

Cita:
Langelotti, Luis F (2014). La subjetividad de la época: éclinica de lo real
de la pulsién?. Jornadas Jacques Lacan y la Psicopatologia.
Psicopatologia Catedra Il - Universidad de Buenos Aires, Buenos Aires.

Direccion estable: https://www.aacademica.org/jornadas.psicopatologia.30.aniversario/69

ARK: https://n2t.net/ark:/13683/ehOw/xCr

7 N\ (=)| Este obra esta bajo una licencia de Creative Commons.
i@i‘o > ‘e Para ver una copia de esta licencia, visite

YA "B https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.es.

Acta Académica es un proyecto académico sin fines de lucro enmarcado en la iniciativa de acceso
abierto. Acta Académica fue creado para facilitar a investigadores de todo el mundo el compartir su
produccidén académica. Para crear un perfil gratuitamente o acceder a otros trabajos visite:
https://www.aacademica.org.


https://www.aacademica.org/jornadas.psicopatologia.30.aniversario/69
https://n2t.net/ark:/13683/ehOw/xCr
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.es
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.es

Luis F. Langelotti — Afio 2014

“LLA SUBJETIVIDAD EPOCAL : ,UNA CLINICA DE LO REAL PULSIONAL?”

Eje: Los usos del diagnostico

Sub-eje: Diagnosticos de la subjetividad contemporanea

Resumen

No son pocas las veces en que nos confrontamos con presentaciones clinicas donde la dimension
misma de la demanda (en el sentido de un sintoma que, al poner en juego un mecanismo psiquico, se
volveria interpretable) aparece problematizada. Hablariamos con Freud de eso que él llamaba “neurosis
actuales” o, junto a Fernando Ulloa, de las consecuencias de una Cultura de la mortificacion (el
malestar hecho cultura) y del Sindrome de padecimiento que le es correlativo (pérdida de coraje, de
lucidez, de contentamiento del cuerpo). Cuerpos cansinos, des-erotizados, tdxicamente angustiados,
pensamiento empobrecido, carencia de palabra pero, también, impulsiones y caracteropatias en donde
la vertiente subjetiva aparece mermada, quedando en primer plano una captura pasiva y alienada al
significante (al goce de lalengua, podriamos decir), y que, vale aclarar, no necesariamente es la
psicosis. Me propongo realizar brevemente una articulacion entre estas presentaciones clinicas
epocales con la “Respuesta a una pregunta de Marcel Ritter” (1975) de J. Lacan y con cierta

puntuacion del analista francés sobre el grafo del deseo en “Subversion del sujeto...” (1960).

Dos reales en Lacan

En el primero de los articulos mencionados, Lacan se propone distinguir entre dos reales, a partir de la
pregunta de M. Ritter acerca del término freudiano Unerkannte [lo no-reconocido]. Lacan asevera que
no se trata alli, al contrario de la suposicion de M. Ritter, del real pulsional, sino que eso nos pone de

cara a un real otro que él define como el real de lo simbdlico: ... Unerkannt, no reconocido, creo que
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de lo que se trata es de lo que él [Freud] denomina, designa expresamente, por otra parte, lo
Urverdrangt, lo reprimido primordial...” (Cdémo explica Lacan la nocion freudiana de ombligo del
suefio articulada a este Unerkannte? El sefiala: “... un parlétre [hablanteser] se encuentra excluido de
su propio origen, y la audacia de Freud en esta ocasion es simplemente decir que se tiene en alguna
parte la marca en el sueflo mismo.” Podriamos preguntarnos: ¢La marca del exilio del real natural, la
traza de la forclusion [Verwerfung] de ser del Hombre (su esencia, su identidad) en tanto animal
apresado — “capturado y torturado” - por el lenguaje? A partir de este interrogante, creo que podemos
pensar esta marca como el estigma de la castracion real, esto es, como signo - o traza - del ingreso de
nuestro ser de vivientes al campo del lenguaje. Dice Colette Soler: “La tesis de Lacan es que el
lenguaje es un operador. (...) Es decir, algo que transforma el pequefio viviente, que lo transforma.
Podemos decir que lo desnaturaliza. (...) Operacion lenguaje: transforma las necesidades naturales en
pulsiones. Y en la operacion algo se pierde.” (SOLER, 2002). La operacion castracién sustrae nuestra
esencia viviente (bioldgica, natural). Asi, pues, podemos afirmar que nuestro ser de vivientes queda
forcluido (Verwerfung). Pero no-todo es pérdida: un resto de esa “naturalidad” queda, pues, en el
interior del cuerpo simbdlico que se ha constituido (Bejahung), como si algo (;tal vez el objeto a
minudscula?) fuera al lugar de la falta real en lo simbolico. ¢Sera que hay una suplencia de un real por
otro? En su respuesta, de todos modos, Lacan no habla de suplencia sino mas bien de analogia. Hay
analogia entre el real de lo pulsional y el real de lo simbdlico. Retomo esta analogia un poco mas
adelante. Con respecto al plus que el significante deja en su atravesamiento del viviente, dice J. C.
Cosentino: “Lo que hay en nuestro ser de “necesidad natural” es el masoquismo erégeno en sentido
estricto. Un componente de la libido que sigue teniendo como objeto al propio ser. Un testigo y resto
(Uberrest) de aquella fase de formacion en la que tuvo lugar la aleacion (Legierung) entre pulsion de
muerte y Eros.” (COSENTINO, 2005). Es decir, la forclusion del ser natural es I6gicamente correlativa

de un tiempo de afirmacion del - y alienacion a un - pseudoser real. Pseudoser de goce en donde se
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juega una identificacion a la ménada primitiva del goce en lalengua. Queda abierta la pregunta por si

esa primitiva fijacion es, acaso, subjetivante.

De la analogia a la homologia en Subversion del sujeto

En “Subversion del sujeto...” Lacan afirmaba lo siguiente: “El grafo escribe que el deseo se regula
sobre el fantasma asi establecido, homologo a lo que sucede con el yo con respecto a la imagen del
cuerpo.” Si retomamos la analogia de la que Lacan habla en su “Respuesta...”, resulta, pues, mas que
interesante pensar dicha analogia en referencia a la homologia del grafo del deseo. ¢Por qué? Porque
puede establecerse la siguiente relacion: hay homologia entre el yo y el fantasma asi como hay
analogia entre el real de lo pulsional y el real de lo simbdlico. Veamos cual seria una de las
consecuencias mas productivas de esta vinculacion. Sabemos que Freud, al hablar del sentido psiquico
del sintoma, plantea, por un lado, fantasias y, por el otro, identificaciones. En términos de Lacan,
diriamos que el sentido psiquico es aquello con lo cual se anuda lo real de la estructura. Entonces, la
vinculacion antedicha nos permite pensar que, si el yo y las identificaciones recubren el real de lo
pulsional, aquello que velara la castracion real - el real de lo simbdlico, lo Unerkannte -, ¢no es
precisamente el fantasma: ($ ¢ a)? Si hay dos reales diferentes, entonces: el real pulsional (nuestro
pseudoser de goce) se suelda al sentido psiquico como identificaciones (el narcisismo) y, en cambio, el
real de lo simbdlico (a fin de cuentas, ese infierno que es el deseo del Otro en tanto tal, como hiancia,
agujero, vacio, y a la vez traza de un exilio, estigma de un origen, pregunta en si mismo en tanto “ni me
reconoce ni me desconoce” sino que Me “cuestiona, me interroga en la raiz misma de mi propio deseo
como a, como causa de dicho deseo”), se soporta en el fantasma, funcion que hace las veces de un
lindo cuentito que le dara un cierto grado consistencia a eso que “somos” como ex-sistencia, como
inesencia, como falta de sustancia. El delirio psicotico, por su parte, brinda una certeza inquebrantable

a eso que nadie sabe: Schreber no tiene la intuicion o el anhelo de ser una linda mina, ni tampoco se
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hace la pregunta de si acaso Dios (el Otro) podria querer eso. No. Schreber es LA mujer, y no se
discute. Como tampoco se conversa su saber sobre el deseo del Otro: Dios exige la voluptuosidad, s6lo

queda acatar o extinguirse.

Clinica de lo real de lo simbolico

Si nuestro ser primitivo es un pseudoser de goce, posicion objetal y masoquista-erégena trans-
estructural, entonces la histeria y la obsesidn seran sus elaboraciones particulares (via el recurso al
Padre, al semblant falico). La histérica se identifica al significante de la falta (®) tomando a este deseo
del Otro como un objeto, para hacer emblema de la incompletitud y de la insatisfaccion estructurales, a
diferencia del obsesivo que, defendiéndose de esa insatisfaccion traumatica — desarmonica — primera,
se aboca a sostener un goce falico — armonico - absoluto, que lo deja tan muerto como al Padre ideal. Si
la histérica se exhibe en su ser de falo deseado, mas para no entregarse como ser-de-falta, el obsesivo
dara lo que tiene, para no ofrecer su castracion simbdlica, el misterio de su ex-sistencia — (que no
soporta, porque lo angustia su precio). Ahora bien, en tanto interviene la logica del significante de la
falta y esa escena que es el fantasma como un modo de guarecerse del infernal deseo del Otro, a mi

entender, constituyen una clinica de lo real de lo simbdlico.

Palabras finales: ¢clinica del real de lo pulsional?

Yendo a las presentaciones contemporaneas de las que me propuse hablar, son casos en donde la
subjetividad, tomada por el mutismo pulsional, aparece fijada a una posicion objetal rigida, maquinica,
objetivada. Casi no hay chiste, juego, sintoma, suefios, ternura, amor o, todo esto, estd altamente
empobrecido. Mas esa rigidez del ego responde a una intensa fijacion pulsional subrepticia. Si bien
Lacan ubica al pasaje al acto en relacion al “Yo no pienso” [Je pense pas] del ello hablando de la

constitucion subjetiva, de todos modos, clinicamente esta vinculacién nos resulta muy util porque en el
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pasaje al acto se trata efectivamente de una alienacion no subjetivante a un lugar objetal que queda
rapidamente al descubierto ante a la caida de las identificaciones auxiliares (imaginarias). Pero,
entonces, el pasaje al acto (como ligado a estas presentaciones actuales) y el acting out corresponden a
dos niveles diferentes. Yo creo que el acting out es mas bien de la clinica de lo real de lo simbdlico,
puesto que en tanto “Yo no soy” [Je ne suis pas] habla de un intento resolutivo-curativo de asimilacion
y simbolizacion de ese punto de imposible, de infranqueable opacidad, en cuanto a nuestro origen y
exilio. Y esa, ¢no es la funcién del fantasma? De lo que se trataria, entonces, en nuestras entrevistas
preliminares, es de intentar desplazar esa alienacién no subjetivante del “Yo no pienso” (pseudoser
real) a esa otra alienacién a la que estimo subjetivante del acting out y que, al ser coincidente con la
alienacion lacaniana del Seminario X1 - en la que juegan al menos dos significantes -, es solidaria del
movimiento clinico de separacién (la separacion como algo temporal, que se va dando en un analisis
discontinuadamente, nunca de una sola vez y para siempre). La clinica psicoanalitica propiamente
dicha — la de las neurosis transferenciales o fantasmaticas —, tal como yo la entiendo, es una clinica que
apunta mas bien a lo real de lo simbdlico — no hay Otro del Otro - en tanto, como dice Lacan en el
Seminario XIII: “... el psicoandlisis es la interpretacion de las raices significantes de aquello que hace a
la verdad del destino del hombre”, pero en vias de desmistificar esa signacion oracular por los
significantes-amo para que emerja la inexistencia de un garante ultimo, la verdad del deseo del Otro,
agujero y limite del andlisis. Es la regla fundamental, la asociacién libre, en la medida en que abre a ese
otro escenario en donde las sobredeterminaciones inconscientes comienzan a ponerse en movimiento,
lo que puede provocar un cuestionamiento del pseudoser de goce de las presentaciones epocales,
referidas a lo que podriamos llamar una clinica del real pulsional, para abrir asi a un analisis
propiamente dicho. La responsabilidad analitica, por su parte, no sera otra sino la de provocar —
poniendo en juego su cuerpo, su deseo Yy, no van a creerlo sus orejas, su amor — la posibilidad de esa

transferencia necesaria para que la palabra se despliegue.
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