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A SOBERANIA ENTRE A RENUNCIA DOS
DIREITOS ILIMITADOS DO CONTRATO
HOBBESIANO E A “ALIENACAO VERDADEIRA”
DO PACTO ROUSSEAUNIANO

THE SOVEREIGNTY BETWEEN THE WAIVER TO
THE UNLIMITED RIGHTS DO HOBBESIAN
COVENANT AND THE “TRUE ALIENATION” OF
THE PACT ROUSSEAUNIAN

ROSA, Luiz Carlos Mariano da*

RESUMO

Detendo-se na transi¢cdo do estado de natureza para a sociedade civil, o artigo contrapde o
carater contingente e voluntario do contrato hobbesiano e a necessidade que implica o
processo de constituicdo do social que determina o pacto rousseauniano, convergindo para a
antinomia da relacdo envolvendo liberdade e autoridade que se de acordo com a perspectiva
de Hobbes demanda a renuncia dos direitos ilimitados dos sujeitos em fungdo da soberania
estatal e acarreta a instituicdo do soberano como representante, detentor de todo o poder
coletivo ¢ unica fonte da lei, segundo a leitura de Rousseau requer a “alienacdo verdadeira”
dos individuos em face da soberania popular e resulta na constituicdo do povo soberano, Gnica
fonte legitima do poder e seu Unico detentor, e na instituicdo da Vontade Geral como condigao
para 0 Seu exercicio.

Palavras-chave: Hobbes. Rousseau. Contrato. Direitos. Soberania.

ABSTRACT

Pausing in the transition from the state of nature to civil society, the article contrasts the
contingent and voluntary character of the Hobbesian contract and the need to involve the
social Inception process that determines the Rousseau pact, converging on the antinomy of the
relationship involving freedom and authority in accordance with the prospect of Hobbes
demand the resignation of the unlimited rights of individuals on the basis of state sovereignty
and entails the establishment of the sovereign as representative, holder of all collective and
only source of power law, according to the reading of Rousseault requires the "true
alienation™ of individuals in the face of popular sovereignty and results in the formation of the
sovereign people, the only legitimate source of power and its sole owner, and the institution of
the General Will as a condition for their exercise.

Keywords: Hobbes. Rousseau. Contract. Rights. Sovereignty.
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Aspectos Introdutorios

Concebendo o0 estado de natureza
como a condi¢cdo que encerra 0 embate
envolvendo os diversos interesses que se
intersetam a0 acaso em um espago nao
polarizado, a psicologia mecanicista
hobbesiana imp6e a agdo humana o impulso
determinante do interesse, convergindo para
caracterizar que o confronto interindividual
consiste nessa colisdo, que se constitui um
fendbmeno td0  necessario como a
gravitacdo, a medida que se a projecdo de
um corpo acarreta o desenvolvimento de
modo indefinido do seu percurso, no ambito
do qual mantém a conservacdo do seu
movimento,  correspondentemente  0s
individuos, submetidos ao estimulo em
questdo, prosseguem indeterminadamente a
sua luta, que envolve a obtencdo de um
objeto que, sob a égide do impulso do
desejo, ndo implica sendo um caminho que
guarda possibilidade acerca da conquista de
outra coisa em um processo que tende a
assegurar, em suma, uma vida plenamente
satisfeita.

Nesta perspectiva, se em funcdo da
luta interindividual que o movimento
determinado pelos interesses particulares
produz as energias que emergem das forcas
individuais tendem a dispersdo, anulando-
se, 0 que se impde como necessario € a
criagdo de um mecanismo capaz de
empreender a sua convergéncia, cuja
condicdo ndo se concretiza sendo através do
Soberano, que corporifica todas as energias
da nacdo e cumpre 0 encargo concernente a
sua redistribuicdo racional, a medida que

(6) nele que consiste a esséncia da
republica, a qual pode ser assim definida:
uma pessoa de cujos atos uma grande
multiddo, mediante pactos reciprocos uns
com os outros, foi instituida por todos
como autora, de modo que ela pode usar
a forca e os recursos de todos, da
maneira que considerar conveniente,
para assegurar a paz e a defesa comuns
(HOBBES, 2003, p. 148, grifos do

autor).

A esséncia do poder do Estado o que
se impde ndo é sendo a onipoténcia do
Soberano que resulta da soma envolvendo
0s poderes de todos os individuos, segundo
a leitura hobbesiana que, contrapondo-se a
qualquer tipo de sociabilidade instintiva na
origem das sociedades, atribui ao Estado a
condicdo que implica uma criagdo humana,
convergindo para caracterizar o Estado ou
Republica como uma “pessoa artificial™?, 0
“homem artificial”, quer o poder politico
seja exercido por um homem (monarquia)
ou por uma assembleia, constituindo-se o
Soberano, nesta perspectiva, o delegado do
conjunto dos sujeitos, ndo uma pessoa
transcendente, a medida que o contrato de
Hobbes consiste, em Gltima instancia, em
uma delegacdo de poder, que se sobrepde
ao sentido que encerra um pacto de
submisséo (pacto com o soberano, no caso)
e a acepcao que se restringe a um pacto de
associacao, tendo em vista que se trata de
um construto que traz o endosso de todos
em funcdo de um terceiro, perfazendo um
sistema que pretende a legitimacdo da
obediéncia através do fundamento da
delegacdo da autoridade, ou seja, na
representacgéo.

Considera-se que uma repUblica tenha
sido instituida quando uma multidao de
homens concorda e pactua, cada um com
cada um dos outros, que a qualquer
homem ou assembleia de homens a quem
seja atribuido pela maioria o direito de
representar a pessoa de todos eles (ou
seja, de ser 0 seu representante), todos

2 “Uma pessoa ¢ aquele cujas palavras ou agdes s&o
consideradas quer como as suas proprias, quer
como representando as palavras ou agbes de outro
homem, ou de qualquer outra coisa a que sejam
atribuidas, seja verdade ou ficcdo .

Quando sdo consideradas como as suas proprias, ele
chama-se uma pessoa natural. Quando sdo
consideradas como representando as palavras e
acOes de um outro, chama-se-lhe uma pessoa ficticia
ou artificial.” (HOBBES, 2003, p. 138, grifos do
autor).
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sem excecdo, tanto 0s que votaram a
favor dele como os que votaram contra
ele, deverdo autorizar todos os atos e
decisbes desse homem ou assembleia de
homens, tal como se fossem 0s seus
proprios atos e decisdes, a fim de
viverem em paz uns com 0S outros e
serem protegidos dos demais homens
(HOBBES, 2003, p. 148-149, grifos do
autor).

Nesta perspectiva, a nocdo de
soberania elaborada pela leitura de Hobbes
guarda  condicdo  de  exterioridade
concernente ao Direito, se lhe sobrepondo,
pois, em uma constru¢do que encerra um
poder absoluto, que supera as limitacdes
determinadas pela teoria que atribui ao
Estado uma supremacia de carater relativo®,
que se circunscreve as fronteiras do ambito
legal e se detém nos limites estabelecidos
pelo Direito Divino, pelo Direito Natural e
pelo Direito das Gentes, escapando,
consequentemente, a condicdo que O
principio absolutista, que traz como base a
nogdo que implica “princeps legibus solutus
est™, confere & autoridade em questdo, que

% Alcanca relevancia, nesta perspectiva, a

observacdo de que, a despeito de enfatizarem o
carater absoluto e indivisivel do poder soberano,
Jean Bodin, Charles Loyseau, Cardin Le Bret, os
grandes legistas franceses do fim do século XVI e
inicio do século XVII, “sentiam ainda muito
fortemente a heranga medieval que tinha colocado o
direito acima do rei. Consequentemente, a
onipoténcia legislativa do soberano se encontrava
limitada ndo apenas pela lei divina e pela lei natural,
mas também pelas leis fundamentais do reino,
enquanto correlacionadas a coroa e a ela
indissoluvelmente unidas.” (BOBBIO;
MATTEUCCI; PASQUINO, 1998, p. 1182).

* Significando “O Principe ndo ¢ sujeito as leis” ou
“O Principe esta isento da Lei”, esta maxima de
Domicio Ulpiano (170-224), famoso jurisconsulto
classico romano, compde com “Quod principi
placuit, legis habet vigorem” (“O que apraz ao
Principe vigora como lei” ou “O que agrada ao
Principe tem for¢a de lei”) a sintese do poder e da
autoridade que caracterizam o Absolutismo,
tornando-se necessario esclarecer que, “na verdade,
a reducdo, valida, embora elementar, do principio de
fundo do Absolutismo a férmula legibus solutus,
referida ao principe, implica autonomia apenas de
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se torna, dessa forma, ilimitada e
onipotente.

Se 0 consentimento que converge
para a instituicdo do contrato advém
coercitivamente, segundo a perspectiva
hobbesiana, demandando a instauracdo de
uma autoridade politica cujo exercicio
guarda condicdo de exterioridade em
relacdo ao corpo social®, perfazendo uma
delegacédo de poder que, resultando da
renincia dos direitos ilimitados dos
individuos a favor do Estado, encerra um
carater absoluto, a medida que implica uma
autorizacdo que se lhe € outorgada mediante
o referido acordo que, atribuindo ao
Soberano a funcdo representativa, se lhe
legitima a obediéncia do conjunto dos
sujeitos no ambito do sistema sdcio-
politico-juridico, a  teoria  politica
rousseauniana, que se lhe contrapde,
mantém o pacto sob a égide que envolve
um ato necessario, que consiste em um
produto das leis naturais em sua
determinacdo na  situagdo-limite  da
contradicdo, a saber, no ambito da
generalizagdo da guerra, que acarreta a
consciéncia da impoténcia total diante da
realidade e requer a superacdo do estado de
natureza e da possibilidade de supressdo
dos seres humanos através de um processo
que abrange uma transformacdo do desejo
que traz como efeito a universalidade que
cabe a Vontade Geral que, configurando-se
como o principio da autopreservacdo do
povo enquanto tal, no sentido de um corpo
coletivo e moral que emerge como a Unica
fonte do poder e seu Unico detentor, ndo se
impbe sendo como condicdo para O
exercicio da soberania popular.

qualquer limite legal externo, inclusive das normas
postas pela lei natural ou pela lei divina; e também, a
maior parte das vezes, das 'leis fundamentais' do
reino.” (BOBBIO; MATTEUCCI; PASQUINO,
1998, p. 2).

® Tendo em vista que o que se impde ao pacto,
guardando-o da possibilidade de convergir para a
nulidade, ¢ “um poder comum situado acima dos
contratantes, com direito e forca suficiente para
impor o seu cumprimento.” (HOBBES, 2003, p.
118).
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Da antropologia hobbesiana e o
materialismo mecanicista: a rentncia dos
direitos ilimitados do individuo e a
soberania estatal

Se a ciéncia politica hobbesiana
dialoga com uma perspectiva antropoldgica
que converge para as fronteiras que
encerram uma relacdo de correspondéncia
que implica as causas tanto do
comportamento  humano quanto das
sociedades e dois tipos de realidade
psiquica, a saber, o comportamento do
mundo evocado pelo homem e as suas
paixdes, o sistema para o qual tende nédo
guarda raizes sendo em um tipo de
funcionamento de cardter puramente
mecanico, que se sobrepde a qualquer
possibilidade de emergéncia concernente ao
livre-arbitrio, tendo em vista a
compatibilidade que estabelece entre a
liberdade e a necessidade, assinalando que
as acdes advém da vontade e se mantém,
por esta razdo, atrelada ao exercicio da
liberdade, ndo escapando, contudo, como
todo desejo e inclinacdo, a uma causa no
ambito de uma cadeia ininterrupta que traz
Deus como origem e cuja condicdo, por
esse motivo, se impbe em face da
necessidade.

Nessa perspectiva, a realidade
psiquica do desejo a leitura hobbesiana
impde a nocdo de conatus®, que designa o
“movimento vital” que emerge como desejo
de durar e como poder de agir, consistindo
0o homem, na esfera do processo de
amadurecimento que a dinamica em
questdo encerra, em um conjunto de desejos
e apetites, que implica a correlacdo de duas

® “Hobbes usou 0 termo conatus principalmente em
sentido mecénico. Em De corpore, 0 conatus é
apresentado como um movimento determinado pelo
espaco e pelo tempo, e mensuravel numericamente.
Em De homine, aparece como um movimento
voluntario ou 'paixao’ que precede a agdo corporal e
que, embora ‘interno', possui determinacdes e
propriedades mecanicamente exprimiveis.” (MORA,
2004, p. 518).
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paix0es opostas, a saber, o desejo de
reconhecimento e o desejo de conservacao,
a medida que, respectivamente,
caracterizam a manifestacdo do orgulho e
da vaidade, que tendem a aspiracdo e a
gloria, cuja condigdo acarreta uma situacao
de risco constante em face do conflito
instaurado em nome dessa satisfacdo, e o
medo da morte (violenta), que em funcédo
disso advem, e que perfaz a Unica
possibilidade de atenuagdo concernente ao
desenfreamento do desejo de cada vez mais
adquirir poder’.

Se ndo guarda possibilidade de se
sobrepor as leis da natureza, longe de
interromper a luta em questdo, que envolve
0s individuos e 0s seus interesses
particulares em face da acdo que, sob a
égide determinante do impulso destes, se
lhes cabe levar a efeito através do
movimento incessante que implica a sua
satisfacdo, o que se impde ao contrato é a
sua transformacdo, a medida que, ndo se
circunscrevendo ao referido estimulo, o
homem detém a possibilidade para a qual
converge a razdo, sob a acepgdo de um jogo
de denominacdes justas, que, em suma, se
Ihe confere a capacidade de célculo, tendo
em vista que se voltar atras do impeto
inicial é incogitavel, se lhe compete a
direcdo que em certa medida deve realizar,
conforme supfe o dominio de um curso de
agua que, ndo se dispondo a interrupcdo do
seu fluxo, ndo resiste ao controle da sua
forca que, atraves do seu desvio, permite a
utilizacdo dos seus recursos em beneficio
humano.

Nesta perspectiva, se o confronto
inevitavel que envolve as forcas individuais
encerra uma situacdo de risco permanente

7 . . . .
“Assinalo assim, em primeiro lugar, como

tendéncia geral de todos 0os homens, um perpétuo e
irrequieto desejo de poder e mais poder, que cessa
apenas com a morte. E a causa disto nem sempre é
gue se espere um prazer mais intenso do que aquele
gue j& se alcangou, ou que cada um ndo possa
contentar-se com um poder moderado, mas o fato de
ndo se poder garantir o poder e 0s meios para viver
bem que atualmente se possuem sem adquirir mais
ainda.” (HOBBES, 2003, p. 85).
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que converge para uma angustia mortal, a
revelacdo da morte que emerge do referido
contexto produz a conscientizagdo acerca
da sua condigdo comum, implicando em
uma acado de carater racional, tendo em
vista a possibilidade que carrega a razéo
guanto a antecipacdo dos perigos inerentes
ao estado de natureza em um processo que
demanda a substituicdo do “direito de
natureza™ (direito do mais forte) pelo
“direito natural” ou “lei natural”, que traz
como primeira e fundamental regra a
procura e a manutencdo da paz’,
instaurando dessa forma a ruptura diante do
estado primitivo e instituindo um contrato
que, baseado em um consentimento mutuo,
designa a convencao por intermeédio da qual
0s homens renunciam reciprocamente aos
seus direitos naturais sobre todas as coisas e
transferem o seu poder a um soberano
(monarca ou assembleia, que pode ser
aristocratica ou democrética), fundando o
Estado e a sociedade civil.

A delegacio da autoridade que
emerge como fundamento da legitimacéo
da obediéncia, caracteristica do contrato
hobbesiano, 0 que se impbe €é a
impossibilidade que envolve os sujeitos de
exercerem a censura acerca de qualquer tipo
de acdo do Estado, a medida que esta tem
como base a prévia autorizacdo dos
membros do corpo coletivo social ora

8 «O direito de natureza, a que os autores geralmente
chamam Jus Naturale, é a liberdade que cada
homem possui de usar o seu préprio poder, da
maneira que quiser, para a preservacdo da sua
prépria natureza, ou seja, da sua vida; e
consequentemente de fazer tudo aquilo que o seu
préprio julgamento e razdo lhe indiqguem como
meios mais adequados a esse fim.” (HOBBES, 2003,
p. 112).

¥ “A lei de natureza primeira, e fundamental, é que
devemos procurar a paz, quando possa ser
encontrada [...]. E esta é a primeira lei, porque as
demais dela derivam, e dirigem nossos caminhos
quer para a paz, quer para a autodefesa. Uma das leis
inferidas desta primeira e fundamental é a seguinte:
gue os homens ndo devem conservar o direito que
tém, todos, a todas as coisas, e que alguns desses
direitos devem ser transferidos ou renunciados.”
(HOBBES, 1998, p. 38-39).
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constituido, convergindo para uma
soberania que, resultando da rendncia dos
direitos ilimitados dos individuos a favor da
sua instituicdo, encerra uma condicdo
necessariamente absoluta, tendo em vista o
Estado consistir na Gnica fonte da lei,
determinando o justo e 0 injusto em um
processo que torna 0S Seus atos
indiscutiveis, com cuja finalidade guarda
correspondéncia a sua capacidade de
assegurar a ordem, garantindo a protecéo e
a seguranca de todos, pois como detentor
do poder coletivo o que se Ihe cabe é a
direcdo das suas acdes em face do bem
comum e 0 respeito aos individuos, aos
cidaddos que, se lhe delegando todos os
seus direitos e poderes, “personifica”,
cumprindo a funcéo representativa se lhe
conferida por todos que o fizeram o seu
representante e a sua autoridade soberana.

Nesta perspectiva, atribuindo ao
homem desde o instinto de posse até o
desejo de acumulacdo, a teoria hobbesiana
da formacdo da sociedade e da instituicdo
da autoridade politica, trazendo como
fundamento um “estado de natureza” que se
Ihe antecede, defende um individualismo
que se caracteriza CcOmO pPOSSESSIVO,
demandando uma organizacdo capaz de
assegurar a realizacdo dos interesses
particulares, o que implica em direitos que
envolvem desde a conservacdo (seguranca
pessoal) até a propriedade, a medida que
em virtude da sua instabilidade a condicdo
natural ndo guarda possibilidade de
garantir, tendo em vista que converge para
as fronteiras que encerram homo homini
lupus e bellum omnium contra omnes em
face do caos instaurado pelo extremo
egoismo e pelas disputas incessantes™.

9 Convém esclarecer que, longe de atribuir aos
homens uma tendéncia natural no sentido de praticar
0 mal entre si, contrapondo-se uns aos outros em um
processo que tende a justificar a oposi¢cdo em si,
Hobbes assinala a autoconservacéo e a possibilidade
de sua ameaga como fatores que convergem para a
condicdo de instabilidade do estado de natureza: “Os
homens, segundo Hobbes, ndo querem fazer dano a
outros homens ou prejudica-los por prejudica-los;
eles querem ter poder sobre eles, é verdade, mas
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Estabelecendo um  compromisso
envolvendo a lei e o direito, o objetivo e o
subjetivo, o contrato, guardando a pretensao
de instituir o status juridico do individuo
como tal, consiste na busca de um
equilibrio entre o individuo e a
coletividade, convergindo para medir a
limitagdo dos direitos subjetivos infinitos,
cuja condicdo nao corresponde sendo a
necessidade que caracteriza o estado social,
a medida que, dessa forma, enumera 0s
direitos subsistentes do cidaddo em um
processo que ndo implica nenhum tipo de
“alienagdo” propriamente dita, tendo em
vista que a abdicacdao de um direito infinito
que a instituicdo da ordem civica requer se
circunscreve ao campo tedrico através de
uma relagdo que  assegura, em
compensacao, direitos reais, possibilitando,
em Ultima instancia, a contratacdo destes
para si proprio.

Do empirismo nominalista e a
estatalidade do Direito

Se ao materialismo®* hobbesiano o
que se impde ndo € sendo a concepgao que
assinala a experiéncia como origem de todo
0 conhecimento (a saber, um empirismo), a
medida que este consiste no efeito cuja
manifestacdo corresponde a acdo das coisas
que se manttm sob condicdo de
exterioridade e se caracteriza como
resultado da propagacdo dos embates
corpdreos sobre 0 homem em um processo

apenas para garantir a sua propria preservacdo.”
(“Men, on Hobbes’s account, do not want to harm
other men for the sake of harming them; they wish
for power over them, it is true, but power only to
secure their own preservation.”) (TUCK, 2002, p.
65, grifos do autor).

11 Caracterizando a nocdo de matéria sob a acepcéo
gque a encerra, no que tange a possibilidade de
explicacdo dos fenbmenos, como o Unico
instrumento que se Ihe emerge como disponivel e
capaz, a leitura hobbesiana o que se impde é o
materialismo metodologico, a medida que converge
para as fronteiras que encerram a nogdo que inter-
relaciona o conhecimento de algo a descoberta de
sua génese, que ndo consiste sendo em movimento,
que implica, por sua vez, em corpo.
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que, tendo o corpo como causa das
sensagdes, encerra a sensibilizagdo dos
0rgdos  sensoriais, a  representacdo,
circunscrevendo-se a0 movimento da
prépria coisa que se lhe estd atrelada,
converge para as fronteiras que reduzem ao
viés particular o fendmeno em questdo, o
que implica em um empirismo nominalista,
que perfaz um sistema que traz como
fundamento 0S individuos, ao
reconhecimento de cuja existéncia se limita,
justificando, dessa forma, a teoria politica
baseada no individualismo, que guarda
raizes nos individuos e no proprio
movimento vital que os determina, e tem
uma logica que encerra a correspondéncia
entre o nominalismo*? do conhecimento e o
artificialismo na ordem politica.

Caracterizando toda a substancia
como corpérea™, a leitura hobbesiana se
contrapGe ao dualismo gue converge para as
fronteiras que encerram a irredutibilidade
da substancia pensante, a medida que a
uma “coisa que pensa” impde o sentido que
envolve uma “coisa corporea”,
identificando, pois, o espirito como algo
cuja nocdo se mantém atrelada as
determinagfes que implicam grandeza e
forma, guardando possibilidade de ocupar
um espaco, afinal, perfazendo uma
construcdo que tende a relacionar a acédo
reciproca dos corpos a constituicdo da
totalidade da realidade, se lhe concedendo a
sua razdao de ser, haja vista a concepcao
que, dialogando com a teoria cartesiana,
supde, na composicdo de todo e qualquer
corpo, corpusculos homogéneos que detém

2 Doutrina que caracteriza 0 pensamento que
defende a existéncia das substancias singulares e dos
nomes puros somente, o que implica a eliminacéo da
realidade das coisas abstratas e universais, segundo a
definicdo de Leibniz, que atribui & perspectiva
hobbesiana a referida condic&o.

13 Atribuindo ao corpo a condicdo que o encerra sob
a acepgdo que envolve o Unico objeto que emerge
como possivel concernente ao conhecimento, a
leitura de Hobbes distingue a filosofia natural, a
qual cabe investigar a natureza (corpo natural), e a
filosofia civil, que traz a competéncia de estudar a
sociedade (corpo artificial).
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extensdo variavel e formas geométricas que
carregam diversos aspectos que exercem
influéncia uns sobre outros, produzindo
efeitos através de embates, choques e
colisGes que guardam correspondéncia com
um conjunto de relacGes de causa e efeito
de extremo rigor e leis quantitativas,
consistindo, em ultima instancia, em um
materialismo mecanicista'® que justifica o
viés  antropolégico corporificado pela
interpretacdo do hipotético estado de
natureza e pelo mecanismo de transigdo
desta situacdo - representada pela condicao
que abrange homo homini lupus®® (o
homem € um lobo para o outro homem) e
bellum omnium contra omnes™® (a guerra de
todos contra todos) — para a sociedade civil
na instauracdo da autoridade politica
“personificada” pelo Estado e pelo seu
poder soberano.

Se as relacdes envolvendo o homem e
a natureza, sobrepondo-se as fronteiras do
campo teorico, implicam relacGes objetivas,
técnicas ou circunscritas ao trabalho,
convergindo para a construcdo de um
sistema de direito, 0 que se impde a leitura
hobbesiana é um processo que assinala, no
que concerne a ordem da matéria, a

¥ Trazendo como fundamento uma perspectiva do
mundo que converge para um sistema de corpos em
movimento, 0 mecanicismo, que emerge como uma
concepcdo filosofica através da  construcéo
hobbesiana, consiste em um pensamento que encerra
a negacdo da causalidade do fim, que implica em
atribuir a um fim seja a causa total da organizagdo
do mundo, seja a causa dos acontecimentos isolados
(finalismo), e nédo se impde sendo pela afirmagédo da
causalidade necessaria atrelada a todos os
fendmenos da natureza (determinismo).

1> “portanto, tudo aquilo que se infere de um tempo
de guerra, em que todo homem é inimigo de todo
homem, infere-se também do tempo durante o qual
0s homens vivem sem outra seguranga sendo a que
Ihes pode ser oferecida pela sua prépria forga e pela
sua propria invengdo.” (HOBBES, 2003, p. 109,
grifos meus).

16 «(_..) durante o tempo em que os homens vivem
sem um poder comum capaz de manté-los todos em
temor respeitoso, eles se encontram naquela
condicdo a que se chama guerra; e uma guerra que é
de todos os homens contra todos os homens.”
(HOBBES, 2003, p. 109, grifos meus).
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desconexao do “fato humano”, que alcanga
autonomia e perfaz um contexto que
encerra  forte  oposicdo  abrangendo
natureza-cultura, resultando no direito
“natural” moderno que, trazendo como
fundamento o acordo hic et nunc'’ de duas
vontades, caracteriza-se como finalmente
positivo, configurando-se, em (ltima
instancia, como subjetivo, em face do seu
fundamento, a pessoa, e do seu fim'®, e
analitico, tendo em vista a composicdo do
direito em geral, que se mostra formado
apenas pelo conjunto de tais contratos
bilaterais'®.

Ao Estado o que se impde, segundo a
leitura hobbesiana, € um caréater ilimitado, o
que implica seja na ordenacdo do Direito
Positivo, seja na criacdo da prépria justica,
convergindo para atribuir ao juridico,
instituido pelo Estado, a condicdo que o
encerra, em Ultima instancia, sob a acepcao
de todo o justo, sobrepondo-se, dessa
forma, a concepcdo que circunscreve o
juridico ao &mbito que envolve a expressdo
do justo, tendo em vista que o contrato,
abrangendo os individuos enquanto suditos,
emerge em fungdo da “pessoa artificial”?

" Expressdo latina que guarda o significado de “aqui
e agora”.

8 Que converge para as fronteiras que encerram a
possibilidade de “substituir a ideia de justo objetivo
(em relagdo a totalidade do mundo), ou da lei, pela
ideia de 'direito' (aferente a  pessoa).”
(DUVIGNAUD, 1974, p. 1086, grifos do autor).

19 Contrapondo-se ao direito natural que, segundo a
leitura aristotélica, tem como base a insercdo do
“fato humano” em geral na physis, no sentido de
principio de homogeneidade do real, que
compreende da fisica a politica e guarda a atribuicéo
de objetivo e sintético, a medida que contempla a
justa distribuicdo dos seres e das coisas e engendra,
sob o equilibrio da referida égide, 0 mundo como
uma totalidade fechada e coerente dos objetos ou
esséncias, remetendo & pressuposicdo acerca da
existéncia de uma harmonia na natureza, uma ordem
que carrega a possibilidade de expressdo através de
leis matematicas e abarca as relagdes sociais.
(ROSA, 2013).

% Do Estado como uma persona civilis cuja
legitimidade guarda correspondéncia com o fato que
implica a sua propria existéncia, eis o principio
fundamental que se impfe ao Direito Pablico que
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que, como encarnagdo do governo que se
Ihe resulta, ndo participa da referida
contratacdo, constituindo-se, antes, um
produto do pacto em um processo que,
baseado no principio absolutista, elimina
qualquer tipo de restricdo ao exercicio da
autoridade soberana que, por essa razéo,
ndo guarda sen&o onipoténcia®’.

Tornando-se objetos da rendncia dos
homens em favor do soberano mediante o
pacto original, aos direitos naturais sobre
todas as coisas e ao seu carater absoluto o
que se impde sendo a condicao absoluta do
ato em questdo (a rendncia, no caso)?, &
medida que a transmissdo que implica a
instauracdo do contrato emerge como
definitiva e irrevogavel, perfazendo um
compromisso assumido voluntariamente
pelos individuos e entre eles no sentido de
instituirem um poder capaz de assegurar a
paz, convergindo a soma dos poderes de
todos os sujeitos para constitui-lo como
soberano, cujo absolutismo (sindnimo de

emerge da teoria politica de Hobbes, tendo em vista
que a referida nogdo encerra “a metafora
antropomorfica do Estado ‘pessoa’ ou ‘homem
artificial’, ainda hoje dominante na doutrina
juspublicista, a qual a soberania é associada como
esséncia ou ‘alma artificial’ e, concomitantemente,
como poder absoluto.” (FERRAJOLI, 2007, p. 19).
21 “Todos submetem-se entdo, voluntariamente, &
autoridade de um s6 homem ou de uma assembleia
com a condigdo de que todos os outros o facam do
mesmo modo. Nessa concepcao, o soberano — pouco
importa que seja um homem ou uma assembleia —
recebe seu poder em virtude mesmo do pacto que os
cidaddos concluiram entre eles. Ele mesmo ndo esta
ligado por nenhum compromisso em relagdo aos
seus suditos, ja que ele ndo fez um pacto com estes e
nada lhes prometeu da sua parte. Além disso, ele
dispbe de um poder absoluto sobre todos os
membros do Estado.” (DERATHE, 2009, p. 308).

%2 “Diz-se que abre mao de seu direito quem a ele
renuncia de forma absoluta, ou o transfere a outrem.
Renuncia absolutamente a seu direito quem, por
sinal suficiente ou simbolos adequados, manifesta a
vontade de que deixe de ser licito (lawful) ele fazer
aquilo a que antes tinha direito. E transfere seu
direito aquele que, por sinal suficiente ou simbolos
adequados, declara a outro que é sua vontade que se
torne ilicito ele resistir-lhe, naquilo em que antes
poderia resistir.”” (HOBBES, 1998, p. 39, grifos
meus).
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eliminacdo total de restricGes no exercicio
do poder) resulta da impossibilidade de
qualquer tipo de divisdo em seu exercicio, 0
que o torna o Unico poder legislativo em um
processo que encerra o Estado como fonte
do Direito, que se lhe traduz, em ultima
instancia, a vontade®,

Se a decisdo acerca do justo e do
injusto se circunscreve a lei, a sua
inexisténcia, pois, converge para uma
situacdo na qual ndo pode haver injustica,
segundo a leitura hobbesiana®*, que assinala
a impossibilidade de que uma lei se
contraponha ao Direito, embora possa se
contrapor a equidade, conforme a definicao
que emerge dos principios e preceitos
racionais que compBem O conjunto
designado como “leis de natureza™?, 0 que
implica, em ultima instancia, a construgdo
do “positivismo juridico™?®, tendo em vista

2% «“Porém, na coeréncia logica desta construgdo de
Hobbes, este poder soberano ndao é um poder
arbitrario, na medida em que suas ordens ndo
dependem de uma vontade, mas sdo imperativos
produzidos por uma racionalidade técnica conforme
as necessidades circunstanciais, sdo instrumentos
necessarios para que seja alcancado o maximo
objetivo politico, a paz social exigida para a
utilidade de cada um dos individuos. Este
absolutismo apresenta uma racionalidade peculiar: a
da  adequagdo ao  objetivo.”  (BOBBIO;
MATTEUCCI; PASQUINO, 1998, p. 1183).

24 «Onde ndo ha poder comum nio ha lei, e onde ndo
ha lei ndo ha injustiga.” (HOBBES, 2003, p. 111)

% “Uma Lei de Natureza (Lex Naturalis) é um
preceito ou regra geral, estabelecido pela razéo,
mediante o qual se proibe a um homem fazer tudo o
gue possa destruir a sua vida ou priva-lo dos meios
necessarios para a preservar, ou omitir aquilo que
pense melhor contribuir para a preservar.”
(HOBBES, 2003, p. 112).

% “Em sua definicdo inicial, o positivismo juridico
estd associado na tradicdo inglesa aos escritos de
Thomas Hobbes e, mais tarde, dos filésofos do
direito do século XIX, Jeremy Bentham e John
Austin. O positivismo desses pensadores consistia
em definir a lei muito simplesmente como a ordem
do soberano e, uma vez isolada essa Unica fonte ou
oraculo do direito nacional, podiam sustentar que a
tarefa ou provincia da jurisprudéncia era a
determinacdo cientifica da linhagem e coeréncia
légica da ordem juridica  estabelecida.”
(BOTTOMORE; OUTHWAITE, 1996, p. 596).
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que, estabelecido pelo Estado, o Direito
encerra uma validade que ndo depende de
qualquer referéncia a valores éticos, se Ihes
sobrepondo.

Estabelecer como fundamento dos
direitos atuais a nogdo que encerra um
direito subjetivo naturalmente infinito, eis
as fronteiras para as quais converge o0
contrato que, cumprindo uma funcéo
ideoldgica essencial, institui, no que
concerne ao positivo, uma relacdo de
dependéncia envolvendo a limitagdo dos
direitos subjetivos do individuo, o que
implica um processo no qual o arbitrério (o
contratual) escapa aos referidos direitos em
si mesmos, constituindo-se a convengéo em
questdo, como um mecanismo de transicao
entre o estado de natureza e o estado social,
um arcabouco que define, no tocante aos
membros do corpo social e aos seus suditos,
a medida daquilo que um cidaddo concede
aos demais como possibilidade do seu
exercicio, a medida que 0 que se impde nao
é sendo a construcdo da ordem final da
vontade, que opde a ordem humana a
ordem natural, sob a acepcdo de ordem
mecanica da matéria, em um sistema que
relega a organizacdo social e as suas
modalidades a condi¢cdo de um resultado da
determinacdo a priori da correspondéncia
aos direitos subjetivos (restritos) do homem
como parte ativa (cidadao) da coletividade,
perfazendo uma teoria que guarda raizes no
horizonte dos interesses e das ambicdes
econdmicas e politicas dos contratantes.

Liberdade, perfectibilidade e bondade do
homem no estado natural e a mutacdo do
processo de socializacdo: a dialética
envolvendo homem e natureza

Circunscrevendo ao processo de
socializacdo a possibilidade acerca da
instauracdo e do desenvolvimento das
determinacfes essenciais que perfazem a
condigdo humana (do homem enquanto
homem) e a distinguem como tal, a saber,
implicando desde o pensamento racional até
a linguagem articulada, além do sentimento
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moral, que escapam ao estagio natural, a
concepgdo rousseauniana, no que tange a
superacdo do estado de natureza, converge
para se sobrepor a construcdo sociopolitica
que guarda raizes nas fronteiras da leitura
antropologico-filoséfica que encerra a
perspectiva hobbesiana (tanto quanto a
visdo lockeana) e que traz como
fundamento a existéncia de individuos
ontologicamente isolados®’.

Se a condicdo do homem natural
converge para as fronteiras que envolvem a
dispersdo e a ignorancia concernente ao
trabalho, o que se lhe confere distingdo em
relacdo a animalidade é a capacidade de
reconhecer-se livre para se submeter ou néo
a instintividade absoluta
concomitantemente com a
perfectibilidade®®, cuja faculdade, uma vez
em poténcia, atualiza-se em fungéo das
circunstancias, dirigindo o desenvolvimento
humano que, longe de engendrar
necessariamente 0  progresso  moral,
consiste no processo que, sob a acepgédo que
encerra 0 homem como um ser em devir,
implica a possibilidade de que torne-se
melhor ou pior, segundo a perspectiva
rousseauniana, que se sobrepbe, em suma, a
concepcdo que tende a estabelecer uma
relagdo entre o homem e a realidade
baseada em determinacGes rigidas e
“definitivas”, tendo em vista que atribui a

27 Convém salientar que, longe de ter como

fundamento “individuos” sob a condicdo de
separacdo, 0 que se impde & leitura rousseauniana é
um “estado de natureza” de carater hipotético, cujo
postulado tedrico emerge como o oposto “dialético”
do estado social através de uma relagcdo que,
sobrepondo-se ao processo que, tendo como base o
ser individual, encerra a deducdo da sociedade,
converge para estabelecer a medida da sua
“evolugao” ou da sua variagdo historica.

%8 «f da 'perfectibilidade’ que brota toda inteligéncia
do homem, mas também todos os seus erros; que
brotam as suas virtudes, mas também os seus vicios.
Ela parece eleva-lo acima da natureza, mas torna-o
ao mesmo tempo um tirano da natureza e de si
mesmo. Entretanto, ndo podemos renunciar a ela,
pois a marcha da natureza humana ndo se deixa
deter: 'la nature humaine ne rétrograde pas".
(CASSIRER, 1999, p. 101).
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natureza humana uma disposi¢cdo que
contempla a abertura a experiéncia e a sua
irredutivel diversidade®.

Consistindo em uma inocéncia
original que implica uma disposicdo
psicolégica que inter-relaciona  dois
principios que antecedem a razdo e
guardam oposicdo e complementariedade, a
saber, o amor de si (amour de soi) e a
piedade ou “compaixdo”  (pitié), a
bondade®®, que se impde & condicdo
humana no estado de natureza, segundo a
leitura rousseauniana, ndo se caracteriza
sendo como uma moral natural, a medida
gue escapa ao sentido que envolve um valor
ético, mantendo-se aquém da consciéncia
do bem e do mal em uma situacdo
origindria de felicidade que traz como
fundamento a perfeicdo da natureza em sua
instauragdo em um contexto que atribui ao
homem  primitivo  independéncia e
ociosidade, e isto no sentido que supde,
respectivamente, a  inexisténcia  de
restricbes, tanto quanto a auséncia de
necessidade do trabalho.

Se o amour de soi possibilita a
autoconservagdo, se lhe guardando
correlacdo e raizes a pitié consiste em uma
forma primordial de manifestacdo do
genérico-humano que converge para as

» Eis o esclarecimento de Dent: “O homem pode
aprender como o seu meio ambiente funciona e pode
adaptar-lhe o seu comportamento para sua propria
vantagem, assim como modificar esse meio
ambiente a fim de obter mais vantagens.
Virtualmente todos os comportamentos humanos séo
aprendidos ou adquiridos, e poucos se tornam téo
consolidados que ndo permitam sua modificagdo se a
necessidade (ou o gosto) o exigir. A nossa
capacidade para toda essa flexibilidade e
adaptabilidade, a nossa aptiddo para aumentar o
nosso estoque de conhecimentos e aplica-los de
modos infinitamente variados, Rousseau as atribui a
perfectibilidade.” (DENT, 1996, p. 181).

% «Essa bondade ndo se funda numa propensdo
instintiva qualquer da simpatia, mas na capacidade
de autodeterminacdo. Portanto, a sua verdadeira
prova ndo se encontra nos impulsos de benevoléncia
natural, mas no reconhecimento de uma lei moral a
qual a vontade individual se  submete
espontaneamente.” (CASSIRER, 1999, p. 100).
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fronteiras que encerram a identificacdo que
abrange todos os seres em face da
vivencializacao das vicissitudes existenciais
através de um compartilhamento que expde
a condicdo de integrantes de uma mesma
natureza, cujas caracteristicas distintivas se
Ihes conferem o sentido de pertencimento a
um conjunto de possibilidades e
determinagdes que 0s mantém sob a égide
da semelhangca, o que implica uma
interseccdo que ndo tende sendo para um
sentimento de repugnéncia inata diante da
comunicagéo que se desenvolve
mutuamente acerca da experiéncia do
sofrimento®.

Se a leitura hobbesiana atribui ao
“instinto de conservagdo” um carater
egoista, que converge para a condicdo que
encerra o estado de natureza sob a égide
que envolve homo homini lupus e bellum
omnium contra omnes, se lhe contrapondo
Rousseau estabelece a distingdo, na esfera
do principio que emerge como fundamento
da relacdo do homem consigo mesmo, entre
0 amour de soi, que consiste em um
sentimento  natural que implica a
autopreservacdo e guarda capacidade de
produzir, sob o governo da razdo e a
influéncia da piedade, humanidade e
virtude, e o amour propre (amor-proprio),
que perfaz um sentimento facticio que
corresponde a vida em sociedade, a medida
que se manifesta em seu @mago e impele o
sujeito, na relacdo interindividual, a se deter
em si em detrimento do outro, incitando-o a
se sobrepor ao proximo*.

31 «“Por natureza, o homem possui a capacidade de
imaginar-se no ser e na sensibilidade do outro e esta
aptiddo para a 'empatia’ faz que ele sinta até certo
grau o sofrimento do outro como se fosse o seu. Mas
hd uma grande distdncia entre essa capacidade
fundada numa mera impressao sensorial e o interesse
ativo, a defesa efetiva dos outros.” (CASSIRER,
1999, p. 97-98).

%2 «“para Rousseau, a deficiéncia da filosofia de
Hobbes consiste em colocar no lugar do egoismo
puramente passivo existente no &mbito do estado
natural um egoismo ativo. O impulso para espoliar e
dominar com violéncia é algo estranho ao homem
natural como tal; ele s6 pOde surgir e criar raizes
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Sobrepondo-se a independéncia que
caracteriza 0os homens em sua condicéo
natural, a dependéncia reciproca dos
individuos  socializados, que guarda
correspondéncia com a multiplicacdo e a
diversificacdo das necessidades humanas,
implica a instauracdo de conflitos e
rivalidades, a medida que o que se impde a
fundac¢ao da “sociedade civil” ndo € sendo a
propriedade privada®, que converge para a
emergéncia da divisdo do trabalho e a sua
crescente intensificagdo em um contexto
caracterizado pela oposicdo de interesses
que, detendo-se nas fronteiras da
concorréncia, torna o amour propre a base
das relagbes sociais em detrimento do
amour de soi.

Nesta perspectiva, ao liame dedutivo
envolvendo a subjetividade psicolégica e
moral da “pessoa” e o ser social, que
converge para uma perspectiva que encerra
0 cidaddo através de uma condicdo que
guarda  correspondéncia com  uma
procedéncia absoluta em direito do homem
enquanto individuo ‘“natural”, o que se
impde a leitura de Rousseau € a instauracao
de uma ruptura que atribui ao estado social
um processo que implica uma mutagéo total
do ser em questdo, a medida que,
contrapondo-se a “ideologia” burguesa do
contrato, defende a existéncia de normas e
determinagbes préprias no que concerne a
vida no ambito da organizacédo social, cujo
funcionamento  escapa a0  caréter
aprioristico de uma concepcdo trans-

depois que o0 homem passou a viver em sociedade e
conheceu todos os desejos ‘artificiais' criados por
esta.” (CASSIRER, 1999, p. 97).

% «0 verdadeiro fundador da sociedade civil foi o
primeiro que, tendo cercado um terreno, lembrou-se
de dizer isto é meu e encontrou pessoas
suficientemente simples para acreditd-lo. Quantos
crimes, guerras, assassinios, misérias e horrores ndo
pouparia ao género humano aquele que, arrancando
as estacas ou enchendo o fosso, tivesse gritado a
seus semelhantes: ‘Defendei-vos de ouvir esse
impostor; estareis perdidos se esquecerdes que 0S
frutos sdo de todos e que a terra ndo pertence a
ninguém!’.” (ROUSSEAU, 1999a, p. 87, grifos do
autor).
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historica e depende do fato que advém das
relagOes interindividuais e intersubjetivas.

Perfazendo um resultado légico que
se impbe ao processo de legalizagdo que
envolve a propria natureza no seu
desenvolvimento ou o “social”, o pacto
social se sobrepde a condicdo que encerra
uma convencao contingente, transpondo as
fronteiras do arbitrio e da liberdade moral, a
medida que consiste, em ultima instancia,
no ato necessario do sujeito no sentido de
fazer-se social, segundo a perspectiva
rousseauniana, que escapa a ideologia que
caracteriza a teoria contratualista e
converge para assinalar a mutacéo total que,
concernente ao ser humano, implica o
estado social.

Se 0 que se impde como fundamento
ao contrato (segundo a leitura de Hobbes e
a perspectiva de Locke) ndo é sendo o
instituto da propriedade privada®, além dos
direitos que se lhe estdo atrelados, que
consiste na instauracdo de um sistema
baseado no principio do “individualismo
possessivo™® que, caracterizado pela
correlagéo envolvendo o instinto de posse e
0 desejo de acumulacdo, tende
inevitavelmente a reduzir o Estado, em
ltima instancia, a funcdo de assegurar o
conjunto dos interesses particulares, o que

3% «Como antes de se constituir a cidade todas as
coisas pertenciam a todos (...), € tudo o que alguém
chamasse de seu algum outro teria idéntico direito a
igualmente dizer seu (pois, onde todas as coisas sdo
em comum, nada pode ser propriedade de um),
segue-se que a propriedade de alguém nada mais é
do que aquilo que ele pode conservar gragas as leis e
ao poder da cidade como um todo, isto é, daquele a
quem esta conferido o mando supremo sobre ela.”
(HOBBES, 1998, p. 111, grifos do autor).

* A nogio que envolve “individualismo possessivo”
emerge da leitura de Crawford Brough Macpherson
(1911-1987), professor e socidlogo canadense, que
afirma: “A esséncia humana ¢ ser livre da
dependéncia das vontades alheias, e a liberdade
existe como exercicio da posse. A sociedade torna-
se uma porcdo de individuos livres e iguais,
relacionados entre si como proprietarios de suas
proprias capacidades. A sociedade consiste de
relagdes de troca entre proprietarios.”
(MACPHERSON, 1979, p. 15).
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implica em investi-lo de uma autoridade
ilimitada e de um poder absoluto, uno,
indivisivel e inaliendvel, perfazendo uma
soberania cujo exercicio, possibilitando a
protecdo e a seguranca de todos,
determinando o justo e o injusto em uma
construcdo que assinala a submissao destes
a partir da legitimidade pressuposta na
delegacdo de poder que a convencdo que
funda a instituicdo estatal e a sociedade
civil viabiliza, o pacto rousseauniano traz a
troca e as relagOes para as quais converge
como o0 momento essencial do processo de
transformacéo da autossuficiéncia do desejo
para a Vontade Geral®, expressdo do povo
enquanto corpo coletivo e moral na
formacdo do qual o homem enquanto
membro emerge, simultaneamente, como
cidaddo e sudito®”.

Da propriedade privada e o Direito
Natural burgués a Vontade Geral e o
Direito Social do pacto rousseauniano: a
dialética envolvendo individuo e cidad&o

Longe de consistir em um direito
natural atribuido pelo trabalho, se lhe
emergindo como o seu resultado, conforme
defende a perspectiva lockeana, a
propriedade demanda uma legalidade
positiva que seja capaz de proporcionar
uma condicdo que se lhe confira, diante de
todos indistintamente, inclusive diante dos
ndo-proprietarios, 0s pobres, o seu
reconhecimento como tal, convergindo para

% A troca e as relagBes que caracterizam o pacto
rousseauniano o que se impode ndo € sendo que “o
ato de associacdo compreende um compromisso
reciproco entre o publico e os particulares, e que
cada individuo, contratando, por assim dizer,
consigo mesmo, se compromete numa dupla relagéo:
como membro do soberano em relagdo aos
particulares, e como membro do Estado em relagdo
ao soberano.” (ROUSSEAU, 1999b, p. 73).

% “Quanto aos associados, recebem eles,
coletivamente, o nome de povo e se chamam, em
particular, cidaddos, enquanto participes da
autoridade soberana, e stditos enquanto submetidos
as leis do Estado.” (ROUSSEAU, 1999b, p. 71,
grifos do autor).
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uma concordancia que nao advém sendo do
recurso que transforma um interesse
particular em universal, a saber, a ideologia,
perfazendo o jusnaturalismo, dessa forma,
um construto que dialoga com a
legitimacdo filos6fica da desigualdade,
tendo em vista que a desigualdade moral ou
politica, guardando contraste referente a
desigualdade natural ou fisica, ndo mantém
correspondéncia sendo com uma espécie de
convengdo que possibilita o  seu
estabelecimento como tal, a sua instituig&o,
pois, Ou a sua autorizac&o™.

Caracterizando um  processo de
socializacdo cuja instauracdao implica fases
sucessivas  que  abrangem  distintas
estruturas econémico-sociais que ndo
guardam correspondéncia sendo com o0
progresso que envolve as técnicas de
produgéo (pastoreio, agricultura,
metalurgia, etc.) e as faculdades humanas
(linguagem, razdo, especializagdo no
trabalho, etc.), convergindo para uma
estrutura material que traz em condicao de
imanéncia um antagonismo baseado em
interesses  diversos, a  perspectiva
rousseauniana  estabelece um liame
organico entre o desenvolvimento das
forcas produtivas e os diferentes modos de
producdo e formacdes sociais (MARIANO
DA ROSA, 2014).

A contingéncia que caracteriza a
invencdo da agricultura e da metalurgia o
que se impde € o desencadeamento de um
processo irreversivel, convergindo para a
divisdo do trabalho e para a organizacdo de
um sistema produtivo cujo resultado se
sobrepde as necessidades de consumo,

%8 «Se o trabalho possibilita o direito a produgdo (o
resultado do investimento na terra), a sua
transposicdo para o que se lhe escapa (a terra,
propriamente), inicialmente sob a condigdo
temporaria, converge para o instituto que instaura a
desigualdade, a saber, a propriedade, que, guardando
carater artificial, amplia as diferengcas naturais,
agravando-as, a medida que se impde através da
apropriacdo ininterrupta dos meios de producdo em
face do direito que se lhe cabe aos fins, dos bens
produzidos, no caso.” (MARIANO DA ROSA,
2014, p. 117).
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perfazendo um contexto que encerra a
superabundancia de bens que, tornando-se
objeto de cobica, deflagra a disputa da
posse do supérfluo que implica o0s
individuos que, submetendo a exploragédo
do trabalho os demais, exercem o usufruto
da ociosidade através da construcdo do
poder econdmico-social, tendo em vista a
instauracao da forma de desigualdade social
que traduz-se na desigualdade econémica
que, determinando as condigbes em
questdo, traz como fundamento a
propriedade, que ndo consiste sendo na
apropriacdo arbitraria daquilo que guarda
um sentido de pertencimento que se
mantém atrelado a todos e a ninguém,
simultaneamente, se Ihe escapando, pois, 0
reconhecimento  de  algum  direito,
circunscrevendo-a, dessa forma, a defesa da
forca que, sob a égide que acena com a “lei
do mais forte”, engendra a situagdo de
guerra  permanente e  inseguranca
generalizada que demanda a fundacdo de
uma ordem politica que, segundo a leitura
de Rousseau, confere uma base juridica a
propriedade e institucionaliza a
desigualdade®.

Consistindo em uma ruptura que
converge para a instauracdo do estado
civico, acarretando o processo de corrupgao
humana, o instituto de propriedade se
impde como uma fronteira em relacdo ao
estado de natureza, reduzindo a nocdo de
“pertencimento” ao sentido da conveniéncia
atrelada a protecdo e a integridade fisica, a
medida que a emergéncia do contrato
guarda correspondéncia com a
“necessidade” que envolve a garantia da

%9 «Se seguirmos o processo da desigualdade nessas
diferentes revolug@es, verificaremos ter constituido
seu primeiro termo o estabelecimento da lei e do
direito de propriedade; a instituicdo da magistratura,
0 segundo; sendo o terceiro e Gltimo a transformacéo
do poder legitimo em poder arbitrario. Assim o
estado de rico e de pobre foi autorizado pela
primeira época; o de poderoso e de fraco pela
segunda; e, pela terceira, o de senhor e escravo, que
¢ o0 Ultimo grau da desigualdade [...].”
(ROUSSEAU, 19994, p. 110).
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seguranca e da propriedade®, por
intermédio de cujo fim alcanca
legitimidade, tornando-se a construcdo da
organizacédo sociopolitica um beneficio que
se circunscreve a uma parcela da sociedade,
que € representada, em suma, pelos
detentores de um poder que advem do
estdgio que antecede a instituicdo em
questdo e que, por essa razao, configura
uma conquista empreendida pela forga,
perfazendo, enfim, uma usurpacéo™.

Se a natureza guarda possibilidade de
convergir para uma desigualdade que
emerge em funcdo da forca ou do génio, o
que se impde ao pacto € a instauracdo de
uma igualdade moral e legitima que seja
capaz de proporcionar uma equivaléncia
envolvendo a condicdo de todos
indistintamente, 0 que nao pressupde sendo
uma base material, cuja inexisténcia relega
a igualdade as fronteiras que encerram uma

0 «Consistindo no direito de usufruir de seus bens
independentemente de outro homem, da sociedade, o
direito de propriedade privada emerge como a
aplicacdo prética do direito de liberdade individual,
que se impde como o fundamento da 'sociedade
civil', assinalando para o individuo que o outro ndo
se caracteriza como a realizacdo de sua liberdade,
pressuposto da 'sociedade igualitaria’, sendo como o
seu limite, que confere ao direito em questdo a
condicdo de direito do egoismo, ou, segundo a
leitura rousseauniana, o direito do homem dominado
pelo amour propre.” (MARIANO DA ROSA, 2014,
p. 118).

41 «“Unamo-nos’, disse-lhes, ‘para defender os fracos
da opressdo, conter os ambiciosos e assegurar a
cada um a posse daquilo que Ihe pertence.”
(ROUSSEAU, 1999a, p. 100, grifos meus). Eis o
que se impde ao estabelecimento da sociedade civil
e da ordem politica através do pacto iniquo, segundo
a leitura rousseauniana que, detendo-se na questdo
que envolve o instituto da propriedade e as suas
implicagdes, converge para as fronteiras que
encerram a seguinte conclusdo: “Tal foi ou deveu ser
a origem da sociedade e das leis, que deram novos
entraves ao fraco e novas forcas ao rico, destruiram
irremediavelmente a liberdade natural, fixaram para
sempre a lei da propriedade e da desigualdade,
fizeram de uma usurpacdo sagaz um direito
irrevogavel e, para lucro de alguns ambiciosos, dai
por diante sujeitaram todo o género humano ao
trabalho, a serviddo e a miséria.” (ROUSSEAU,
19994, p. 100, grifos meus).
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mera aparéncia e ilusdo, perfazendo uma
realidade social que contrapBe a miséria do
pobre e a usurpacdo do rico e demanda a
superacdo da alienacdo para a qual tende o
referido contexto através da instituicdo de
uma organizacdo social que, atribuindo a
propriedade privada uma funcdo social®,
que a mantenha atrelada ao interesse
comum da coletividade, exclua a divisdo do
trabalho que se lhe esta imbricada, tendo
em vista que

[...] o pacto fundamental, em lugar de
destruir a igualdade natural, pelo
contrario substitui por uma igualdade
moral e legitima aquilo que a natureza
poderia trazer de desigualdade fisica
entre 0os homens, que, podendo ser
desiguais na forga ou no génio, todos se
tornam iguais por convengdo e direito
(ROUSSEAU, 1999b, p. 81).

Se 0 que se impBe a natureza do
homem ndo € sendo a autossuficiéncia do
desejo, o principio da violéncia que a
caracteriza se lhe nega a condicdo de
estabelecer “de direito” o Estado,
convergindo para as fronteiras que
encerram a impossibilidade de que se
constitua como fundamento do contrato,
perfazendo uma situagdo que encerra uma
ruptura entre a natureza e a sociedade, a

*2 Se a perspectiva hobbesiana atribui & propriedade
a condi¢do de uma concessdo do soberano, a medida
que € a instituicdo do poder comum que viabiliza a
sua emergéncia como tal, o que implica a
impossibilidade de que se constitua um direito
absoluto do individuo concernente ao Estado, a
leitura rousseauniana, a despeito de tornar o Estado
detentor dos bens de seus membros através do
contrato, converge para as fronteiras que encerram a
no¢do que envolve a sua capacidade de assegurar a
legitima posse e a necessidade para a qual tende a
transformagao da “propriedade-fato” em
“propriedade-direito” no que tange ao controle
social, visto que o Estado “estd autorizado e
habilitado a intervir na propriedade a medida que a
disparidade da posse coloque em perigo a igualdade
dos sujeitos juridicos - e condene classes isoladas de
cidaddos a completa dependéncia econdmica
ameacando assim tomar-se um joguete nas méos dos
ricos e poderosos.” (CASSIRER, 1999, p. 60).

56

Vol. 11, Edicao 18, Ano 2016.
despeito desta (a sociedade) consistir em
um produto daquela (a natureza), & medida
que 0 pacto traz como base a \Vontade
Geral, que emerge como expressdo do
corpo coletivo e moral resultante do
referido ato que, neste sentido, guarda a
acepcdo que envolve um compromisso do
povo consigo mesmo, tendo em vista que
implica a manifestacdo do corpo politico
como tal, da totalidade dos “cidaddos” em
sua atividade, do povo incorporado que,
dessa forma, se torna “soberano” e que em
sua passividade, concernente a nogdo de um
“conjunto de suditos”, configura o
“Estado”, fundando-o0 e fixando-o0 enquanto
tal e se Ihe conservando sob controle
(MARIANO DA ROSA, 2015).

Se o “individuo” carrega um viés
identitario prenhe de sobredeterminacgdes
éticas e politicas para cujas fronteiras
converge como um produto cultural ou
ideoldgico, o que se impde ao contrato, que
ndo se esgota sob a acepcdo que envolve
um ato que implica individuos que
emergem de uma condicdo caracterizada
pela liberdade e pela igualdade em direitos,
ndo é sendo, no que concerne ao cidaddo e
ao individuo, modos de existéncia
reciprocamente exclusivos, segundo a
perspectiva rousseauniana, que suprime os
termos contratantes e 0 compromisso ou
partilha que a cultura burguesa se lhe
atribui, contrapondo-se a convencdo que
propBe a renlncia dos direitos ilimitados,
infinitos, embora tedricos, em funcdo da
possibilidade que corresponde a garantia de
direitos reais, tendo em vista que o0 pacto de
Rousseau guarda a no¢do de uma troca,
uma permuta, que consiste em uma relacéo
que, abrangendo o ser individual e o ser
social (cidaddo), assinala a superacdo
daquele por este Gltimo, conferindo
precedéncia ao coletivo atraves de uma
construcdo que sublinha o processo
historico de transformacédo que, baseado no
trabalho, instaura o Direito Social, que traz
0 intercambio que abarca o natural e o
humano e sobrepuja o Direito Natural
burgués, que se mantém atrelado a égide
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que estabelece a oposicao entre natureza e

cultura.
Aspectos Conclusivos

Se escapa ao sentido que envolve uma
realidade histdrica concreta, o estado de
natureza, segundo a leitura hobbesiana,
consiste em uma ficcdo teérica®® que
exprime a condi¢cdo humana pré-social, que
configura uma situacdo que encerra a
inexisténcia de normas ou leis no ambito da
qual o direito natural representa o direito de
todos os homens sobre todas as coisas e
sobre todos, convergindo para guardar, em
cada individuo, carater proporcional a
extensdo do seu poder, 0 que implica em
um contexto que, em face da auséncia de
um poder transcendente e constrangedor
que determine os seus limites, assinala a
transforma¢ao do homem no “lobo do
homem” e a instauracdo de um estado de
guerra perpétuo que, emergindo em funcgéo
do orgulho, fonte de rivalidade, torna,
inversamente, 0 medo da morte na paixao
que tende a possibilitar, em Gltima
instdncia, a procura de um modo de
existéncia que assegure a paz.

Longe de se circunscrever a definicéo
ou a formacdo do corpo social, o que cabe
ao contrato ¢ a determinagao do “individuo
novo”, a medida que a organizagdo do
sistema guarda correspondéncia com uma
especifica nocdo de individuo, cuja
emergencia “preexiste” em principio a sua
condicdo social em um processo que
encerra a concretizacdo da sua ligacdo com
a ordem social através da vontade, que
consiste, pois, no fundamento da sua
existéncia, tendo em vista que estabelece o

8 Sobrepondo-se ao carater histrico, o estado de
natureza, segundo Hobbes, emergindo das fronteiras
das paixdes, consiste em uma hipdtese logica: “O
estado de natureza, de Hobbes, tal como é
geralmente reconhecido, é uma hipétese I6gica, ndo
historica. E uma ‘Dedugdo oriunda das Paixdes’;
relata ‘que maneira de vida haveria se ndo existisse
um Poder comum a temer’.” (MACPHERSON,
1979, p. 31).
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fim do estado de natureza e configura uma
oposicdo entre a ordem natural e a ordem
humana que converge para a ruptura efetiva
diante do passado politico, econdmico,
social, em face da transposicdo das suas
fronteiras e da abertura de uma zona
indefinida da Histéria que traz a livre
empresa dos cidaddos-burgueses como base
da sua construcéo.

Se o0 contratualismo de Hobbes
converge para a instituicdo do Estado ou
Republica que, corporificada seja por um
homem, seja por uma assembleia, emerge
como uma criacdo humana, a saber, a
“pessoa artificial’, cuja  soberania,
ilimitada, resulta da soma que envolve 0s
poderes de todos os individuos, a
onipoténcia que se Ihe impde ndo guarda
correspondéncia sendo com a teoria
patrimonial do poder politico sob a acep¢édo
que implica um direito de propriedade do
principe, convergindo para um governo que
emerge da convengdo que compreende 0S
particulares no ato da sua instituigio como
um produto deste, tendo em vista que o
pacto é instaurado pelos sujeitos e entre eles
em funcdo de um terceiro, a persona civilis.

Se a unido dos homens, sob a
condicdo de isolamento que caracteriza o
estado de natureza, a fim de constituirem-se
em sociedade, configura o pactum unionis
ou societatis, o pactum subjectionis, ou
pacto de submisséo, por sua vez, consiste
na transferéncia ou na alienacdo dos
poderes da sociedade assim composta em
um processo que implica determinadas
condicdes e converge para a instituicdo de
um soberano, perfazendo um dualismo que
encerra um antagonismo inevitavel entre os
direitos do povo e o0 soberano e cuja
superacdo o contratualismo de Hobbes
pretende realizar, a medida que atribui a um
unico e mesmo ato a possibilidade
envolvendo a formagdo da sociedade
politica e a fundacdo do poder soberano*,

# «A fungio que Hobbes atribui ao pacto de unido é
a de fazer passar a humanidade do estado de guerra
para o estado de paz, instituindo o poder soberano.
Esse pacto de unido, por outro lado, é concebido de
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configurando um compromisso estabelecido
entre os individuos que, renunciando
reciprocamente aos seus direitos naturais
sobre todas as coisas, autorizam todas as
acOes que a partir de entdo a persona civilis
ora criada concretize em nome dos
referidos sujeitos, tendo em vista que a
delegacéo de poder que a convencéo define
e expressa pressupde uma funcéo
representativa que tornam inquestionaveis e
inobjetaveis as decisbes da autoridade
soberana.

Haver4d sempre grande diferenga entre
subjugar uma multiddo e reger uma
sociedade. Sejam homens isolados,
guantos  possam  ser  submetidos
sucessivamente a um SO, € ndo verei
nisso sendo um senhor e escravos, de
modo algum considerando-0s um povo e
seu chefe. Trata-se, caso se queira, de
uma agregacdo, mas ndo de uma
associagdo; nela ndo existe nem bem
publico nem corpo politico
(ROUSSEAU, 1999b, p. 67).

Guardando coincidéncia no que
concerne ao carater absoluto do poder do
soberano, ao qual cabe a condicdo de juiz
da execucdo do contrato, 0 pensamento
hobbesiano e a teoria rousseauniana
convergem para a distingdo que implica a
finalidade que carrega a proposta de ambos,
a medida que se a pretensdo do contrato
hobbesiano € assegurar a seguranca dos
cidaddos e a paz civil, o objetivo do pacto
rousseauniano ndo consiste sendo em
garantir a liberdade que, caracterizando-se
como um direito inalienavel, ndo pode
permanecer sujeita a renincia no ato de
constituicdo do corpo politico, o que
confere & sua construgdo, que envolve a
correlagdo que abrange autoridade e
liberdade, uma absoluta originalidade,
tendo em vista a necessidade da alienagéo

modo a caracterizar a soberania que dele deriva
mediante  trés  atributos  fundamentais: a
irrevogabilidade, 0 carater  absoluto, a
indivisibilidade.” (BOBBIO, 1991, p. 43, grifos
meus).
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da liberdade natural em funcdo da
instituicdo da ordem social e da autoridade
politica que, configurando-se um produto
da unido de forgas e de vontades, detém um
poder que, longe de se sobrepor ao corpo
social, se lhe guarda raizes, escapando a
acepcdo de um exercicio que o relega as
fronteiras da exterioridade, visto que traz a
\Vontade Geral como instrumento para o seu
exercicio, tornando-se capaz de viabilizar,
através do interesse comum que carrega €
do bem comum para o qual tende, a
protecdo e a harmonia em nome dos quais a
associacao dos individuos se estabelece e
dos quais depende a sua manutencdo como
tal.

A possessividade que, implicando
desde o instinto de posse até o desejo de
acumulacdo, caracteriza o individualismo
que emerge da teoria politica hobbesiana
(tanto quanto da perspectiva lockeana), o
que se impde € a transposicdo da condicdo
humana da “sociedade civil” para o estagio
pré-social, conforme demonstra a leitura
rousseauniana, que concebe a
“possessividade” como uma de suas
virtualidades, cuja atualizacdo guarda
correspondéncia com 0 processo de
socializacdo, que encerra a possibilidade de
acarretar ou ndo a sua emergéncia,
convergindo a sua construgdo, concernente
as inter-relacbes envolvendo individuo e
sociedade, para um dinamismo histoérico e
uma potencialidade de transformacdo que
se constituem, em suma,

uma antecipacdo no tocante a ontologia
do ser social que encerra a proposta de
Hegel, tanto quanto, principalmente, de
Marx, que defende que o homem
enquanto tal, sob a acepgdo de um ser
que raciocina, dispde de linguagem e age
moralmente, se define pelo seu trabalho,
pela sua histdria e pela sua praxis social,
produzindo-se  através dela, afinal
(MARIANO DA ROSA, 2015, p. 156).

Contrapondo-se a transposi¢do do
psicolégico ao politico que caracteriza um
processo que assinala a correspondéncia
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entre o cidaddo e o homem enquanto
individuo “natural”, cuja condi¢do se impde
ao contratualismo sob a perspectiva de
Hobbes (e a leitura de Locke), a construgéo
rousseauniana converge para a
particularidade que implica a supressao dos
termos contratantes, tornando mutuamente
exclusivos o cidaddo e o individuo na
instauracdo do estado social que,
sobrepondo-se a exigéncia de qualquer tipo
de partilha ou compromisso, resulta de um
pacto que ndo encerra sendo uma alienacéo
verdadeira®, que envolve, pois, em Gltima
instancia, uma “troca” que tem por objeto o
préprio contratante, tendo em vista a
ruptura radical para a qual tende a referida
convencdo, que supde a “eliminagdo”, o
“desaparecimento” do individuo “natural”
em face da emergéncia do cidadao, o ser
social, atribuindo ao coletivo, a partir de
entdo, precedéncia no que concerne ao
individual.

A mutacéo absoluta para a qual tende
o0 estado social em relagdo a condicdo do
individuo “natural”, segundo a leitura
rousseauniana, 0 que se imple € a
instauracdo de uma ruptura em face da sua
propria natureza, tanto quanto da natureza
em geral, que escapa ao carater acidental e
emerge como necessaria, convergindo para
a sua refundicdo em uma construgdo que
estabelece uma correspondéncia entre a
referida concepcdo de “contrato” e o
conceito marxista de praxis, a medida que
implica um  processo histérico de
transformagé@o que envolve as correlaces
que encerram o natural e 0o humano e
abrange o inevolutivo e o evolutivo,
trazendo como fundamento o trabalho e
demandando a apropriacdo da natureza e a
sua consequente reducdo a esfera de uma

* “Egsas clausulas, quando bem compreendidas,
reduzem-se todas, a uma s6: a alienacdo total de
cada associado, com todos os seus direitos, a
comunidade toda, porque, em primeiro lugar, cada
um dando-se completamente, a condigdo € igual para
todos, e, sendo a condicéo igual para todos, ninguém
se interessa por tornd-la onerosa para os demais.”
(ROUSSEAU, 1999b, p. 70).
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das atividades humanas, conforme supde o
ato de associagcdo que institui a ordem
social.

Se a eticidade emerge como o
conteudo do liame que converge para a
constituicdo da associacdo, a agregacéo,
dispensando-a, se impbe em funcdo de
estruturas de contato que se circunscrevem
as fronteiras que encerram necessidades e
objetivos  imediatos, detendo-se em
vinculos que ndo guardam correspondéncia
sendo com um utilitarismo que escapa a
possibilidade que implica a construcdo de
valores e  préaticas, condutas e
comportamentos que possibilitem a criacao
de condigcbes objetivas para a emergéncia
do interesse comum e a manifestacdo da
Vontade Geral, tendo em vista que,
sobrepondo-se a definicdo que envolve uma
simples reunido de individuos em suas
particularidades, ao membro do corpo
soberano, que traz o referido interesse como
elemento de coesdo, cabe uma agdo, cujo
exercicio supbe julgamento e decisdo,
baseada no “carater especifico” que assume
como tal no processo de objetivacdo do
qual, dessa forma, participa e para o qual
tende enquanto totalidade sdcio-politico-
juridica em seu  movimento de
institucionalizacao.

Nesta perspectiva, pois, escapando ao
sentido que implica uma comunidade de
interesses de vontades que se mantém sob
condicdo de isolamento e que, por essa
razdo, sintetizando empiricamente
determinados impulsos e tendéncias,
demanda um equilibrio que se lhe cabe
cumprir através de um poder cujo exercicio
encerra inevitavelmente como base a
exterioridade coercitiva, o Estado, segundo
a leitura rousseauniana, consiste na forma
que possibilita 0 movimento de transicéo
envolvendo a arbitrariedade e a vontade
moral, guardando a lei, neste sentido, a
acepcao de um “principio constitutivo”, a
medida que, sobrepondo-se a definicdo de
uma forca que estabelece a “unido” das
vontades individuais (que, desse modo,
prescindem do processo de
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intersubjetivacdo,  conservando-se  téo
somente  justapostas), impde-se  aos
cidaddos e aos seus atos para qualifica-los
como tais, a saber, como membros do
soberano, e para torna-los o que a referida
situacdo exige, tendo em vista que O
sistema de direitos e deveres ndo pode
perfazer sendo a expressdo de valores,
necessidades e objetivos do povo enquanto
corpo coletivo e moral em virtude de uma
I6gica que, superando 0 antagonismo que
tende a caracterizar a relacdo entre
liberdade e autoridade, propde que aos seus
integrantes, como cidaddos e suditos
concomitantemente, cabe uma obediéncia
que se circunscreva a si proprios no ambito
de uma associagdo que carrega CcOmo
finalidade tanto impedir a instauracdo de
uma conjuntura que assinale a submissao de
um dos associados a vontade do outro
quanto reduzir os efeitos das desigualdades.
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