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implicados,  que  establece  la  lista  de  chequeo  documen-
Introducción

El  baremo  de  indemnizaciones  por  accidentes  de  tráfico  es
un  conjunto  estructurado  de  normas  establecidas  convencio-
nalmente  en  la  ley  para  poder  evaluar,  determinar  y  calcular
la  cuantía  de  las  indemnizaciones  que  le  corresponden  a  una
persona  que  haya  sufrido  un  accidente  de  tráfico1.

El  1  de  enero  de  2016  entró  en  vigor  en  la  legislación
española,  a  través  de  la  Ley  35/2015,  de  22  de  septiem-
bre,  un  nuevo  sistema  reformado  para  la  valoración  de  los
daños  y  perjuicios  causados  a  las  personas  en  accidentes  de
circulación2.  Esta  ley  ha  supuesto  un  cambio  muy  importante
para  poder  adaptarse  a  la  situación  actual  de  siniestralidad
en  España.

La importancia  de  este  baremo  trasciende  el  ámbito  de
los  accidentes  de  tráfico  y  puede  ser  igualmente  aplicable,
Cómo  citar  este  artículo:  Santiago-Sáez  AS,  et  al.  El  listado  
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on  carácter  orientativo,  a  otros  supuestos  distintos  de
años  indemnizables  sufridos  por  las  personas,  como  son
os  accidentes  laborales  y  los  daños  sufridos  por  mala  praxis
édica  (sean  de  responsabilidad  civil  o penal)3.
El  propósito  del  nuevo  baremo  es  conseguir  que  las

ndemnizaciones  sean  más  individualizadas,  más  apro-
iadas  a  la  situación  de  la  víctima,  integrando  en  el
álculo  las  circunstancias  personales,  familiares,  laborales

 profesionales  de  las  víctimas  y  perjudicados,  que  inclu-
en  al  cónyuge,  ascendientes,  descendientes,  hermanos  y
llegados4.

Para  mejorar  la  identificación,  recogida  y  control  de  los
ocumentos  necesarios  o  más  relevantes  para  la  elabora-
ión  de  informes  periciales  en  relación  con  el  Real  Decreto
148/2015,  nuestro  grupo  de  trabajo  definió  una  serie  de
ntenciones  para  mejorar  el  trabajo  de  los  peritos  y  letrados
de  verificación  como  herramienta  para  la  realización  de
echos  relativos  a  los  accidentes  de  tráfico.  Rev  Esp  Med

al  como  un  método  eficaz,  sencillo,  práctico  y  aplicable
 todo  procedimiento  pericial  para  aumentar  la  calidad  de
a  recogida  de  datos  e  información  necesaria,  que  incorpora
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Tabla  1  Requisitos  documentales:  datos  generales,  datos  de  la  víctima  lesionada  y  datos  de  la  pericial

1.  Datos  generales  y  datos  de  la  víctima  lesionada  Cumplimiento
(marcar  X)

Evidencias  y
observaciones

1.1.  ¿Se  ha  rellenado  correctamente  el  Anexo  I  del  RD  1148/2015?
1.2. ¿Hay  oferta  motivada?
1.3.  ¿Se  cumplen  las  condiciones  geográficas  para  realizar  la  pericial  en  el

IML indicado?
1.4.  ¿Hay  informe  inicial  de  lesiones  y  de  su  curso  evolutivo?
1.5. ¿El  accidente  de  tráfico  ocurrió  a  partir  del  1  de  enero  de  2016?
1.6. ¿Se  encuentra  registrado  el  solicitante  del  informe?
1.7. ¿Se  detalla  la  fecha  de  la  solicitud?
1.8.  ¿Se  identifica  la  Entidad  aseguradora?
1.9.  ¿Se  refiere  el  lugar,  fecha  y  hora  del  accidente?
1.10.  ¿Se  reseñan  el  nombre  y  apellidos  de  la  víctima?
1.11.  ¿Se  significan  la  edad  y  sexo  de  la  víctima?
1.12.  ¿Se  reconocen  la  profesión  y  ocupación  de  la  víctima?

2. Datos  de  la  pericial Cumplimiento
(marcar  X)

Evidencias  y
observaciones

2.1.  ¿Hay  perito(s)?
2.2.  ¿Existen  fuentes  externas  del  informe?
2.2.1.  ¿Hay  fuentes  médico-asistenciales?
2.2.2.  ¿Hay  fuentes  no  asistenciales?
2.3.  ¿Se  describe  el  hecho  referido  (accidente)?
2.4.  ¿Se  detallan  antecedentes  patológicos  relacionados  con  el  hecho

referido?
2.5. ¿Se  especifica  el  resultado  de  la  exploración  física?
2.6.  ¿Se  establece(n)  diagnósticos  de  las  lesiones?
2.7. ¿Se  detalla  el  tratamiento  y  evolución  clínica?
2.8. ¿Se  especifica  el  centro  asistencial  y  fecha  de  atención?
2.9.  ¿Existen  fuentes  internas?
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2.10.  ¿Se  detallan  las  consideraciones  médico-legales?

a  evaluación  de  elementos  esenciales  como  requerimien-
os  mínimos5---10.  Porque,  en  definitiva,  el  reto  del  perito  es
ar  respuesta  oportuna  ante  los  cambios  propuestos  por  el
egislador.

El  objetivo  de  este  trabajo  es  facilitar  una  herramienta
ue  permita  a  los  profesionales  implicados  (médico  forense,
etrado,  médico  valorador,  tramitadores  de  compañías  ase-
uradoras)  adquirir  una  mecánica  y  una  sistemática  para
ecopilar,  adquirir  o  solicitar  la  documentación  adecuada
ue  facilite  la  valoración  del  daño  y  la  elaboración  de  infor-
es  periciales.

tilidad práctica

l  establecimiento  de  una  lista  de  verificación  de  docu-
entos  (LVD)  para  facilitar  la  redacción  de  los  informes
ericiales  del  demandante  es  una  tarea  compleja  que
equiere  claridad  de  objetivos  y  perseverancia.  Uno  de  los
lementos  esenciales  para  el  éxito  de  una  medida  de  este
ipo  es  que  los  profesionales  la  consideren  útil  y  se  impliquen
Cómo  citar  este  artículo:  Santiago-Sáez  AS,  et  al.  El  listado  
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n  el  proceso  de  instauración,  cumplimiento  y  posterior
eguimiento  de  la  medida  para  evaluar  sus  efectos.

El  valor  de  la  LVD  como  herramienta  para  realizar  infor-
es  periciales  a  particulares  no  se  puede  establecer  de

p
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orma  aislada  e  independiente  del  conjunto  de  medidas
ransversales  que  supone  el  desarrollo  e  implantación  de  una
ultura  de  auditorías  en  calidad  en  los  profesionales  médicos

 médicos  forenses  que  realizan  informes  periciales.
Las  omisiones  de  información  o  de  determinados  datos

elativos  al  paciente  peritado/informado,  así  como  los
rrores  asociados  a  estos,  son  una  causa  importante  de  pér-
ida  de  calidad  y  precisión  en  la  elaboración  de  informes
ericiales  de  los  profesionales  médicos  y  médicos  forenses.

Entre  las  prácticas  recomendadas  para  la  prevención  de
érdidas  de  calidad,  destaca  la  LVD,  un  cuestionario  que,
in  incrementar  los  gastos,  resulta  accesible  a  todos  los
rofesionales  (médicos,  médicos  forenses  y  abogados),  es
daptable  a las  necesidades  de  cada  uno  de  ellos  y  permite
istinguir  el  origen  de  los  datos,  o  su  ausencia.

Los  LVD  son  ayudas  cognitivas  para  la  realización  de
eterminadas  actividades.  Se  ha  demostrado  su  eficacia
anto  para  garantizar  la  correcta  ejecución  de  determina-
as  actividades  como  para  prevenir  errores,  al  sistematizar
as  acciones  y  constituir  un  recordatorio  del  proceso.

Nuestro  grupo  de  trabajo,  compuesto  por  profesionales
de  verificación  como  herramienta  para  la  realización  de
echos  relativos  a  los  accidentes  de  tráfico.  Rev  Esp  Med

eritos  médicos  y  médicos  forenses,  identificaron  6  objetivos
 propósitos  fundamentales,  recogidos  y  extraídos  del  Real
ecreto  1148/2015,  de  18  de  diciembre,  por  el  que  se  regula

a  realización  de  pericias  a  solicitud  de  particulares  por

dx.doi.org/10.1016/j.reml.2017.02.004
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Tabla  2  Requisitos  documentales:  fallecimiento,  lesiones  temporales,  secuelas  y  perjuicios  morales

5. Secuelas, daños y perjuicios morales
CUMPLIMIENTO

(Marcar X) EVIDENCIAS Y OBS ERVACIONES

5.1. ¿Hay perjuicio personal b ásico  por secuelas?
(Ver disposici ones re lativas  a la Tabla 2.A. In cluye  Tabla 2.A.1 del barem o médi co)

5.1.1. ¿Hay secuelas psicofísicas,  orgánicas o  sensoria les  de las 
secuelas estéticas?
5.1.2. ¿Hay secuelas interagrav atorias?
5.1.3. ¿Hay secuelas agravatorias de estad o previo?
5.1.4. ¿Hay perju icio estético? Importan tísimo Muy  imp ortante Im portante Medio Mod erado Ligero

5.2. ¿Hay perjuicio personal p articular  por secuelas?
(Ver disposici ones re lativas  a la Tabla 2.B)

5.2.1. ¿Hay daño moral com plementario  por  perju icio psicofís ico ? 
(Solo si una secuela  alcanza 60 pu nto s o  las co ncurrentes  80 pun tos) 
(Ver Tabla 2.B de indemni zacio nes por secuelas)

5.2.2. ¿Hay daño moral com plementario p or perjuic io estético? 
(Solo si el perjuic io alcanza 36  pu ntos)
(Ver Tabla 2.B de indemni zacio nes por secuelas)

5.2.3. ¿Hay perju icio parti cular moral por  pérdida  de calidad de 
vida ocasionada  por las secu elas?
(Ver Tabla 2.B de indemni zacio nes por secuelas)

Muy Grave Grave Mod erado Leve

5.2.4. ¿Hay perju icio moral por  pérdida  de calida d de vi da de 
familiares de  grandes lesionados?
(Solo si el perjuic io supera  los 80 punt os)

5.2.5. ¿Ha habid o pérdida  de feto a consecue ncia de los hechos?
5.2.6. ¿Hay perju icio excepcional?
5.3. ¿Hay perjuicio patrimonial  por secuelas?
(Ver disposici ones re lativas  a la Tabla 2.C de  indemn izaciones  por secuela s)

5.3.1. ¿Hay lucro c esante?
(Ver Tablas 2.C)

5.3.2. ¿Hay daño emergente por s ecuelas?
(Ver Tablas 2.C)

3. Fallecimiento
CUMPLIMIENTO

(Marcar X) EVIDENCIAS Y OBSERVACIONES

3.1. ¿Ha y perjuicio personal básico p or muer te?
(Ver Tabla  1.A de ind emniza ciones por  causa de mu erte) 

3.2. ¿Ha y perjuicio personal particular  por  mue rte?
(Ver Tabla  1.B de ind emniza ciones por causa de mu erte)

3.3. ¿Ha y perjuicio patrimonial por  mue rte?
(Ver Tabla  1.C de i ndemnizaciones  por causa de  muerte)

3.3.1. ¿Ha y daño emergente por  muerte?
(Ver Tabla  1.C de i ndemnizaciones  por causa de  muerte)
3.3.2. ¿Ha y lucro cesante por muerte?
(Ver Tablas 1.C.1, 1.C.1.d, 1.C.2, 1.C.2.d, 1.C.3, 1.C.4, 1.C.4.d,1.C.5, 1.C.6, 1.C.6.d, 1.C.7, 1.C.7.d de indemnizaciones por causa de muerte)

4. Lesiones tempor ales
CUMPLIMIENTO

(Marcar X) EVIDENCIAS Y OBSERVACIONES

4.1. ¿Ha y perjuicio personal básico p or lesion es tempor ale s?
(Ver Tabla  3.A de ind emniza ciones por  lesiones  temporale s)

4.2. ¿Ha y perjuicio personal particular  por lesiones 
temporales?
(Ver Tabla  3.B de ind emniza ciones por lesiones te mporales)

4.2.1. ¿Ha y pérdida temp oral de c alida d de vida?
(Ver Tabla  3.B de ind emniza ciones por lesiones  temporale s)

Muy Grave Grave Mo derado Por cada interven ción 
quirúrgica

4.3. ¿Ha y perjuicio patrimonial por lesiones temporales?
(Ver Tabla  3.C de i ndemnizaciones  por le siones temporales)

4.3.1. ¿Ha y daño emergente por  le siones temporales?
4.3.1.1. ¿Ha y gastos de asistencia sanitaria?
4.3.1.2. ¿Ha y gastos diversos resarc ibles?
4.3.2. ¿Ha y lucro cesante por lesiones temporales?

dx.doi.org/10.1016/j.reml.2017.02.004
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Tabla  3  Requisitos  documentales:  gastos  previsibles  de  asistencia  sanitaria  futura  y  pérdida  de  autonomía  tras  la  estabilización

6.  Gastos  previsibles  de  asistencia  sanitaria  futura  Cumplimiento
(marcar  X)

Evidencias  y
observaciones

6.1.  ¿Hay  necesidad  de  rehabilitación  domiciliaria  y  ambulatoria  tras  la
estabilización?

6.2. ¿Hay  necesidad  de  prótesis  y  ortesis  tras  la  estabilización?
6.3. ¿Hay  necesidad  de  ayudas  técnicas  para  la  autonomía  personal  tras  la

estabilización?
6.4. ¿Hay  necesidad  de  adecuación  de  vivienda  en  caso  de  pérdida  de

autonomía  personal  tras  la  estabilización?

7. Pérdida  de  autonomía  tras  la  estabilización  Cumplimiento
(marcar  X)

Evidencias  y
observaciones

7.1.  ¿Existe  pérdida  de  autonomía  que  afecta  a  la  movilidad?
7.2.  ¿Hay  necesidad  de  ayuda  de  tercera  persona?  (ver  tabla  2.C.2  y  2.C.3)
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safety. Rockville MD: AHRQ Web M&M.; 2010.
10. Scriven M. The logic and methodology of checklist. Western

Michigan University; 2000. p. 1---11 [consultado 6 Dic 2016].
Disponible en: http://www.wmich.edu/evaluation/checklists.
7.3. ¿Existe  incapacidad  para  realizar  su  trabajo  o  actividad  p

os  Institutos  de  Medicina  Legal  y  Ciencias  Forenses,  en  las
eclamaciones  judiciales  por  hechos  relativos  a  la  circula-
ión  de  vehículos  a  motor. A  través  de  estos  objetivos  se
retende  guiar  a  los  profesionales  peritos  médicos  y  médi-
os  forenses  para  evitar  errores  u  omisiones  en  la  solicitud
e  información  relevante  para  la  confección  de  un  informe
ericial.  Su  introducción,  establecimiento  o  promulgación
uede  mejorar  la  solicitud  y  consecución  de  toda  la  infor-
ación  relevante,  que  garantiza  la  correcta  realización  y

erificación  de  un  informe  pericial  completo  y  de  calidad  y,
ue  previene  errores  al  sistematizar  la  recogida  de  datos  e
nformación  relevante.

Los  elementos  que  considerar  en  el  establecimiento  del
VD  para  la  previsión/valoración  de  daños  personales  que-
an  reflejados  en  las  tablas  1---3  y  están  centrados  en:  datos
enerales,  datos  de  la  víctima  lesionada  y  datos  de  la  peri-
ial  (tabla  1),  fallecimiento,  lesiones  temporales,  secuelas  y
erjuicios  morales  (tabla  2),  gastos  previsibles  de  asistencia
anitaria  futura  y  pérdida  de  autonomía  tras  la  estabilización
tabla  3).

Llegado  el  momento  de  elaborar  la  LVD,  se  recaba  la  cola-
oración  de  la  Administración,  de  los  profesionales  peritos,
uristas  y  compañías  aseguradoras,  en  orden  a  facilitar  el
cceso  a  determinados  aspectos  documentales  que  motivan
u  petición  o  solicitud  para  realizar  un  informe  pericial.

Tras  revisar  diversas  fuentes  documentales  del  Boletín
ficial  del  Estado,  se  propone  reforzar  una  creciente  cul-
ura  de  auditorías  en  calidad  en  los  profesionales  peritos,
ara  lograr  el  compromiso  y  la  convicción  de  todos  los  pro-
esionales  implicados  en  la  utilidad  de  la  herramienta.

La  implementación  del  LVD  no  consiste  en  una  norma
ue  imponga  su  uso.  Se  trata  de  establecer  un  autocontrol
e  calidad  para  recabar  la  mayor  información  posible,  de
anera  ordenada.  Es  preciso  crear  y  reforzar  una  creciente

ultura  de  auditorías  en  calidad  en  los  profesionales  que
ealizan  informes  periciales,  para  lograr  el  compromiso  y
a  convicción  de  todos  los  implicados  en  la  utilidad  de  la
Cómo  citar  este  artículo:  Santiago-Sáez  AS,  et  al.  El  listado  
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