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Abstract

Although many surveys demonstrate that most students use one or more (gen)Al
applications for academic purposes, few studies have examined teaching interventions
that guide, regulate, and evaluate the integration of (gen)Al tools in university
classrooms. However, while technology companies want people as users, students
deserve to be educated as “critical thinkers and citizens, able to judge for themselves
when, how, or whether to use specific technologies for certain purposes”
(criticalAl.org). In this paper, we analyse our first experience in designing,
implementing, and adjusting a two-month teaching sequence that integrated the use of a
free (gen)Al application (Notebook LM) for reviewing thesis proposal drafts in a
writing seminar for a Master's degree in Teacher Education (Carlino, 2023; Carlino et
al., 2026). Seeking to prevent cognitive debt (Kosmyna et al., 2025), we tried to
preserve the epistemic function of writing and the discernment process as key elements
of academic writing (Anson, 2025).

Our analysis reveals that: 1) Due to their lack of expertise in using (gen)Al, the seminar
professors had to experiment with and evaluate various (gen)Al-based tasks, before
assigning similar ones to their students. 2) The teaching sequence included not only
individual (gen)Al use, but also shared reflections before, during, and after the process
(Tate et al., 2025). 3) These reflections enabled the professors to adjust the sequence

during its implementation. 4) The quality of the feedback provided by NotebookLM



varied, highlighting the need to discern whether (gen)Al answers were relevant,
inappropriate or nonsense. The professors explicitly requested this subtask, which is
unusual regarding feedback provided by teachers (as its quality is rarely questioned due
to their undisputed knowledge and authority). 5) The timing of the teaching sequence
with (gen)Al at the end of the seminar allowed students to draw on their previously

acquired knowledge to interact with and control (gen)Al answers.

Mas alla del uso espontaneo: una experiencia pedagogica con retroalimentacion de
IA generativa en un taller de escritura de proyectos de tesis

Resumen

Numerosas publicaciones demuestran que la mayoria de los estudiantes utilizan una o
mas aplicaciones de 1A generativa (gen) con fines académicos. Sin embargo, son muy
escasos los estudios que se analizan intervenciones docentes que orienten, regulen y
evallen la integracién de herramientas de 1A (gen) en las aulas universitarias. Y, si bien
las empresas tecnologicas buscan personas como usuarios-consumidores, los estudiantes
necesitan recibir una educacién que los convierta en «pensadores criticos y ciudadanos,
capaces de juzgar por si mismos cuando, como o si deben utilizar tecnologias
especificas para determinados fines» (criticalAl.org). En este trabajo, analizamos
nuestra primera experiencia en el disefio, la implementacion y el ajuste de una secuencia
didactica de dos meses que integro el uso de un programa gratuito de 1A gen (Notebook
LM) para revisar borradores de propuestas de tesis en un taller de escritura para una
Maestria en Formacion Docente (Carlino, 2023; Carlino et al., 2026). Con el fin de
evitar la deuda cognitiva (Kosmyna et al., 2025), intentamos preservar la funcion
epistémica de la escritura y el proceso de discernimiento como elementos clave de la

escritura académica (Anson, 2025).

Nuestro analisis revela que: 1) Debido a su falta de experiencia en el uso de la IA
generativa, las profesoras del taller tuvieron que experimentar y evaluar diversas tareas
basadas en la IA generativa antes de asignar otras similares a sus estudiantes. 2) La
secuencia didactica incluyo no solo el uso individual de la IA generativa, sino también
reflexiones compartidas antes, durante y después del proceso (Tate et al., 2025). 3)

Estas reflexiones permitieron a las docentes ajustar la secuencia durante su



implementacion. 4) La calidad de la retroalimentacién proporcionada por NotebookLM
fue dispar, lo que puso de relieve la necesidad de discernir si sus respuestas eran
relevantes, inapropiadas o sin sentido. Las profesoras solicitaron explicitamente esta
subtarea, lo cual es inusual respecto de la retroalimentacion que proporcionamos los
docentes (ya que rara vez se cuestiona su calidad debido que no suele objetarse su
conocimiento y autoridad). 5) La ubicacion de la secuencia didactica al final de la
cursada del taller permitio a los estudiantes recurrir a sus conocimientos previamente

adquiridos para interactuar con y evaluar las respuestas del programa de IA generativa.
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