Verba Volant. Revista de Filosofia y Psicoanalisis, vol. 12, nim. 1, 2022, pp. 28-49.

El concepto de ciencia
conjetural en la ensenhanza de
Jacques Lacan.

Arroyo Guillamén, R.

Cita:
Arroyo Guillamén, R. (2022). El concepto de ciencia conjetural en la
ensefianza de Jacques Lacan. Verba Volant. Revista de Filosofia y
Psicoanalisis, 12 (1), 28-49.

Direcciéon estable: https://www.aacademica.org/rafael.arroyo.guillamon/24

ARK: https://n2t.net/ark:/13683/pnrs/nH1

Esta obra esté bajo una licencia de Creative Commons.
@ Para ver una copia de esta licencia, visite
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.es.

Acta Académica es un proyecto académico sin fines de lucro enmarcado en la iniciativa de acceso
abierto. Acta Académica fue creado para facilitar a investigadores de todo el mundo el compartir su
produccidén académica. Para crear un perfil gratuitamente o acceder a otros trabajos visite:
https://www.aacademica.org.



https://www.aacademica.org/rafael.arroyo.guillamon/24
https://n2t.net/ark:/13683/pnrs/nH1
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.es
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.es

El concepto de ciencia conjetural en la ensefianza de Jacques Lacan

Rafael Arroyo Guillamon?

Resumen: La practica del psicoandlisis esta ampliamente extendida. No obstante, desde
muchos ambitos se duda de su eficacia poniendo en cuestion su caracter cientifico. Resulta
pues pertinente estudiar la relacion entre el psicoanalisis y la ciencia. Este trabajo la aborda
parcialmente, revisando la posicion del psicoanalista Jacques Lacan. El objetivo es analizar
todas las oportunidades en que Lacan menciond en su obra el término ciencias conjeturales,
con el que se refiri6, entre otras disciplinas, al psicoandlisis. Se ha procedido a una
investigacion cualitativa, documental y descriptiva mediante la lectura sistematica y el
andlisis posterior de las citas encontradas. Se han identificado y analizado varios ejes que
perfilan el planteamiento de Lacan. Se concluye que la ciencia conjetural es un concepto bien
delimitado en la ensefianza de Lacan, que resulta uUtil para discutir la relacion entre el

psicoanalisis y la ciencia en la obra de dicho autor.
Palabras clave: psicoanalisis, Lacan, ciencias conjeturales.

Abstract: The practice of psychoanalysis is widespread. However, from many areas its
effectiveness is doubted, questioning its scientific nature. It is therefore pertinent to study the
relationship between psychoanalysis and science. This work addresses it partially, reviewing
the position of the psychoanalyst Jacques Lacan. The objective is to analyze all the
opportunities in which Lacan mentioned in his work the term conjectural sciences, with
which he referred, among other disciplines, to psychoanalysis. A qualitative, documentary
and descriptive investigation has been carried out through systematic reading and subsequent
analysis of the citations found. Several axes that outline Lacan's approach have been
identified and analyzed. It is concluded that conjectural science is a well-defined concept in
Lacan's teaching, which is useful to discuss the relationship between psychoanalysis and

science in the work of said author.

Keywords: psychoanalysis, Lacan, conjectural sciences.

! Psiquiatra y psicoanalista. Complejo Asistencial de Segovia. APOLa (Apertura para Otro Lacan).



1. Introduccidén

Ciento veinte afios después de su nacimiento, el psicoanalisis goza de una excelente
vitalidad; basta observar la proliferacién de conferencias, seminarios y escuelas que tiene
lugar en todo el mundo. En el caso de Espafia, un estudio reciente ha extraido algunas cifras
acerca de su actividad: en solo una de las federaciones psicoanaliticas que existen, se
cuantificaron 23 asociaciones, 1000 psicoanalistas y 200 méas en formacion, y se estim6 que
unas 20.000 personas de todas las franjas de edad recibian algln tratamiento psicoanalitico en

ese momento (Federacion Espafiola de Asociaciones de Psicoterapeutas, s.f.).

No obstante, esta disciplina sigue aun cuestionada en muchos &mbitos. La publicacién
por el Ministerio de Sanidad espafiol del Plan para la proteccion de la salud frente a las
pseudoterapias (Ministerio de Sanidad, Consumo y Bienestar Social, 2018) ha promovido
que algunas asociaciones se refieran al psicoandlisis con este calificativo, reabriendo el
debate sobre su eficacia (Asociacion para proteger al enfermo de terapias pseudocientificas,
s.f.). Incluso entre los propios psicoanalistas, existe una importante division de opiniones: por
un lado, en coherencia con el deseo de Freud, muchos tratan de legitimar sus desarrollos
corroborandolos mediante los hallazgos de la neurociencia; otros tantos, en cambio, rechazan

cualquier pretension presente o futura en este sentido.

La relevancia de estos datos y la discrepancia entre perspectivas hacen que resulte
pertinente estudiar la relacion entre el psicoanalisis y la ciencia. Dada la complejidad del
problema, este trabajo lo abordara parcialmente, revisando la posicion de uno de los
psicoanalistas mas influyentes, Jacques Lacan. El objetivo de esta investigacion es analizar
todas las oportunidades en que Lacan menciond en su obra el término ciencias conjeturales,

con el que se refirid, entre otras disciplinas, al psicoanalisis.

2. Marco teorico y antecedentes

La ensefianza de Lacan estd llena de referencias que articulan los conceptos
psicoanaliticos a diversas ramas de la ciencia. Es bien conocido que el autor francés plasmé
sus propuestas en multitud de esquemas, modelos, matemas y grafos, reivindicando para el
psicoanalisis la seriedad y el rigor de los que gozaban las ciencias formales. Ademas, Lacan
se pronuncié en multiples ocasiones sobre el devenir cientifico del psicoanalisis; un claro
ejemplo es su escrito de 1966 La ciencia y la verdad (Lacan, 1966). Pero, de forma mas

precisa, entre 1953 y 1970 Lacan se refirid en varias oportunidades a la clasificacion de las



ciencias utilizando una denominacion propia, las ciencias conjeturales. Incluyo en ellas al
psicoanalisis, lo que confiere gran valor a este concepto: su estudio podria definir la posicién
de este autor sobre la relacion entre el psicoandlisis y la ciencia, y esclarecer sus intentos de

formalizar dicha disciplina mediante desarrollos matematizados.

Tras la muerte de Lacan, no existen trabajos que hayan estudiado sisteméaticamente las
referencias a las ciencias conjeturales en su obra; de modo que estas no han trascendido
como un concepto bien delimitado en su corpus tedrico. En general, se las considera una
nueva nomenclatura que Lacan impuso a las ciencias humanas para privilegiar su dimension
simbdlica, basandose en disciplinas como la linguistica, la filosofia y la matematica (Arias y
Unzueta, 2005; Gomez, 2012). Este alejamiento de las ciencias experimentales daria cuenta
de su actitud ambigua respecto a la consideracion del psicoanalisis como ciencia, llegando
incluso  cuestionarla (Arias y Unzueta, 2005; Bernal, 2014; Fernandez, 2012). Por el
contrario, Freud seria mas explicito al afirmar el estatuto cientifico del psicoanélisis, si bien
adscribiéndose al modelo empirico de las ciencias de la naturaleza. Paradojicamente, a pesar
de esta distincion, algunos trabajos trazan una continuidad entre ambos autores, sefialando
que las propuestas de Lacan respecto al caracter conjetural del psicoanalisis ya estaban
implicitas en las formulaciones freudianas (Pulice et al, 2001; Rubio, 2019). Finalmente,
menos articulos recogen que el interés de ambos por la ciencia se apoya no solo en disciplinas
diferentes, sino en paradigmas epistemoldgicos opuestos (Bonoris y Mufioz, 2015; Gomez,
2012; Escalante, 2017).

3. Marco metodologico e hipotesis

Este trabajo corresponde a una investigacion de enfoque cualitativo, basada en fuentes
documentales y de alcance descriptivo. Se han analizado todas las oportunidades en que
Lacan menciond en su obra los términos ciencias de la conjetura o ciencias conjeturales. En
cada cita se ha seleccionado alrededor de estos términos un texto minimo pero suficiente para
entender el contexto en que fueron mencionados. Una lectura sistematica de estas citas,
dividiéndolas por fragmentos, ha identificado que ciertos temas tienden a repetirse, y estos se
han agrupado en varios ejes que perfilan el planteamiento de Lacan: su idea de ciencia
verdadera, su propuesta de un nuevo orden conjetural y las consecuencias de su
desconocimiento, la oposicion entre ciencias exactas y ciencias humanas, la ubicacion

epistemoldgica del psicoanalisis y el papel en su practica de la funcién simbdlica y del sujeto.



La investigacion propone tres hipdtesis: 1) que la ciencia conjetural es un concepto
bien delimitado en la ensefianza Jacques Lacan; 2) que su aplicacion al psicoanalisis le
confiere a esta disciplina un caracter particular, tanto a nivel epistemolégico como en su
practica; y 3) que esta nocion es util para discutir la relacién entre el psicoanalisis y la
ciencia en la obra de Lacan, siendo esta de un estrecho intercambio con todas las disciplinas

cientificas.

4. Resultados

4.1  Citas sobre ciencias conjeturales en la obra de Jacques Lacan

Se han encontrado 12 oportunidades en las que Lacan menciond los términos ciencias
de la conjetura o ciencias conjeturales. Y dos ocasiones mas en las que utilizé los términos
conjetura o conjetural para referirse a las ciencias. No obstante, una cita esta repetida: fue
pronunciada por Lacan en el Seminario 13 y después publicada literalmente en su escrito La

ciencia y la verdad. Asi pues, se exponen a continuacion 13 citas?:

— “Practicantes de la funcion simbolica, es asombroso que nos desviemos de profundizar en
ella, hasta el punto de desconocer que es ella la que nos coloca en el corazén del movimiento
que instaura un nuevo orden de las ciencias, con una nueva puesta en tela de juicio de la
antropologia. Este nuevo orden no significa otra cosa que un retorno a una nocion de la
ciencia verdadera que tiene ya sus titulos inscritos en una tradicion que parte del Teetetes. Esa
nocion se degradd, ya se sabe, en la inversion positivista que, colocando las ciencias del
hombre en el coronamiento del edificio de las ciencias experimentales, las subordina a ellas
en realidad. Esta nocion proviene de una vision errénea de la historia de la ciencia, fundada
sobre el prestigio de un desarrollo especializado de la experiencia. Pero hoy las ciencias
conjeturales, recobrando la nocion de la ciencia de siempre, nos obligan a revisar la
clasificacién de las ciencias que hemos recibido del siglo XIX, en un sentido que los espiritus
mas llcidos denotan claramente. Basta con seguir la evolucion concreta de las disciplinas
para darse cuenta de ello. La linglistica puede aqui servirnos de guia, puesto que es éste el
papel que desempefia en la vanguardia de la antropologia contemporanea, y no podriamos

permanecer indiferentes ante esto.” (Lacan, 1953a, p.274).

— “Aqui no aparece ya aceptable la oposicién que podria trazarse de las ciencias exactas con

aquellas para las cuales no cabe declinar la apelacion de conjeturales: por falta de fundamento

2 El subrayado en todas las citas es propio.



para esta oposicion. Pues la exactitud se distingue de la verdad, y la conjetura no excluye el
rigor. Y si la ciencia experimental toma de las matematicas su exactitud, su relacion con la

naturaleza no deja por ello de ser problematica.” (Lacan, 1953a, p.276).

“Quedan las ciencias llamadas humanas, que estuvieron durante mucho tiempo desorientadas
porque el prestigio de las ciencias exactas les impedia reconocer el nihilismo de principios
que estas solo habian podido sostener al precio de cierto desconocimiento interno a su
racionalizacion, y que recién en nuestros dias encuentran la formula que les permitira

distanciarlas: la que las califica como ciencias conjeturales. Pero pronto el hombre ya no

aparecera alli de manera seria sino en las técnicas en las que es "tenido en cuenta" como
cabeza de ganado, dicho de otro modo, pronto quedaria mas borrado que la naturaleza en las
ciencias fisicas, si nosotros los psicoanalistas no supiéramos hacer valer lo que de su ser no

proviene sino de lo simbdlico.” (Lacan, 1953b, 2012, p.164).

“Para comprender qué trata la cibernética es preciso rastrear el origen alrededor del tema, tan
candente para nosotros, de la significacion del azar. El pasado de la cibernética sélo consiste
en la formacidn racionalizada de lo que llamaremos, para oponerlas a las ciencias exactas,

ciencias conjeturales. Ciencias conjeturales: pienso que éste es el verdadero nombre que de

aqui en mas habria que ponerle a cierto grupo de ciencias que por lo comin designamos con
el término de ciencias humanas. No es que sea éste un término inadecuado, pues en verdad, en
la coyuntura, se trata de la accion humana; pero lo considero excesivamente impreciso,
excesivamente impregnado por toda clase de ecos confusos de ciencias seudoiniciaticas que
no pueden sino rebajar su tensién y nivel. Con la definicion, mas rigurosa y orientada, de

ciencias de la conjetura, saldriamos ganando [...] Partiré de las nociones fundamentales de la

otra esfera de las ciencias, de las ciencias exactas, cuyo desarrollo, en su expansién moderna,

no se remonta mucho mas alla que el de las ciencias conjeturales. Las primeras han ocultado,
eclipsado en cierto modo a las segundas, pero ambas son inseparables. ;Como podriamos
definir las ciencias exactas? ¢Diremos que, a diferencia de las conjeturales, conciernen a lo
real? Pero, ¢qué es lo real?” (Lacan, 1954-55, pp.438-439).

“A partir del momento en que fue posible reducir los dos rasgos el uno al otro, hacer el cierre,
0 sea el circuito, algo por donde eso pasa cuando estd cerrado y por donde no pasa cuando

esta abierto, entonces la ciencia de la conjetura paso a las realizaciones de la cibernética. Si

hay maquinas que calculan solas, suman, totalizan y hacen todas las maravillas que hasta
entonces el hombre habia creido propiedad de su pensamiento, es porque el hada electricidad,
como se dice, nos permite establecer circuitos, circuitos que se abren o se cierran, se
interrumpen o se restablecen, en funcion de la existencia de puertas cibernetizadas.” (Lacan,
1954-55, p.446).



“¢Acaso es que, tras haber oido mi conferencia, cree usted que cuando hablo de un orden
simbdlico radical me refiero a ese juego de lugares, a esa conjetura inicial, a ese juego
conjetural primordial que es anterior al determinismo, anterior a toda nocidn racionalizada del
universo? Se trata, si puedo hablar asi, de lo racional antes de su conjuncion con lo real.”
(Lacan, 1954-55, p.457).

“Es que el analisis, por progresar esencialmente en el no-saber, se liga, en la historia de la
ciencia, con su estado de antes de su definicidn aristotélica y que se llama la dialéctica. Por
eso la obra de Freud, por sus referencias platonicas, y aun presocraticas, da testimonio de ello.
Pero por ello mismo, lejos de estar aislado, y aun de ser aislable, encuentra su lugar en el
centro del vasto movimiento conceptual que en nuestra época, reestructurando tantas ciencias
impropiamente llamadas “sociales”, cambiando o recuperando el sentido de ciertas secciones
de la ciencia exacta por excelencia, la matematica, para restaurar con ella el asiento de una
ciencia de la accion humana en cuanto que se funda en la conjetura, reclasifica, bajo el
nombre de ciencias humanas, el cuerpo de las ciencias de la intersubjetividad.” (Lacan, 1955,
p.345).

“Esa reforma sera una obra institucional, pues no puede sostenerse sino por una comunicacion
constante con disciplinas que se definirian como ciencias de la intersubjetividad, o también

por el término de ciencias conjeturales, término con el cual indico el orden de las

investigaciones que estan haciendo virar la implicacion de las ciencias humanas.” (Lacan,
19564, p.410).

“Como la técnica del psicoanalisis se ejerce sobre la relacion del sujeto con el significante, lo
que ha conquistado de conocimiento no se sitlla sino ordenandose alrededor. Esto le da su

lugar en el reagrupamiento que se afirma como orden de las ciencias conjeturales. Pues la

conjetura no es lo improbable: la estrategia puede ordenarla en certidumbre. Del mismo modo
lo subjetivo no es el valor de sentimiento con que se lo confunde: las leyes de la

intersubjetividad son matematicas.” (Lacan, 1956b, pp.443-444).

“No he dejado de hacer hincapié durante mis anteriores exposiciones en la funcion de algin
modo pulsativa del inconsciente, en la necesidad de evanescencia gque parece serle de alguna
manera inherente: como si todo lo que por un instante aparece en su ranura estuviese
destinado, en funcion de una especie de clausula de retracto, a volver a cerrarse, segln la
metafora usada por el propio Freud, a escabullirse, a desaparecer. Al mismo tiempo, formulé
la esperanza de que en torno a ello se vuelva a producir la cristalizacion tajante, decisiva, que
se produjo antes en la ciencia fisica, pero esta vez en una direccion que Illamaremos la ciencia

conjetural del sujeto.” (Lacan, 1963-64, p.51).



4.2

“¢Quiere decir pues que un sujeto no saturado, pero calculable, constituiria el objeto que
subsume, segun las formas de la epistemologia clasica, el cuerpo de las ciencias que
llamariamos conjeturales, cosa que yo mismo he opuesto al término de ciencias humanas? Me
parece tanto menos indicado cuanto que ese sujeto forma parte de la coyuntura que hace a la

ciencia en su conjunto. La oposicion de las ciencias exactas a las ciencias conjeturales no

puede sostenerse ya desde el momento en que la conjetura es susceptible de un célculo exacto
(probabilidad) y en que la exactitud no se funda sino en un formalismo que separa axiomas y
leyes de agrupamiento de los simbolos.” (Lacan, 1965-66, p.820).

“Lo que sostendriamos a partir de lo que la impulsa, a esta rectificacion, hacia el orden
quantico, donde el quantum de accion nos remite, por un tope mas corto que el que se hubiera
esperado de la fisica, al efecto de acto que se produce como desecho de una simbolizacion
correcta. Sin arriesgarnos alli, planteamos que la carta de la estructura es la hipotheses non
fingo de Newton. Hay férmulas que uno no, imagina. Al menos durante un tiempo, ellas se
ensamblan con lo real. Vemos que las ciencias exactas, con su campo, habian articulado esta

carta antes de que yo la impusiera a la correccion de las conjeturales.” (Lacan, 1970, p.446).

“Emprendera la divulgacion de los principios por los que la praxis analitica debe recibir en la
ciencia su estatuto. Estatuto que, aunque finalmente haya que reconocerlo como particular, no
puede ser el de una experiencia inefable. Convocaré por Gltimo a instruir nuestra experiencia
asi como a comunicar aquello que del estructuralismo instaurado en ciertas ciencias puede
esclarecer aquel cuya funcién demostré en la nuestra —en sentido inverso, aquello que de
nuestra subjetivacion estas mismas ciencias pueden recibir como inspiracion
complementaria—. En el limite, una praxia de la teoria es requerida, sin la cual el orden de
afinidades que trazan las ciencias que nosotros Ilamamos conjeturales quedard a merced de
esa deriva politica que se alza con la ilusién de un condicionamiento universal.” (Lacan,
1964, p.250).

Analisis e interpretacion de los resultados

Una lectura sistematica de las 13 citas ha identificado que ciertos temas tienden a

repetirse. Los fragmentos que se refieren a un mismo tema se han agrupado, constituyendo

los siguientes siete ejes:

4.2.1 Lainversion de la ciencia verdadera

Lacan describié que ya desde hace siglos existe una “ciencia verdadera”:



“[...] una nocidn de la ciencia verdadera que tiene ya sus titulos inscritos en una

tradicion que parte del Teetetes [...]” (Lacan, 1953a, p.274).

El Teetetes es un didlogo de Platon en el que se plantea si el saber de la ciencia
corresponde Unicamente a la experiencia sensible, lo que Lacan cuestiond. Pero —continta

Lacan— algo le sucedio a esta ciencia verdadera:
“[...] Esa nocion se degrado, ya se sabe, en la inversion positivista [...]” (Idem).

El positivismo, nacido a comienzos del siglo XIX, promulgé que el auténtico
conocimiento solo proviene de la comprobacién de la experiencia, siguiendo el ejemplo de
las ciencias fisicas; esto supuso una “inversion” del orden clasico de las ciencias. (En qué

consistié dicha inversion?;

“[...] la inversion positivista que, colocando las ciencias del hombre en el
coronamiento del edificio de las ciencias experimentales, las subordina a ellas en
realidad. Esta nocién proviene una vision errénea de la historia de la ciencia, fundada

sobre el prestigio de un desarrollo especializado de la experiencia [...]” (Idem).

La introduccién en el mundo de la ciencia de las “ciencias del hombre” (sociologia,
economia, politica, historia, psicologia, etc.), lejos de revestirlas de importancia, las relegaba
a la funcién de un mero “coronamiento”. Es decir, un remate con el que adornar a la auténtica

ciencia que empezaba a desarrollarse en ese tiempo, la experimental.

En su Discurso de Roma, Lacan vuelve a insistir:

“Quedan las ciencias llamadas humanas, que estuvieron durante mucho tiempo
desorientadas porque el prestigio de las ciencias exactas les impedia reconocer el
nihilismo de principios que estas solo habian podido sostener al precio de cierto

desconocimiento interno a su racionalizacion [...]” (Lacan, 1953b, p.164).

El “prestigio de las ciencias exactas” se sostenia en una negacién de cualquier
autoridad por fuera de su propia “racionalizacion”, lo que Lacan no vacila en calificar de

“desconocimiento”.
Por Gltimo, en su Seminario 2:

“Partiré de las nociones fundamentales de la otra esfera de las ciencias, de las

ciencias exactas, cuyo desarrollo, en su expansién moderna, no se remonta mucho mas



alla que el de las ciencias conjeturales. Las primeras han ocultado, eclipsado en cierto
modo a las segundas [...]” (Lacan, 1954-55, p.438).

Lacan se refirio aqui a las ciencias naturales como “exactas”, y a las humanas empez6
a denominarlas “ciencias conjeturales”, en un intento por sacarlas de su ocultamiento y

devolverles su prestigio.

4.2.2 El nuevo orden conjetural
En varios momentos de su obra, Lacan dio cuenta de su nueva nomenclatura para las

ciencias humanas:

“[...] recién en nuestros dias [las ciencias humanas] encuentran la formula que
les permitira distanciarlas [de las exactas]: la que las califica como ciencias
conjeturales.” (Lacan, 1953b, 2012, p.164).

“[...] lo que llamaremos, para oponerlas a las ciencias exactas, ciencias

conjeturales.” (Lacan, 1955, p.345).

“[...] ciencias conjeturales, término con el cual indico el orden de las
investigaciones que estan haciendo virar la implicacion de las ciencias humanas.”
(Lacan, 19564, p.410).

“[...] las ciencias que llamariamos conjeturales, cosa que yo mismo he opuesto

al término de ciencias humanas [...]” (Lacan, 1965-66, p.820).
Respecto a la eleccion del termino conjetural, Lacan afirmé:

“Ciencias conjeturales: pienso que éste es el verdadero nombre que de aqui en
mas habria que ponerle a cierto grupo de ciencias que por lo comun designamos con el
término de ciencias humanas. No es que sea éste un término inadecuado, pues en
verdad, en la coyuntura, se trata de la accion humana; pero lo considero excesivamente
impreciso, excesivamente impregnado por toda clase de ecos confusos de ciencias
seudoiniciaticas que no pueden sino rebajar su tension y nivel. Con la definicion, mas
rigurosa y orientada, de ciencias de la conjetura, saldriamos ganando.” (Lacan, 2008,
p.438-439).

Asi pues, con esta maniobra Lacan cuestiono la clasificacion vigente de las ciencias

proponiendo un nuevo ordenamiento:



“Pero hoy las ciencias conjeturales, recobrando la nocién de la ciencia de
siempre, nos obligan a revisar la clasificacion de las ciencias que hemos recibido del
siglo XIX [...]” (Lacan, 1953a, p.274).

“[...] reestructurando tantas ciencias impropiamente llamadas “sociales” [...]
para restaurar [...] el asiento de una ciencia de la accion humana en cuanto que se funda

en la conjetura [...]” (Lacan, 1955, p.345).

“[...] el reagrupamiento que se afirma como orden de las ciencias conjeturales.”

(Lacan, 1956b, p.443).

El nuevo orden restauraba a las ciencias sociales su verdadero soporte, que no es su
condicidon social, sino “la conjetura”; lo que suponia una revision, una reestructuracion y un
nuevo reagrupamiento de las ciencias, con el que se recobra “la nocion de ciencia de

siempre”.

Para establecer esta nueva clasificacion, Lacan tomo el ejemplo de diversas ciencias.

En primer lugar, la linglistica:
“La lingiiistica puede aqui servirnos de guia [...]” (Lacan, 19533, p.274).

Sin embargo, el francés recurrié a disciplinas mas alla de las propiamente humanas.

Por ejemplo, la cibernética:

—  “[...] entonces la ciencia de la conjetura paso a las realizaciones de la cibernética. Si
hay maquinas que calculan solas, suman, totalizan y hacen todas las maravillas que
hasta entonces el hombre habia creido propiedad de su pensamiento, es porque el hada
electricidad, como se dice, nos permite establecer circuitos, circuitos que se abren o se
cierran, se interrumpen o se restablecen, en funcion de la existencia de puertas
cibernetizadas.” (Lacan, 1954-55, p.446).

Lo conjetural se sirve también de la matematica:

“Del mismo modo [que la conjetura] lo subjetivo no es el valor de sentimiento
con que se lo confunde: las leyes de la intersubjetividad son matematicas.” (Lacan,
1956b, p.444).

Y por supuesto, de la fisica:



“[...] la cristalizacion tajante, decisiva, que se produjo antes en la ciencia fisica,
pero esta vez en una direccion que llamaremos la ciencia conjetural del sujeto.” (Lacan,
1963-64, p.51).

Lacan menciona en este fragmento que la fisica newtoniana habia sido relevada por la

relativista y la cuantica. Por ello, en su texto Radiofonia, hablé de una:
“[...] rectificacion hacia el orden quantico [...]” (Lacan, 1970, p.446).

Antes de esta “rectificacion”, la realidad se creia constituida solo por lo sustancial y

tangible. No cabia presuponer hipétesis ni elucubraciones, solo la realidad material.

4.2.3 La oposicion entre ciencias humanas y ciencias exactas
La maniobra de Lacan no solo se apoyd en otras ciencias, sino que, en sentido

inverso, estas resultaban modificadas por el nuevo orden conjetural:

“Para comprender qué trata la cibernética es preciso rastrear el origen alrededor
del tema, tan candente para nosotros, de la significacion del azar. El pasado de la
cibernética sélo consiste en la formacion racionalizada de lo que llamaremos, para

oponerlas a las ciencias exactas, ciencias conjeturales.” (Lacan, 1954-55, p.438).
Del mismo modo, ocurria con la matematica:

“[...] vasto movimiento conceptual que en nuestra época, reestructurando tantas
ciencias impropiamente llamadas “sociales”, cambiando o recuperando el sentido de
ciertas secciones de la ciencia exacta por excelencia, la matematica [...]” (Lacan, 1955,
p.345).

Asimismo, para la fisica:

“[...] la carta de la estructura es la hipotheses non fingo [no imagino/supongo
hip6tesis] de Newton. Hay férmulas que uno no, imagina. Al menos durante un tiempo,
ellas se ensamblan con lo real. Vemos que las ciencias exactas, con su campo, habian
articulado esta carta antes de que yo la impusiera a la correccion de las conjeturales.”
(Lacan, 1970, p.446).

Las ciencias exactas, se adscribian a la premisa newtoniana de no suponer hipotesis:
sus férmulas traducian los datos de una realidad solo accesible mediante la observacion

experimental. Sin embargo, Lacan impuso a las ciencias exactas una ‘“correccion”



introduciendo la nocion de ciencias conjeturales. Para estas, la realidad es insustancial; se
funda —al contrario de lo que promulgd Newton— en hipdtesis o conjeturas previas a
verificar posteriormente. Las ciencias exactas, para Lacan, integrarian entonces el terreno no

de la realidad, sino de lo real, es decir, sus limites mismos, lo que uno “no imagina”.

Por lo tanto, lo conjetural redefinia por completo la relacion entre ciencias humanas y
exactas, no pudiendo establecerse con tanta claridad esa distincion; lo que Lacan suscribe en

varias ocasiones:

“Aqui no aparece ya aceptable la oposicién que podria trazarse de las ciencias
exactas con aquellas para las cuales no cabe declinar la apelacién de conjeturales: por

falta de fundamento para esta oposicién.” (Lacan, 1953a, p.276).

“Las primeras [ciencias exactas] han ocultado, eclipsado en cierto modo a las

segundas [conjeturales], pero ambas son inseparables.” (Lacan, 1954-55, p.438).

“La oposicion de las ciencias exactas a las ciencias conjeturales no puede
sostenerse ya [...]” (Lacan, 1965-66, p.820).

El autor francés expuso sus motivos para disolver esta falsa oposicion:

“Pues la exactitud se distingue de la verdad, y la conjetura no excluye el rigor.
Y si la ciencia experimental toma de las matematicas su exactitud, su relacién con la

naturaleza no deja por ello de ser problematica.” (Lacan, 1953a, p.276).

“Pues la conjetura no es lo improbable: la estrategia puede ordenarla en
certidumbre.” (Lacan, 1956b, p.444).

“[...] desde el momento en que la conjetura es susceptible de un calculo exacto
(probabilidad) y en que la exactitud no se funda sino en un formalismo que separa

axiomas y leyes de agrupamiento de los simbolos.” (Lacan, 1965-66, p.820).

La verdad para Lacan no proviene de la observacion experimental, por mas que esta
tome su exactitud de las matematicas. Por el contrario, posee un caracter conjetural: el que le
aportan los axiomas y leyes simbolicas que permiten cierta formalizacion del saber; un saber

riguroso pero incompleto, pues su exactitud es la de un calculo probabilistico.



4.2.4 Desconocer la conjetura
En varias oportunidades, Lacan adelant6 cudles serian las consecuencias de que la
ciencia desconociese el orden conjetural. Por ejemplo, el peligro de desaparicion o de

borramiento del hombre?:

“Pero pronto el hombre ya no aparecerd alli [en las ciencias humanas] de
manera seria sino en las técnicas en las que es "tenido en cuenta" como cabeza de
ganado, dicho de otro modo, pronto quedaria mas borrado que la naturaleza en las
ciencias fisicas, si nosotros los psicoanalistas no supiéramos hacer valer lo que de su ser

no proviene sino de lo simbdlico.” (Lacan, 1953b, 2012, p.164).

Si no se considera su dimensién simbdlica, el hombre no aparecera en la ciencia “de
manera seria”; solo participara de ella por su dimension animal: sera Unicamente un cuerpo,
idéntico a otros de su misma especie, tal y como se considera a las “cabezas de ganado”. Asi,
desprovisto de su singularidad, quedara “borrado”, del mismo modo que la naturaleza fue
borrada de las ciencias fisicas. Estas la redujeron a una cuantificacion de variables y

magnitudes que olvida su dimension significante.
Lacan insiste en su Acto de Fundacion:

“[...] una praxia de la teoria es requerida, sin la cual el orden de afinidades que
trazan las ciencias que nosotros Illamamos conjeturales quedara a merced de esa deriva
politica que se alza con la ilusion de un condicionamiento universal.” (Lacan, 1964,
p.250).

Mas adelante, en el mismo texto, Lacan menciona que la “praxia de la teoria” a la que
se refiere es la “ética del psicoanalisis”. Asi pues, sin el orden significante que trazan las
ciencias conjeturales se podria incurrir en un desvio ético: el hombre quedaria condicionado
por un determinismo biolégico que para Lacan es ilusorio: la ficcién de considerar al ser

humano solo por su cuerpo, desatendiendo su dimensidn discursiva.

4.2.5 Un psicoandlisis conjetural

Lacan no dudé en reclamar para el psicoandlisis el estatuto de ciencia:

¥ Se respeta el término original de Lacan “hombre”, aunque hoy en dia referirse asi a ambos sexos
resulte obsoleto y excluyente.



“[...] la praxis analitica debe recibir en la ciencia su estatuto. Estatuto que,
aunque finalmente haya que reconocerlo como particular, no puede ser el de una

experiencia inefable.” (Lacan, 1964, p.250).

El analisis tiene que admitir en la ciencia sus reglas y leyes; estas deben ser las de una

experiencia que pueda transmitirse en palabras, es decir, mediante argumentos.

En particular, Lacan vincul6 su disciplina a determinada concepcion clasica de la

ciencia:

“[...] el andlisis, por progresar esencialmente en el no-saber, se liga, en la
historia de la ciencia, con su estado de antes de su definicidn aristotélica y que se llama
la dialéctica. Por eso la obra de Freud, por sus referencias platénicas, y aun

presocraticas, da testimonio de ello.” (Lacan, 1955, p.345).

Como es sabido, Platon privilegié la idea o el concepto sobre la realidad material.
Aristoteles, en cambio, supuso un giro hacia una concepcion fisica o naturalista del mundo.
Si Lacan en esta cita ligd el psicoanalisisis con Platén, es porque el conocimiento que se
extrae en su practica no procede de los datos de la experiencia sensible, sino de un saber

desconocido, es decir, un “no-saber”: el inconsciente.
Finalmente, Lacan incluyo al psicoanalisis entre las ciencias conjeturales:

“[...] [el psicoanalisis] lejos de estar aislado, y aun de ser aislable, encuentra su
lugar en el centro del vasto movimiento conceptual que en nuestra época,
reestructurando tantas ciencias impropiamente llamadas “sociales” [...] para restaurar
[...] el asiento de una ciencia de la accion humana en cuanto que se funda en la
conjetura [...]” (Lacan, 1955, p.345).

Una conjetura es una afirmacion que, basandose en indicios o suposiciones, da lugar a
un saber incompleto, del que no ha podido comprobarse o refutarse su certidumbre. Del
mismo modo, el psicoanalisis concierne a ese saber/no-saber gque es el inconsciente, fundado
en una articulacién de elementos (significantes) que construye sentidos verosimiles pero no

certezas.



4.2.6 La funcion simbdlica
Desde el comienzo de su ensefianza, Lacan dejo claro cudl es eje principal de la
practica psicoanalitica. Asi, en su escrito Funcion y Campo, se refiere a los psicoanalistas

como:
“Practicantes de la funcion simbolica [...]” (Lacan, 1953a, p.274).
Mas adelante, en la misma cita, afirma:

“[...] es ella [la funcién simbolica] la que nos coloca en el corazon del
movimiento que instaura un nuevo orden de las ciencias, con una nueva puesta en tela

de juicio de la antropologia.” (idem).

Para Lacan, la funcion simbolica es la verdadera guia para el psicoanalista, un modo
de posicionarse en su practica cuyo ejercicio implica el reordenamiento de la ciencia. Este
nuevo orden cuestiona la vision de antropologica del hombre. Al final de la cita, Lacan
incidira sobre este punto, tomando a la linguistica como ejemplo de ciencia que privilegia el

orden simbdlico:

“La linglistica puede aqui servirnos de guia, puesto que es éste el papel que

desempena en la vanguardia de la antropologia contemporanea [...]” (Idem).

La linguistica trabaja con elementos significantes. Aplicar sus leyes al sujeto del
psicoanalisis implica que este no coincide —como cabria esperar por sentido comun— con el
individuo o la persona, ya sea hombre o mujer. El sujeto de Lacan, por su caracter simbolico
o significante, estd desposeido de sus atributos biologicos; lo cual suponia en los afios

cincuenta una reconsideracion vanguardista de la antropologia.

En otra oportunidad, Lacan afirmd que el psicoanalista debe privilegiar la condicion

de ser del hombre, que él identificaba con “lo simbélico™:

“[...] si nosotros los psicoanalistas no supiéramos hacer valer lo que de su ser

no proviene sino de lo simbdlico.” (Lacan, 1953b, 2012, p.164).
Finalmente, en otra ocasion:

“¢/Acaso es que, tras haber oido mi conferencia, cree usted que cuando hablo de
un orden simbolico radical me refiero a ese juego de lugares [...] anterior al
determinismo, anterior a toda nocion racionalizada del universo? Se trata, si puedo

hablar asi, de lo racional antes de su conjuncion con lo real.” (Lacan, 1954-55, p.457).



Lacan se refiere al orden simbolico como “radical”, es decir, lo que estd en la raiz o en
el origen. Por tanto, lo simbdlico corresponde a un orden primero o anterior —en una
temporalidad légica, no cronoldgica— a cualquier ‘“determinismo™, es decir, a la
consideracion de cualquier objeto o acontecimiento solo por sus condiciones materiales.
Previa a esta racionalizacion, o sea, a la clasificacion y explicacion del universo (“antes de su
conjuncion con lo real”), debe existir una condicién: un lenguaje que, basado en ciertas leyes
simbolicas de ordenacion, habilite un “juego de lugares”, ocupados posteriormente por los

fendmenos a racionalizar.

Quizéa Lacan, en la segunda parte del fragmento, al hablar de “lo racional”, esté
considerando este término en su sentido matematico: los numeros racionales son los
resultantes de la razon o division entre dos numeros enteros. Es posible que exista una misma
relacion entre el numerador y el denominador a pesar de que estos tengan valores diferentes;
de esta forma, 1/2, 2/4 6 4/8 son equivalentes, corresponden al mismo ndmero racional. La
propiedad racional del orden simbdlico seria entonces, para Lacan, la de un ordenamiento de
lugares (significantes) que mantienen entre si una relacion constante o invariable, a pesar del

distinto valor de los elementos que los ocupen.

Finalmente, dos nuevas oportunidades en que Lacan destacO el privilegio de la

funcion simbdlica:

“[...] la exactitud no se funda sino en un formalismo que separa axiomas y leyes

de agrupamiento de los simbolos.” (Lacan, 1965-66, p.820).

“[...] efecto de acto que se produce como desecho de una simbolizacion

correcta.” (Lacan, 1970, p.446).

El “acto” psicoanalitico se produce gracias a una “simbolizacion” que, por muy
“correcta” que se pretenda, es ilusoria, un “efecto”, y deja siempre un resto o “desecho” sin

simbolizar.

4.2.7 Elsujeto
El analisis, como ejercicio de la funcion simbdlica, ubica en el discurso del paciente
ciertas repeticiones o constantes, al margen del significado particular de cada situacion

relatada. Estas secuencias para Lacan son construcciones hipotéticas, no certezas:



“Como la técnica del psicoandlisis se ejerce sobre la relacion del sujeto con el
significante, lo que ha conquistado de conocimiento no se sitla sino ordenandose
alrededor.” (Lacan, 1956b, p.443).

El sujeto es el resultado de cierto ordenamiento simbdlico del conocimiento, pero este
es, en si mismo, inalcanzable. La dimension significante en que se inscribe el sujeto es

excentrica: su ncleo nunca puede conquistarse.
Asi conformado, el sujeto tiene un carécter efimero:

“No he dejado de hacer hincapié durante mis anteriores exposiciones en la
funcion de algun modo pulsativa del inconsciente, en la necesidad de evanescencia que
parece serle de alguna manera inherente: como si todo lo que por un instante aparece en
su ranura estuviese destinado, en funcién de una especie de clausula de retracto, a
volver a cerrarse, segin la metafora usada por el propio Freud, a escabullirse, a
desaparecer. Al mismo tiempo, formulé la esperanza de que en torno a ello se vuelva a
producir la cristalizacion tajante, decisiva, que se produjo antes en la ciencia fisica, pero
esta vez en una direccion que llamaremos la ciencia conjetural del sujeto.” (Lacan,
1963-64, p.51).

A pesar de la alusion a Freud, Lacan no concibe el inconsciente como individual ni
interior al cuerpo; lo piensa como un ordenamiento de elementos segln ciertas leyes de
combinacion y sustitucion. Definido asi el inconsciente, el sujeto es su producto: el efecto de
sentido que generan las articulaciones entre significantes. Este sujeto, consecuencia de un
inconsciente pulsatil y evanescente, siempre esta al borde de “escabullirse”, pues su esencia
es inmaterial, inaprehensible: no radica en el valor —material o emocional— de los
acontecimientos vividos, sino en la relacion que se establece entre ellos. Esta determinado

principalmente por las leyes que lo subyacen:

“[...] lo subjetivo no es el valor de sentimiento con que se lo confunde: las leyes

de la intersubjetividad son matematicas.” (Lacan, 1956b, p.444).

“[...] un sujeto no saturado, pero calculable [...] ese sujeto forma parte de la

coyuntura que hace a la ciencia en su conjunto.” (Lacan, 1965-66, p.820).

El sujeto no puede colmarse; es imposible que transporte un saber pleno, una verdad
en si misma. Sin embargo, es “calculable” operando como lo hacen las matematicas:
mediante una combinacion de elementos bajo ciertas leyes, a pesar de que el resultado es

siempre inexacto, una aproximacion estimatoria.



Ahora bien, ese sujeto —dice Lacan— forma parte de una “coyuntura”. La Real
Academia Espafiola contempla tres acepciones del término “coyuntura” (Real Academia
Espafola, 2019): “articulacién o trabazén movible de un hueso con otro”, “combinacion de
factores y circunstancias que se presentan en un momento determinado” y “oportunidad
favorable para algo”. Son entonces estas propiedades las que Lacan atribuye al sujeto del
psicoanalisis: forma parte de una estructura, responde a unas condiciones o leyes concretas y
es hipotético, es decir, constituye mas una posibilidad que una evidencia. Este sujeto —
afirma Lacan— “hace a la ciencia en su conjunto”; por tanto, es una condicién previa para la
ciencia, la posibilita, ya que esta no es mas que una organizacion del saber bajo determinada
forma; toda ciencia se rige por una formalidad y una legalidad simbélicas.

Finalmente, en su Acto de Fundacion, Lacan menciona cuanto puede beneficiarse el
psicoandlisis del estructuralismo instaurado en ciertas ciencias, asi como, del mismo modo,

ocurre en sentido inverso:

“[...] aquello que de nuestra subjetivacion estas mismas ciencias pueden recibir

como inspiracion complementaria [...]” (Lacan, 1964, p.250).

Deja claro, una vez mas, que la funcion por la que el psicoanalista construye el sujeto
(“nuestra subjetivacion”) es lo mas propio del psicoanalisis y lo que merece ser exportado a

otras disciplinas.

5. Conclusiones

Este trabajo ha analizado todas las oportunidades en que Lacan menciono en su obra
los términos ciencias de la conjetura o ciencias conjeturales, obteniéndose las siguientes

conclusiones:

1. La ciencia conjetural es un concepto bien delimitado en la ensefianza de Jacques
Lacan. Este autor denuncio6 la degradacion que habia sufrido la ciencia clasica por el
positivismo, que privilegid la experiencia sobre las ciencias humanas. Para devolver a
estas su prestigio, Lacan propuso denominarlas ciencias conjeturales, lo que, mas alla
del cambio de nomenclatura, establecia un nuevo orden en la clasificacion de las
ciencias, basandose en disciplinas como la linglistica, la cibernética, la matematica y
la fisica. Estas, a su vez, resultaban modificadas por las conjeturales, no pudiendo

establecerse ya una clara delimitacion entre ciencias exactas y humanas. Asi, para



Lacan, toda ciencia se funda en su caracter conjetural, es decir, en el rigor que le
aporta la formalizacion del saber. La conjetura no corresponde pues a una
incertidumbre e implica una verdad, si bien esta no se plantea en términos de

exactitud, sino como estimacion probabilistica.

Lacan consider6 al psicoanalisis una ciencia conjetural. Para esta disciplina, la
esencia del ser humano es el orden simbdlico y su préactica se desarrolla mediante la
funcién de simbolizacion. Dicha funcion conlleva un ordenamiento del conocimiento
cuyo producto es el sujeto del psicoanalisis: el inconsciente, un saber hipotético pero
estructurado segun ciertas leyes que le dotan de coherencia l6gica, convirtiéndolo en

plausible.

La nocién de ciencia conjetural es util para discutir la relacion entre
psicoanalisis y ciencia en la obra de Lacan. La integracion del psicoandlisis en el
movimiento conjetural confirma que, en opinion de este autor, dicha relacion es de un
estrecho intercambio con todas las disciplinas cientificas, no solo las ciencias
humanas. El psicoandlisis para Lacan, a pesar de su caracter particular, no puede ser

una experiencia inefable y debe recibir en la ciencia su estatuto.

Estas conclusiones invitan a ampliar el estudio de la relacidn entre el psicoanalisis y la

ciencia, para disminuir el cuestionamiento actual de esta disciplina y extender su ambito de

aplicacion.

6. Referencias

Arias, G. A., Unzueta, C. (2005). El suefio y sus trastornos: una perspectiva psiquiatrica y

psicoanalitica. Ajayu Organo de Difusion Cientifica del Departamento de Psicologia
UCBSP, 3(2), 1-18. Recuperado de http://www.scielo.org.bo/scielo.php?pid=S2077-
21612005000200001&script=sci_arttext

Asociacion para proteger al enfermo de terapias pseudocientificas (s.f.). Psicoanalisis.

Recuperado de https://www.apetp.com/index.php/psicoanalisis/

Bernal, H. A. (2014). ¢ Es el psicoanalisis una ciencia?. Poiésis, 1(28). Recuperado de

https://www.funlam.edu.co/revistas/index.php/poiesis/article/view/1408



http://www.scielo.org.bo/scielo.php?pid=S2077-21612005000200001&script=sci_arttext
http://www.scielo.org.bo/scielo.php?pid=S2077-21612005000200001&script=sci_arttext
https://www.apetp.com/index.php/psicoanalisis/
https://www.funlam.edu.co/revistas/index.php/poiesis/article/view/1408

Bonoris, B. J.,, Mufoz, P. (2015). Lo visto y lo dicho: notas sobre la diferencia
epistemoldgica entre las obras de Freud y Lacan, y sus consecuencias sobre la nocion
de  sujeto. Anuario  de  Investigaciones, 22,  55-59.  Recuperado  de
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=369147944043

Escalante, A. (2017). Psicoandlisis traducido y en vias de traduccion. Mutatis Mutandis:
Revista Latinoamericana de Traduccion, 10(2), 229-254. Recuperado de

https://revistas.udea.edu.co/index.php/mutatismutandis/article/view/328359

Federacion Espafiola de Asociaciones de Psicoterapeutas (s.f.). EPIFEAP 2018: Estudio de
ambito nacional para evaluar la epidemiologia de los pacientes tratados con
psicoterapia psicoanalitica. Recuperado de
https://www.psicoterapiaspsicoanaliticasfeap.info/PDF/ResultadosEPIFEAP.pdf

Fernandez, A. M. (2012). Sobre la propuesta epistemoldgica de Chevallard. Revista
Fermentario, (6). Recuperado de

http://www.fermentario.fhuce.edu.uy/index.php/fermentario/article/view/97

Gomez, M. (2012). Psicoanalisis e investigacion cientifica. Perspectivas v posibles abordajes
metodologicos. Revista tesis, 2, 171-185. Recuperado de

https://revistas.unc.edu.ar/index.php/tesis/article/view/2882

Lacan, J. (1953a). Funcion y campo de la palabra y el lenguaje en psicoanalisis. En: Escritos
1. Madrid: Biblioteca Nueva, 2013.

Lacan, J. (1953b). Discurso de Roma. En: Otros escritos. Buenos Aires: Paidos, 2012.

Lacan, J. (1954-55). El seminario. Libro 2: El yo en la teoria de Freud y en la técnica

psicoanalitica. Buenos Aires: Paidos, 2008.
Lacan, J. (1955). Variantes de la cura-tipo. En Escritos 1. Madrid: Biblioteca Nueva, 2013.

Lacan, J. (1956a). La cosa freudiana, o el sentido del retorno a Freud en psicoanalisis. En
Escritos 1. Madrid: Biblioteca Nueva, 2013.

Lacan, J. (1956b). Situacion del psicoanalisis y formacién del psicoanalista en 1956. En
Escritos 1. Madrid: Biblioteca Nueva, 2013.


https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=369147944043
https://revistas.udea.edu.co/index.php/mutatismutandis/article/view/328359
https://www.psicoterapiaspsicoanaliticasfeap.info/PDF/ResultadosEPIFEAP.pdf
http://www.fermentario.fhuce.edu.uy/index.php/fermentario/article/view/97
https://revistas.unc.edu.ar/index.php/tesis/article/view/2882

Lacan, J. (1963-64). El seminario. Libro 11: Los cuatro conceptos fundamentales del
psicoandlisis. Buenos Aires: Paidds, 2010.

Lacan, J. (1964). Acto de Fundacion. En: Otros escritos. Buenos Aires: Paidos, 2012.
Lacan J. (1965-66). El Seminario. Libro 13: El objeto del psicoandlisis. Inédito.

Lacan, J. (1966). La ciencia y la verdad. En Escritos 2. Madrid: Biblioteca Nueva, 2013.
Lacan, J. (1970). Radiofonia. En: Otros escritos. Buenos Aires: Paidos, 2012.

Ministerio de Sanidad, Consumo y Bienestar Social (2018). Plan para la proteccion de la
salud frente a las pseudoterapias. Recuperado de
https://www.mscbs.gob.es/gabinetePrensa/notaPrensa/pdf/20181141118135247771.p
df

Pulice, G., Manson, F., & Zelis, O. (2001). El pensamiento magico, el paradigma indiciario y
las ciencias conjeturales. Cinta de Moebio, 12, 79-101. Recuperado de

https://www.redalyc.org/articulo.0a?id=10101208

Real Academia Espafiola (2019). Diccionario de la lengua espafiola. Recuperado de

https://dle.rae.es/coyuntura?m=form

Rubio, J. M. (2019). Libertad en psicoanalisis a partir de Lacan. Revista de Psicologia,
15(29), 54-83. Recuperado de
https://repositorio.uca.edu.ar/bitstream/123456789/9562/1/libertad-psicoanalisis-

lacan.pdf



https://www.mscbs.gob.es/gabinetePrensa/notaPrensa/pdf/20181141118135247771.pdf
https://www.mscbs.gob.es/gabinetePrensa/notaPrensa/pdf/20181141118135247771.pdf
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=10101208
https://dle.rae.es/coyuntura?m=form
https://repositorio.uca.edu.ar/bitstream/123456789/9562/1/libertad-psicoanalisis-lacan.pdf
https://repositorio.uca.edu.ar/bitstream/123456789/9562/1/libertad-psicoanalisis-lacan.pdf

