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Introduccion

_a escritura como practica situada pone en relacion

0s procesos cognitivos del individuo, la cultura que lo
rodea y las instituciones sociales de las cuales forma
parte ( Prior, 1998). Nuestra indagacion busca describir
y conceptualizar como se establecen estas relaciones
en las practicas de escritura del «Trabajo Final» (TF)
en una carrera de Ingenieria de una universidad
nacional bonaerense. Para esto, los estudiantes
disenan, desarrollan e implementan un prototipo,
construyen un texto que describe dicho proceso y
realizan una exposicion oral. Por tanto, las practicas
de escritura del TF exceden el conocimiento tecnico
para interrelacionarse con oportunidades de
participacion sobre las convenciones discursivas

escritas y orales de la disciplina. El objetivo de

nuestra presentacion es analizar el rol de las

correcciones de los profesores en la elaboracion del
TF.

Preguntas de investigacion

* . En qué consisten las practicas de escritura del TF?
;,Cuando, donde, entre quiénes, como, y para queé
tienen lugar?

+ ; Qué obstaculos institucionales y extrainstitucionales
aparecen en el transcurso de la elaboracion del TF?

* ., Queé ayudas (institucionales y extrainstitucionales)
existen para producir el TF y como es el acceso a
ellas?

+ . Cuales propositos y sentidos del TF son
reconocidos por profesores y alumnos? ;Coinciden o
divergen de los enunciados en los documentos
institucionales?

+ La experiencia de elaborar un TF ;contribuye al
aprendizaje de la Ingenieria ademas de ser una

instancia de acreditacion? ;En qué sentidos lo hace?

Metodologia

* Investigacion cualitativa ------ > Estudio de caso:
Catedra «Trabajo Final»

* Sujetos del estudio: Alumnos del ultimo ano de la

carrera de Ingenieria de una universidad naciona
argentina. Docentes de la catedra, directores y
codirectores.

* Instrumentos: Analizamos las diferentes versiones de los
textos escritos por dos alumnos (Ernesto y Alejandro) y
corregidos por tres profesores respectivamente (director,
codirector y profesor de la catedra). Complementamos
este analisis con entrevistas a alumnos y docentes, y
observaciones de sus encuentros para la correccion de
los respectivos borradores.

* Procedimiento de analisis: categorizacion y
contextualizacion. Segun Maxwell y Miller (2008) la
categorizacion es la busqueda de similitudes y diferencias
dentro del corpus y por contextualizacion el analisis de

relaciones o conexiones entre datos. Son estas

estrategias movimientos complementarios del analisis.

Ernesto

1. Estudiay trabaja de forma

& independiente dando clase de

matematica, fisica y quimica.

; / 2. Padres profesores.

3. Director: jefe de un Laboratorio, Doctor

graduado en el exterior.

Alejandro

1. Estudia y tiene una beca en la
facultad.

2. Padres sin estudios universitarios.

3. Director: jefe de un laboratorio, Doctor

ik

graduado en la misma institucion.
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Analisis

1. Codificamos las marcas en los textos segun hubieren:
a. Modificaciones en el texto.
b. Instrucciones o comentarios para llevar a cabo en la

version revisada o en un futuro texto.

2. Categorizamos las marcas en los textos segun:
a. Aspectos enunciativos (organizacion textual, uso del
discurso cientifico).

c. Aspectos relacionados con el contenido disciplinar.

3. Triangulamos los datos con las entrevistas y las

observaciones.

Textos corregidos por el
Director de Ernesto

Textos corregidos por el
Director de Alejandro
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Resultados

Los resultados preliminares muestran que:

Caso Ernesto:

* Recibe muchas observaciones escritas por parte del
Director, relacionadas, sobre todo, con modificaciones
en el texto enunciativas y de contenido disciplinar.

* En las entrevistas senala “el director es quien lee y
revisa primero el avance, después que hago lo que me
marca se lo doy al codirector”.

* En las observaciones el profesor de |la catedra no hace
mayores comentarios, salvo “esta todo muy bien”.

Caso Alejandro:

* Las observaciones escritas que recibe son del profesor
de la catedra, relacionadas con aspectos formales de la
lengua: comas, tildes, ortografia. No recibe comentarios
del director.

* En las entrevistas menciona "me dicen que tengo que
mejorar, pero no en quée, no se si son solo poner estos
acentos [senalando el texto]".

* En las observaciones el profesor de la catedra le reitera

gue debe mejorar y lo senala negativamente por las

faltas de ortografia presentes en el texto.

Conclusiones

Estos resultados parciales nos permiten pensar que,
dependiendo de sus caracteristicas, las devoluciones de
los profesores sobre los textos escritos del TF puede
posibilitar una autéentica oportunidad de aprendizaje para
el alumno o reducirse a una experiencia que no permite a
los estudiantes participar, comprender, compartir y

transmitir el conocimiento cientifico.
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* Esta presentacion informa parte de los resultados de una investigacion doctoral realizada por la primera autora, dirigida por la Dra. Paula Carlino. Asimismo, participa de la linea de trabajos que lleva adelante el Grupo
GICEOLEM (https://sites.google.com/site/giceolem2010/).

® ¢ 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 90 % 9% 0 0 0 9% % % 9% 9% 9% 9% % % % % 9% % 9% 2



https://sites.google.com/site/giceolem2010/

